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RESUMEN

Este trabajo tiene como proposito conocer el trdmite del proceso unico de ejecucién, a
través del breve resumen en el expediente de familia || | | | | BN sobre tenencia de menor

interpuesto por [N contr-

I cuicn tenia como finalidad que se le otorgara la tenencia y custodia de su menor hija
I - sictc afios de edad.

En este expediente la madre de la menor al regresar al Pert luego de siete afios, interpone
una demanda de tenencia contra los tios paternos, quienes se encontraban a cargo de la menor, y
debido a que éstos se negaron a entregar a la nifia, es que la madre interpone la demanda de
tenencia alegando que tenia derecho a la tenencia y custodia de la menor. Al contestar la demanda
los co demandados sefialaron que la madre abandoné a la menor cuando tenia dos meses y dias
de nacida, y que la nifia habia quedado al cuidado de sus abuelos paternos y al fallecer estos, se
quedd al cuidado de los co demandados y del papa (litisconsorte), por lo que la madre no tenia
los derechos que reclamaba, por no haberse preocupado, ni haber mantenido comunicacién con
la menor.

En este resumen verificaremos en primer lugar las diferentes valoraciones que realizan
los magistrados, debido que el Octavo Juzgado de Familia considera que la tenencia de la menor
debe ser del padre por haber convivido mayor tiempo con la menor y que ha nifia ha establecido
un vinculo sentimental fuerte con sus primas y tios a quienes considera su familia. Por el
contrario, la Sala Civil Especializada en Familia, la cual considera que por la edad de la menor
y que las mejores condiciones de lograr su bien integral lo va tener con la madre, quien no pudo
estar con ella porque tenia que trabajar en el extranjero, y que el padre firmo la paternidad de la

menor luego de siete afios con el propdsito de obtener la tenencia.



Por su parte la Sala Civil Transitoria de la Corte Suprema al recibir el recurso
extraordinario de casacion hizo una calificacion muy precisa al sefialar que se habia cumplido
con los requisitos de admisibilidad y procedencia; ademas, de una fundamentacion clara la cual
sefialaba que la Sala Civil Especializada en Familia no habia analizado todos los elementos
fundamentales que implica el desarrollo integral de la menor, asi como tampoco se habia
valorado todos los examenes multidisciplinarios. Por lo que, declara nula la sentencia emitida

por la segunda instancia y ordena que se vuelva a emitir una nueva sentencia con arreglo a ley.

La nueva sentencia emitida por la segunda instancia, realiza un analisis detallado de
todos los elementos que permiten el desarrollo integral de la menor. Ademas, establece un
régimen de visitas con el fin de conservar las relaciones personales de la madre con la hija. Con

ello, se ha reconocido y preservado los derechos del nifio y adolescente.

PALABRAS CLAVES: Tenencia, Régimen de Visitas, Interés Superior del Nifio,

Familia, Alimentos, Litisconsorte Necesario, Acumulacion y Proceso Unico de Ejecucion.



ABSTRACT

The purpose of this work is to know the process of the single execution process, through

the brief summary in the family [EEEEEEGSEEEEEEEE o, child custody filed by [ EIREEEE
SRR, 0 hadl s purpose
that will be granted to him the custody and custody of his youngest il
. << \cn years old.

In this file, the mother of the minor upon returning to Peru after seven years, filed a tenure
claim against the paternal uncles, who were in charge of the minor, and because they refused to
deliver the girl, it is that the mother files the custody claim alleging that she had the right to custody
and custody of the minor. When answering the demand, the co-defendants indicated that the
mother abandoned the minor when she was two months and days old, and that the girl had been in
the care of her paternal grandparents and when they died, she remained in the care of the co-
defendants and of the pope (litisconsorte), reason why the mother did not have the rights that she
was claiming, for not worrying, nor having maintained communication with the minor.

In this summary, we will first verify the different evaluations made by the magistrates,
since the Eighth Family Court considers that the minor's custody must belong to the father because
he has lived with the minor longer and that the girl has established a sentimental bond strong with
his cousins and uncles whom he considers his family. On the contrary, the Family Specialized
Civil Chamber, which considers that due to the age of the minor and that the best conditions to
achieve her integral good will be with the mother, who could not be with her because she had to
work in the foreigner, and that the father signed the paternity of the minor after seven years in

order to obtain tenure.

Vi



For its part, the Transitional Civil Chamber of the Supreme Court, upon receiving the
extraordinary appeal for cassation, made a very precise qualification, stating that the admissibility
and provenance requirements had been met; in addition, a clear foundation which indicated that
the Specialized Family Civil Chamber had not analyzed all the fundamental elements that the
integral development of the minor implies, as well as not having evaluated all the multidisciplinary
exams. Therefore, it declares null the sentence issued by the second instance and orders that a new

sentence be reissued in accordance with the law.

The new sentence issued by the second instance, performs a detailed analysis of all the
elements that allow the comprehensive development of the minor. In addition, it establishes a
visitation regime in order to preserve the mother's personal relations with the daughter. With this,

the rights of children and adolescents have been recognized and preserved.

KEY WORDS: Tenure, Visiting Regime, Best Interest of the Child, Family, Food,

Necessary Litigation, Accumulation and Unique Execution Process.
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INTRODUCCION

Este trabajo tiene como propdsito conocer el tramite del proceso unico de ejecucion, a
través del breve resumen en el expediente de familia ||| | | BBl sobre tenencia de menor

interpuesto por /|

I quicn tenia como finalidad que se le otorgara la tenencia y custodia de su menor hija

I ' siete afios de edad.

En este expediente la madre de la menor al regresar al Per( luego de siete afios, interpone
una demanda de tenencia contra los tios paternos, quienes se encontraban a cargo de la menor, y
debido a que éstos se negaron a entregar a la nifia, es que la madre interpone la demanda de
tenencia alegando que tenia derecho a la tenencia y custodia de la menor. Al contestar la demanda
los co demandados sefialaron que la madre abandond a la menor cuando tenia dos meses y dias de
nacida, y que la nifia habia quedado al cuidado de sus abuelos paternos y al fallecer estos, se quedo
al cuidado de los co demandados y del papa (litisconsorte), por lo que la madre no tenia los
derechos que reclamaba, por no haberse preocupado, ni haber mantenido comunicacién con la

menor.

En este resumen verificaremos en primer lugar las diferentes valoraciones que realizan los
magistrados, debido que el Octavo Juzgado de Familia considera que la tenencia de la menor debe
ser del padre por haber convivido mayor tiempo con la menor y que ha nifia ha establecido un
vinculo sentimental fuerte con sus primas y tios a quienes considera su familia. Por el contrario,
la Sala Civil Especializada en Familia, la cual considera que por la edad de la menor y que las
mejores condiciones de lograr su bien integral lo va tener con la madre, quien no pudo estar con
ella porque tenia que trabajar en el extranjero, y que el padre firmo la paternidad de la menor luego

de siete afios con el propdsito de obtener la tenencia.



Por su parte la Sala Civil Transitoria de la Corte Suprema al recibir el recurso
extraordinario de casacion hizo una calificacion muy precisa al sefialar que se habia cumplido
con los requisitos de admisibilidad y procedencia; ademas, de una fundamentacion clara la cual
sefialaba que la Sala Civil Especializada en Familia no habia analizado todos los elementos
fundamentales que implica el desarrollo integral de la menor, asi como tampoco se habia
valorado todos los examenes multidisciplinarios. Por lo que, declara nula la sentencia emitida

por la segunda instancia y ordena que se vuelva a emitir una nueva sentencia con arreglo a ley.

La nueva sentencia emitida por la segunda instancia, realiza un analisis detallado de todos
los elementos que permiten el desarrollo integral de la menor. Ademas, establece un régimen de
visitas con el fin de conservar las relaciones personales de la madre con la hija. Con ello, se ha

reconocido y preservado los derechos del nifio y adolescente.



1. SINTESIS DE LA DEMANDA

Con fecha 21 de febrero de 2000, [ GGG it puso,
demanda de Tenencia de Menor, contra |G

I or<tendiendo que el 6rgano jurisdiccional otorgue a la recurrente la tenencia de su hija,

I - icic afios de edad. Como fundamentos de su accion,

explica los siguientes:

Fundamentos de hecho del petitorio:

1. Como consecuencia de las relaciones extramatrimoniales con ||| G
procrearon 2 | - S v 7 aiios respectivamente; pero

s6lo el menor de ellos se encontraba reconocido por el padre.

2. La nifia habia permanecido al cuidado de la abuela paterna, mientras la recurrente viajaba a
Japdn con el padre de sus hijos y debido a que la madre de la recurrente sufria una enfermedad
que la limitaba, se le autorizé a la abuela paterna para que cuide de la menor.

. I i cuplio todas sus promesas y regreso al pais el 04.08.1998.

4. Después de enviar dinero para la alimentacion y vestido ademas de tener comunicacion, volvié
al pais, y se dirigié hacia el domicilio de los demandados, donde al comienzo fue bienvenida;
sin embargo, al volver el 16 de febrero del mismo afio fue impedida de ingresar al domicilio,
accion que se repitio al dia siguiente, en que se negaron a entregar a la hija de la recurrente a
pesar de los reclamos de ésta, sefialando que harian lo que quisieran y amenazandola con que
la golpearian si la volvian a ver por su domicilio. Fue como, bajo amenazas, el demandado
introdujo a su domicilio a la nifia, asi como a su || |GGG, ' ARCA Subaru
y color guinda, con el cual pretendié atropellar a la recurrente cuando intentd impedir que se
Ilevaran a la nifia, entre otros argumentos.

Sefiala los fundamentos de derecho asi como los medios probatorios.



2. SINTESIS DE LA CONTESTACION DE LA DEMANDA

2.1. Contestacion de los Co-demandados

El 24.02.2000 se admitié a tramite la demanda y se procedio a correr traslado a los
demandados a efectos que contesten lo pertinente; en consecuencia, con fecha siete de marzo del
afio dos mil, los co-demandados, contestaron la demanda sefialando los siguientes puntos

argumentativos que a continuacion se detalla:

Fundamentos de hecho:

1. Producto de las relaciones extra matrimoniales que han tenido el litisconsorte y la madre de la
menor procrearon dos hijos, siendo mentira que sélo uno haya sido reconocido por el
litisconsorte; sin embargo, el reconocimiento de la nifia respecto a quien se demandaba su
tenencia, se tardo debido a que el padre se encontraba en el extranjero cuando ella nacié y
cuando volvid, al acercarse a la Municipalidad de Miraflores, se dio con la sorpresa de que en
la partida de nacimiento, la demandante habia utilizado el apellido de éste como si fuera su
esposo, por lo que tuvo que tramitar una rectificacion.

2. Asimismo, sefiala que los gastos de manutencion, educacién, salud fueron cubiertos por sus
abuelos paternos, y una vez fallecidos estos, por su padre y los demandados, ademas de que la
recurrente tampoco se comunico con su hija ni en fechas como navidad o su cumpleafios. Por
otro lado, no viajé con el padre de la menor como afirmé en su escrito.

3. Respecto al dinero que ha hecho referencia la demandante para la nifia, no tenian conocimiento
y la nifia se encontraba a cargo de su padre quien vivia con los demandados, pero estos Gltimos
también la apoyaban por el carifio que le tenian. Sefialaron también, que la nifia tenia una buena
relacién con las hijas de los demandados, es decir sus primas, asi como con las hijas producto
del matrimonio de su padre. Y que antes de haber iniciado la demanda, la accionante visitaba a

la nifia y salia con ella, entre otros.
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Fundamentos de derecho:

- Atrticulo 418° del Cdédigo Civil, que define la patria potestad y otros.

Asi también presentd medios probatorios.

2.2. Contestacion del litisconsorte Necesario

I contesto la demanda con fecha veintidés del mes de marzo del afio

dos mil, en base a los siguientes:

Fundamentos de hecho:

1. Que la menor quedé al cuidado de los padres del recurrente, y luego del hermano y cufiada de
éste, mientras ambos trabajaban en Japon, hasta que en el mes de agosto de 1998 el recurrente
volvio solo a Pery, y la demandante y su hijo mayor permanecieron en aquella nacién. Tiempo
después, el 30 de enero de 2000 aparecio en la casa de los demandados, sus hijas y el
litisconsorte, a intentar llevarse a la hija del recurrente por la fuerza cuando el recurrente y
demandados se encontraban trabajando y las nifias se encontraban con la empleada, por lo que
al oir los gritos de auxilio de esta Gltima, los vecinos intervinieron a auxiliarlas, debido a que la
hija del recurrente no conocia a la demandante por jaméas haberla visto, ni hablado ni recibido
ninguna tarjeta ni carta de ella. Y era falso que la demandante haya viajado a Japon por
problemas de salud de su madre ya que la madre de la demandante se encontraba en Per( y en
ningun momento Vviajo, por ser una persona que sufria de trastornos mentales.

2. El recurrente no comprendia a que se referia la demandante al sefialar que incumplio sus
promesas, ya que regreso a Per( porque debia estar con su familia y su hija en comun.

3. Jamas envid algo ni se preocupd por la menor de sus hijos, sélo le dio la vida y luego la
abandono, por lo que no tenia los derechos que reclamaba, que la menor no la conocia hasta

que se presentd en el domicilio del recurrente en forma violenta.



4. Podia apreciarse de la demanda interpuesta por la accionante, a favor de su hijo, a pesar de que
cumplia con él, que los intereses de aquella eran s6lo monetarios, al punto de haber embargado
los bienes de la familia del recurrente con el fin de obtener la pension demandada en el proceso
de alimentos.

5. El recurrente si reconocio a su hija.

6. Que, las fotos que ofrecid la demandante como medios probatorios habian sido tomadas dias
antes cuando fue a visitarla, entre otros argumentos.

Sefiala los fundamentos de derecho asi como los medios probatorios.
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DEMANDA DE TENENCIA

2

4

.. Expediente

" Esp. Legal

Estiflo : H
Cuademn PRINCIPAL
- Similla ; Demands  de

e .3.)‘\’ mﬂdrﬁ.

SEROR JUEZ DEL JUZGADO DE FAMILIA DE Linta:

f

FMERCEDES WVIRGHMIA KOO FUNMDYO,
idertificada con Lirets Eiecloral N 08614227, seltalaicio domicio real o

Calle Los Reciierdes 195 Block F departemento 103, Urbenizacitn Los Alanos

d2 Monterrica, Sireo v, con domledi pracesal Ir, Chancay N® 887 ofinig 210 .
Cercade de Lima; a usted respetuosamefﬂe digo:

L PETITORIC:

Que, Interpongo demanda de TEHENCIA DE MEROR, contra don Martin
Wiguel Hanegusuku Kokuba y doia Teresa Becerra Fukunaga, ambos con

domiciio en Calie Copérnico 268, Urbanizacién Bartolomé Heirera, distiito de -

San Miguel, a fin da que se me otorgue la TENENCIA Y CUSTODIA DE 22

MEMOR HUA CARMEN MAYUMI KAREGUSUKY KOO, de O, de siete afios de

adad, quien peﬁnanec,e en pader de los demandadas, en contm de la decision y
voluitad de le recurrente, fio obstante que, legeimente, 1o le une uingln
parentesco con el demandado, por cuanto Ja nilie no estd rzconockda por el
padre bioldgico de la menor, por lo que, de conformidad con fo establecido en e
articulo 421°, del Cadige Givil, que lteraimente expresa "Que fa Paltia Poteslad
sobre los hijes exlramatimoniales, se ejerce por &l Padre ¢ la Madre que fos ha

feconiucido”, debiendo de formulal ademas e lus vo-demandatios Cumpian con
‘entregarme a mi menor hfie por encanireree en s pader.

L FUNDAMENTOS DE HECHO DEL PETITORIO

1. Produclo de las relaciones extramatrimoniates ¥ corwi‘venciales colr uon Luls

—

Akira Kanegustky Kokuba, hemos wocieado g los rn‘*m;'ns Aklra, v Carmen

Mayaind Kanegusule Koo, de 8 v 7 afios de edad,
embargo, sok

fespeciivamente, s
FE8ia recenocido por sy padve o metior Akl

f
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una enferimedad limitante mi Sefiora Radre, autoricé a la abuela Palema

dofie Carmen Kekuba de Kenegusuke, para Gue la tudera en su poder, en

tanto durara nuestra ausencla, y en atencion a los culdados y cariiio gue ésta
expresabe por su nleta.

3. Don Luls Aklra Kanegusuiu, incumplié todas sus promesas e incluso se

regresd al Perll con fecha 04 de agosto de 1998, en rezén del fallecimiento
de su Padre y por encontrarse deficada de salud su Madre, por lo cual,

tampaoco tuve desconfianza alguna, p6r cuanio atn no descubria la conducia
desieal del padre de mis nifos.

4. A mi regreso al Perll y después de haber eiviado giros de dinere pera fa

manutencidn y ropa, ademéas de mantener una constante comunicacion
telefénica asi como con videos, me constitul &! domicilic de los denancados,
donde ful atendida atentamente, al principlo, sin embargo, a! concurrir el dia
16 de los corrientes, fui impedida de ingresar a dicho domiclio cie1 mis
‘supuestos cufiados, y esta actitud hostll, se ha vuelto a repetir el dia 17, en
-que ablerfamenie se han negado a eniregarme a la menor no obstanta mis
Teclamos, aduclends (ue elios haran fo que ies de fa gana y me aplastarén ia
cara si me vuelven a ver por su domiclio. De este modo ha impedido, bajo
amenazas de ejercer violencla fisica, la tenencla de fa menor a quien ha

mtroducldo & St domicllic y luego & su Jeﬁ!culo de placa de rodaje GQ-7217,

marca Subaru, de color guinda, pretendlendo etropellare con dicho automavil

. cuando traté de Impedir que se flevasan a ni Hija, contando en todos estos

heches con la ayuda de su senvidumbre y de ia co demandada, quien es su
esposa,

5. Hago presente al Despacho, e el padre biulogico de la menor, tiene tres

hijas producto de su matrimonio con deofia Emperatrlz Else Aquine Aguirre, las
Cuzles permanecen en poder de Je esposa de don Luls Akira Kanegusuku
Kokuba gulen hace sy vida de solters, dedicade = i adninlstracitn de cuatr

- vehleulos de sanvicio piblico, entre ebias Ia Coaster, marca Toyota, de placs

Ue Rodaje e placa de Rodaje NC-1130, =n tanto que & usa &l automovil

17
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confrasio, he afronlado sola los gastos de ia criahza v fenencia de mis ,m» ! v/
w8 JSW
tanto en of Japon como en el Pert.
6. El demandado v su espesa, 1o tienen ningdn derecho a fa tenercia de mi hija,
en alencion a 1a falta de reconocimiento de la patemidad por parle del padre
biolbgico doi Luls Aklra Kanegusuky Kokuba, quien no fa tiene consigo, ¥ i
hija se encuentra 2} culdade de un menor de edad, quien funge de rifiera de
fas hijas del demandado como de mi Kifa, por cuanto fa demandada se dedica
a su vida social, sin tener un oficio u ocupacisn conocida, sobreviviendo de los
Ingresos que les proporciona su actividad de propietarios del Hostal Garden
ublcado en fa cuadra 30 de la Averida Brasl, en Magdalena, por lo que fes
resulta rentable la presencla de mi hije, por el dinere ahorrado que ha recibido
de la suscrita desde el Japén como de los regalos y bienes que haya podido
dejar su ebuela, ante la indiferencia en que ha vivido de su padre, don Akdra
Kangusuku Kokuba, qulen en estas clrcunstancla ha exigide dinero tanto para
&l reconocimiento de la menor como bara la entrega de fa nifia a mi parte.

I FUDAMENTACION JURIDICA
o Articulo 89° del Codigo ds los Nifos y Adolsscentes, que sefiaia a quien
corresponde la tenencia de un menor,
~ - o Aticule 421° del Cédige Chil, aplicable porque estableca 2 quien
corresponde la tenencia y patria potestad de los hijos exiramatirmoniales, que
es al padre o madre gue lo reconocis,
s Articulo 425° y 426° del Cddigo de P;ocedimienlos Civiles.

IV.  ViA PROCEDIMENTAL
Se tramitars el Procese Unlco del Codige de tos Nifios y Adolescentes, dc
L. conforrmdan‘cmf 16 que dispone en el Capitulo Il de! Tituo I d2 la norma fegal
sl m-acoiada

tl’"




T

V., - MEDIOS PROBATORIOS
1, Paitida de Necintiento de la Menor Carmien Mayuml Kanegusuu

50, E1t
aparece declarada y reconoclida solo por la aetora més no per el padre,

%, Partida de Nachniento de Akira Kanepusiku Koo en lo cual esié reconocido /
por su padre don Luls Akire Kanegusuku Koluba.

3, Partida de Matrimanio de don Akira Kenegusuias Kelasba son dofia Eraperatriz /
Elsa Aguino. ,

4, Partidas de Nacimiento de fas menores hijas del malrimonio Kanegusuku /

" Aguine, SHIRLEY SAORI, ELSA SAYURI y KAQRI NAQRKI KANEGUSUKU
~ AQUINO. '

5. Fotografias de la convivencia con ei demandado fanto en ef Perd como i /
Japén, en ndmero de cualro.

8. Fotografias de mis visitas y entrevistas con la mener Carmen Mayumi, en el 7
donicmo de los demandados, enh nhmero de cutro,

7. Declaracién de parie de los demandados conforme al pliego interrogatorio‘./
que se recauda. . : '

8. El.informe que se soficitara la Sunat respecto de les ingresos dinerarios que |
percibe el demandado, como propletarios del Hostal Garden,

8. Informe que expedira la Municipalidad de Magdalena acerca de la Licencla de
funcionamiento del Hostal Garden, de los impuestos que paga y del régimen &
que se encuenira sujeto dicho establecimiento.

10.La exhibicién de la Declaracisn Jurada de la renta, que efectuaran los
demandados, bajo apercibimiento de tenerse‘por cierio que se encueniren
exonerados del pago de impuesios, por la escasez de sus ingresos, lo que

* evidencia su indulgencia economica.

1.Certificado domiciliario de la demandante, &f que difiere de los demandados, /

“VL ANEXOS

Kool

Yy - -A - Perlida de Nacimiento de lz Menor Carmen Mayumi Kanegusuku Koo.

1-B  Partida de nacimiento del Menor Akira Kanegusulal Koo,

= .
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Emperatriz Elsa Aquino.

partidas de Nacimlento y constanclas de aoiicltud dé.p a$
menores SHIRLEY SAORI, ELSA SAYURI y KAORI NAOMI
KANEGUSUKU AQUINO.

Fotografias de la convivencla con el demandado.

Fotografias con la menor Carmen Mayumi Kanegusuku.

Pliego Interrogatorio para la declaracion de parte de los demandados.
Certificado domiciliario de la recurrente.

Copia legible de mi Libreta Electoral, emitida en el Japdn, por lo que no
tlene la constancla de sufraglo de las elecclones municipales que no son
obligatorias para los residentes en el extranjero, y fa copla de mi
Pasaporte con el que acredito mi ngreso al pals en el mes de febrero.

Tasa Judiclal correspondiente.

POR TANTO:
A usted sefior Juez, pido se sirva tener presente (o

* expuesto, darle el tramite correspondiente y en su oportunidad declarar fundada
mi peticion, por encontrarse con arreglo @ derecho.

OTROS! DIGO: A sfectos de la sancién penal que pueda corresponder se ha
. ‘efectuado la denuncia penal pertinente al delito cometido ante fa Décimo
"~ Segunda Fiscalla Provincial Penal de Lima, por cuyo efecto acompafio copla
* fotostatica del cargo de fa denuncie. ‘

Lima, 21 de Febrero 2000.

80T0——-
ABOGADA
Rm 'CAL 11438




4. CONTESTACION DE LA DEMANDA
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CUADERNO PRINCIPAL............
ESCRITO N°
SUMILLA: CONTESTACION

DEDEMANDA
SENOR JUEZ DEL OCTAVO JUZGADO DE FAMILIA DE LIMA

Martin Miguel Kanegusuku Kokuba identificado con D.N.I. N° 08031859 y Teresa
Becerra Fukunaga, identificada con DN.L N° 09929379, ambos con domicilio real en Calle
Copémico N° 268 Urb. Bertolome Herrera San Miguel y sefialando domicilio procesal Av.
Tacna N° 329 ofic. 406 Lima, en los seguidos con Mercedes Virginia Koo Fujimoto sobre
tepencia de custodia de menor a Ud. atentamente decimos:

F Vo, PETITORIO

.

1.+ fge babiendo sido emplazados ambos con la demanda de tenencia de menor, en virtud
!_delBgt 202 del Cédigo Civil que establece que la repregentacién de la sociedad conyugal
es ejercida conjuntamente por los conyuges, art. 57 relativo a la comparecencia al proceso y
. ¢l art 93 sobre litisconsorcio peceazrio del Cédigo Procesal Civil, contestamos en forma
" conjunta la demanda por ser nosotros una sociedad conyugal.

2.- En efecto por dichas consideraciones absolvemos la demanda al amparo del art: 192 del
Cédigo del Nifio y del Adolescente dentro del plazo de ley negando y contradiciendo en
todos sus extremos dicha demanda.

3.- Que la tenencia y custodia de Hecho de mi sobrina la tiene su Padre Sr. Luis Akira
Kanegusuko Kokuba quien vive con nosotros quien a reconocido a su hija Carmen
Mayumi Kanegusuku Koo y no lohizo antes porque cuando nacio su hija Carmen
Masumi el 66 encontraba en €] extranjero_por lo tanto no es cierto lo que manifiesta la
Demandante al decir que legalmente no les une _ningun_pareniesco ,quien sbandono de
dos meses y dias de nacida anvestra sobrina Cermen Mayumi para irse al exiranjero, que
Carmen Mayumi estuvo en poder de mi Padres quienes vivian con nosotros quien al
fallecer primero mi padre y posteriorments mi madre, su padre Luis Akira y nosotros los
demandados nos hicimoe cargo de la menor .

Sin embargo nos causa extrafieza que la Demandante nos inicie esta demanda por
Tenencia y custodia de nuestra sobrina al haberla abandonado , con esto no quiere decir
que desconocemos que ella es lamadre de Carmen Mayumi pero el que tiene la tenencia -
y custodia de hecho es su padre Sr. Luis Akira Kanegusuku Kokuba

x
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L- En relacién al punto uwno de la demanda es cierio que de las relaciones
extramatrimoniales con mi hermano Luis Akira Kanegusuku Kokuba y la demandante han
procreado dos hijos, Akira y Carmen Mayumi Kanegusuku Koo de 8 y 7 aflos de edad
respectivamente. No es cierto que sélo mi sobrino Akira estd reconocido sino tambien mi
sobrina Carmen Mayumi conforme a la partida de nacimiento que acompaiio al presente. Le
: hago saber a Ud. Sefior Juez que el reconocimiento de mi sobrina se dilaté porque cuando
5 nacio mi sobrina su padre se encontraba en el extranjero —Japon y cuando llego el 5 de
= ggosto de 1998 por el fallecimiente de mi padre y posteriormente el de mi madre se
gpersono a lamunicipalidad de Miraflores y se encontro con la sorpresa que en la partida
de nacimiento la demandante se registra como Mercedes Virginia Koo Fujimoto de
Kanegusuku esto es utiliza el apellido de mi hermano como si fuera su esposo, esta
situacién llevé a mi hermano a iniciar un trémite de rectificacién razén por la cual se
dilaté el reconocimiento de mi sobrina.
2- Sobre el puto 2, no es cierto que la demandante al viajar al Japén haya dejado 2 mi
“w®brina Carmen Mayumi en poder de la sbuela maters, sino que la abandond de 2 meses y
&as :de nacida esumiendo la responsabilidad de su cuidado, mis padres, y posteriorments
"'mﬁ.mas, los tios patemnos conjuntgmente con mi hermano Luis Akira quien es el padre de
fi‘f-h‘»m por el lapso de tiempo ddcasi 7 afios,'durante el mismo la demandante nunca se
S preocupd de lamenor , y no es ciero como rei;ére en su demanda que haya enviado giros
s de dinero y regalos, ya que tampoco prueba dichos hechos en la demanda quisieramos que
* Y demuestre quien recibio el dinero y los regalos , los gastos de mantencién, educacitn,
salud, los ha sufragado los abuslos paternos y el fallecimiento de ellos su padre y ndsotros
los tios paternos , nunca se preocupo de llamar ni por navidad, ni por su cumpleaiios .

S |
R

sola conforme lo acreditaremos con el record migratorio. No se pusde mentir tan
alegremente. e '
+3.- con repecto al punto 3 de sus fundamentos de hecho es mi hermano quien le podra
responder lo que afirma, ‘

giros de dinero para mi sobrina conforme se refiere en 1a demanda ya que no prueba dichos
bechos. Mas bien ahora que la demandante ha retornado del Jap6n utilizando violencia,
pretende llevérsela 2 la menor fuers del pais, sin tener en cuenta que la pafria potestad de
) " los hijos la ejercen el padre y 2 madre, ya que ambos los han reconocido, en este caso mi
/| ‘tobrina Carmen Mayumi estd en poder de su padre qgivien vive con nosotros ; sin embargo
éomo niesotros nos hemos acostumbrade con mi sobrina tambien le brindamos apoyo en su
Vida dieria al cual mi hermano accede porque conoce el carifio que tenemos con elia
Nuestra Sobrina Carmen Mayumi se lleva bien con nuestras hijas quien son sus primas y
% fambien con sus hermanas por parte del compromiso que tiene Luis Akira con su esposa
5 Emperatriz Elsa Aquino Aguirre , sobre todo tiene calor de hogar.

#

o \Y las veces antes que inicie esta Demanda ella lo Demandente ha visitado a su hija
T ‘)..QW\;men Mayumi y tambien le ha sacado de la casa , pere Carmen Mayumi todavia no Ia
it :.."9 tomo madre al haber estado tanto tiempo lejos de ella , con esto no estamos
9 A :.',i‘sconociendo que ella es la madre sino que llevara tiempo que ella le pueda decir Mamé y

Tampoco es cierto que laDemandante se fue en compafiia del padre biologico , ella se fire -

%« Respecto al punto 4 de l2 demanda desconocemos que la demandante haya enviado
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afectado 2 la Demandante es eso y tampoco de la noche a la mafiana se la quiera llevar 8
Japon sin tener en cuenta que esta su padre , lo que nos preocupa es la inseguridad en
Carmen Mayumi se pone a llorar por que piensa que se va fuera del pais .
5.- Con respecto al punto 5 lo deberia contestar mi hermano Luis Akira ,pero como la
demanda lo ba iniciado contra nosotros si efectivamente mi hermano el padre Biologico
como lo llama la Demandante esta casado con Dofia Emperatriz Elsa Aquino Aguime en
la via civil a quien la citaremos como testigo , que si bien estan separados de hecho no
quiere decir que haya descuidado a sus tres hijas que tiene con la Sra Emperatriz Elsa
quien con sus hijas van en forme continua a lacasa donde se quiere el calor de hogar .
Tampoco es cierto que los gastos de crianza de sus hijos que ha tenido con la Demandante
lo haya afrontado ella , como lo demostraremos que el caso de Carmen Mayumi estuvo al
coidado de mi padres y posteriormente de su padre y nosotros todo lo referente a la
alimentacién , salud , educacién y recreacién y con respecto a mi ofro sobrino que se
encuentra en Japn a traves de mi hermana quien tambien radica en Japon es la que le da
dinero , pero esto lo debe de manifestar mi hermano a quien tambien lo citaremos como
3 '\‘ - festigo a fin de que se esclaresca todo esto , lamentablemente la Demandante esta mal
1 ‘w por desconocimiento de la realidad y costumbres de la colonia Japonesa (
|4 Sndientes Nikkei )
s A% n relacién al punto 6, no es cierto Sefior Juez que mi hermano no tenga derecho a la
", | temenciade mi sobrina porque como sefialo en la presente contestacién él ha reconocido la
1‘ paternidad de ella, tampoco es cierto que mi sobrina se encuentra al cuidado de un menor
" @e edad, quien hace de nifiera de mis hijas como de mi sobrina, por cuanto como refiero en
la presente contestacién mi sobrina se encuentra en poder de su padre y no de los
demandados, tampoco es cierto que la demandada se dedique  la vida social porque es uns
persona de honorable reputacién que se dedica solamente & su trabajo conjuntamente con su
€5pOS0 en U negocio.
En ningfin momento como quiere hacer ver la demandante el mévil del epoyo de mi sobrina
ba sido el dinero, elia dice que ha girado dinero y regalos a mi sobrina pero como reitero en
ningina parte de sa demanda prueba tales hechos por tanto son falsos.
7.- Por ofra parte Sefior Juez la demandante al pretender la tenecia de mi sobrina sorprende
4l juzgado ya que nunca se ocupb de ella, la abandoné de 2 meses y dias de nacida
dejéndola y es que mi padres (sus Abuelos ), ha afrontado todos los deberes que le otorga
fa patria potestad pero de hecho al cuidado de su nieta, habiendo los demandantes
* contribuide & ello.con su padre.

A fin de acrediter estos hechos presento copias simples de las libretas de notss en la cual
figuramos com&gpfgiﬁdbgggg_mimhg;n, nosotros los demandados .

En consecuencid por [os Rechos expuestos en I contestacién de la demanda la accionante
debido a su conducta irresponsable para con mi sobrina carece de derecho para obtener la

tenencia de la mepor Carmen Mayumi Kanegusuku Koo, que es materia del presente
frocesn.

mientras nosotros con su padre Luis akira tenemos a Carmen Mayumi, parece lo que
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PUNDAMENTOS DE DERECHO DE LA CONTESTACION

% | pundamento ol presente proceso én el art. 418 que define la patria potestad, el arl. 423 que
5 |pfiala los doberes y derechos que ejerce la pafria potestad del Cédigo Civil, en
concordsmcin cot el art 82 del Cédigo del Niflo y Adolescente y en el arl. 192 sobre
contestacion de la demanda del cddige seﬂalgdo. Jgualmente en el art. 442 sobre
contestacion dv 12 demanda del Cédigo Procesal Civil.

VIA PROCEDIMENTAL
' -
pro}:eso m}p del Cédigo de los nifios y adolescentes, de conformidad con

e tramiturii el A s =
% tinswe dispone ot cap:ﬁ’Z del titulo 3 d2 la norma legal acotada.
|&“ ‘;‘ s
Low
o

MEDIOS PROBATORIOS

|

#
-

5* \dﬁe' como medios probatorios ofrezco lo siguiente:

S

= |- Partida o nacimiento de la menor Carmen Mayumi Kanegusuku Koo.

“ L. partich de matrimonio de los demandados para acreditar nuestro estado civil.

| Declarncion de parte de la demandante segiin pliego interrogatorio que acompafiaré en

gobro c‘\n'ﬂllo. ) . .

L- Copin gimple de DN.I a fin de. acreeditar nuestra identidad personal.

I~ Copia de In constancia de estudios donde figura como apoderados los demandados del

wlegio America del Callao. . .

i~ Decluracién testimonial de la Esposa de Luis Akira Kanegusuku Kokuba Sra

tmperatriz Elsa Aguino Aguime con domicilio en la Av. Venezuela 2091 Lima -~

Cercado, do ocupacin su casa conforme al pliego interrogatorio que acompafiaré en

wbre cemndo. '

1-Declarncién Testimonial del padre de la menor Carmen Mayumi Kanegusuku Koo Sr.

g Akirn Knnegusuku Kokuba con domicilio en la Calle Copernico 268 Urb. Bartolome

Herrera ~San Miguel de ocupacién Comerciante conforme al pliego interrogatorio que

Tompafiand o sobre cerrado

L Prusha Psicologica a2 lamadre Sra. Mercedes Virginia Koo Fujimoto conforme al

. |amen p.qicologico pericial que Usted Seftor Juez se servira ordenar para demostrar que
% encuentrn bien .

% 9\ge oficio a ln Direccion de Migraciones respecto al record Migratorio de la

25! manidante Sra. Mercedes Virginia Koo Fyjimoto para demostrar que salio del pais el 26

, ,,_f&fabrem de 1993, dejando de dos meses y dias de nacida de su hija Carmen Mayumi.

£} 5 §4y 21T WO e, R RIS
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Tambien cuando llego al pais
I0.-Se oficie ala Direccién de Migacionss respecio 8l record Migratorie del Sy, Luis
Alira Kanegusuka Kokubu respesioa sus imgresos y salidas del pais para demostrar qos
nunca salio del pais en compafiia d: la Demandante sino en fechas diferentes

L1.- Que se Oficie ala Direccion d:l Colegio Anierica del Callao sito en Nicolas de
Pierola 250 Bellavista a fin de que informe wobre su rendimiento y apoderados en ¢l
Colegio de la Menor Carmen Mayumi Fane cusuku Koo

12.-, Fotografias d la 1nenor Carmzn Mayur:d Kanegusuku Koo en su compaiiia de sus
buelos palernos y lios palernos de meses de nacida.

13.- Folografias de reuniones familizres en 1z cusl estan lodas las priinas juntas.

14.- Fotografias en el colegio d= Camnen Mayumi Kanegusuku Koo

ANEXOS DE LADEMANDA

1A.- Partida de nacimiento de la menor Carmen Mayuni Kanegusuku Koo.

*- "{B.- Partida de matrimonio de los demandadas para screditar miestro estado civil,
AW

T, - Declaracion de parie de la denvandants s2£0n pliego interrogatorio que acompaiiaré e
sobre cemado.

5D Vopia simple de libreta electoral a fin d: acreeditar nuestra identidad personal.

1E.- Copia de la censtancia de estodioy donds figura como apoderados los demandados.
IF.- Arancel judicial por ofrecimientos de prucbas.

1G.- Declaracién testimonial de Ia Esposa de Luis Akira Kanegusuku Kokuba Sra
Emperatriz Elsa Aquino Aguirre con domicilio en I Av. Venezuela 2091 Lima -
Cercado, de ocupacion su casa corforme al pliego nferrogatorio  que acompafiaré en
sobre cemrado.

1H - Declaracién Testimonial del padre de la menor Carmen Mayumi Kanegusuku Koo
Sr. Luis Akira Kanegusuku Kokuba con domicilio en la Calle Copemico 268 Urb.
Bartolome Herrera ~San Miguel de ocupacion Comerciente conforme  al pliego
interrogatorio que acompafiaré en sobre cerrudo

11.-. Folografias de la menor Carmen Mayumi Kunegusuku Koo en su compafiia de sus
abuelos patemnos y tios paternos de meses de nacida.

L1.- Fotografias de reaniones familiares «x Ja cual estdn todas les primas juntas,

1K - Fotografias en el colegio de Caryneg Mavumi Eanegusuku Koo,

Por tanto ruego a Ud. Sefior Juez por contestar la presente demanda y tramitarla conforme a
ley.

OTROSI DIGO: Que conforme a lo dispuesto del art, 138 del Cédigo Procesal Civil

witorizo 2l Sr. Luis Alberto Herrera Vidalsn yfo Juan Salcedo Salazar para que puedan
examinar ¢l expediente y tomar nota de su contenido,

Lizis, 07 de Marzo del 2000

o
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CONTESTACION DEL LITISCONSORTE NECESARIO

EXPEDIENTE  : 183508-2000-030

;.  SECRETARIA :Dra. Allemais >
5 B :Contesta Dda. Tenencla \é’
L _

. SUMILLA
: ESCRHP RO ) |

i ’ ”:-.,'-. > -, ) 2

SENORA JUEZ DEL OCFAVO JUZGADO DE FAMILIA.
LUIS AKIRA KANEGUSUKU KOKUBA, identificada con LE.
Nro. 06271415, con domicilio real en calle Copemico Nro. 268, en la urbanizacién

Bartolomé el Distrito de San Miguel y seffalando domicitio procesal en la
Casilla 15029 de-fa Central de Notificaciones de] Poder Judicial a Ud,, con el debida
respeto me presento y digo:

Que vengo a absolver la demanda de TENENCIA interpuests pot
MERCEDES VIRGINIA KOO FUJIMOTO a favor de mi menor hija
CARMEN MAYUMI KANEGUSUKU KOO de 07 afios de edad |la
misma que s su oportunidad deberd ser declarada INFUNDADA en todos sus
extremos y otorgarme la tenencia, por los fundamentos que paso & exponer:

¥UNDAMENTOS DE HECHO :

L- Que en cuanto &l primer s falso en razdn de que mis dos hijos Canmen Mayumi y-
Akira Kanegusuku Koo de 07 y 08 afios de edad respectivamente, han sido debidamente
reconocidos u la fecha

2.- Que en cuanto al segundo punto es totalmente falso, en razén de que la demandante
ABANDONO a mi menor hija Carmen Mayumi desde que tenia dos meses de nacida al
emdado enpnmer Iugar de mis. padres y de mi hmmno Martin y mi cufiada Marfa Teresza,

: enero-d 1) CUTS quesenpa'eclbenmlcasadondewvocou
mi menor hug mi hmnano mi cuﬂaday mis sobrinas a querer llevarse por la fuerza a mi
hija, cuando estabamos tmba;:mdo y ellas se encontraban con la empleada quien ante los
g'ltos de suxilio de ellas, los vecinos tuvieron que intervenir 2 auxiliarlas en razén de que
mi menor hija Carmen Mayumi NUNCA HA VISTO A LA DEMANDANTE, NUNCA
HA HABLADO CON ELLA Y NUNCA LE HA ENVIADO NI UNA SOLA TARJETA
NICARTANINADA. Asf que es falso lo que refiere la demandante que por problemas de
salud de su madre ella tuvo que ausentarse del pafs, sefiora Juez la madre de la demandante

NO FUE AL JAPON se quedo en el Pert, en razén de ser una persona que sufre de
trastomos mentales,

3.- Que no comprendo a que s refiere la demandante en este tercer punto en rezén de que
incumplf todas mis promesas, a que promesas se refiere, si yo regrese al Perti fue porque
tenia que estar con mi familia y mi menor hija Carmen Mayuml queddndose la madre de

©000C00000000000000000000000800000000000Q00000CRGRY
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alimentos, que su juzgado podré apreciar que lo Gnico que la mueve a la démants

los intereses econémicos, sorprendiendo & todas las autoridades policiales y judiciales d
nuestro pals, presentindose como una mujer abandonada y con la responsabilidad de criar
y alimentar & nuestros hijos

4-Que encuanto al cuarto punto es totalmente falso en razén de qus nunca hz geviado
nada a mi menor hija, nunca se ha preocupado de ella LE DIO LA VIDA Y LUEGOLA
ABANDONO A LOS DOS MESES DE NACIDA SIN IMPORTARLE PARA NADA
QUE NECESITABA DE SU MADRE EN ESOS MOMENTOS Y AHORA DESPUES DE
SIETE ANOS SE PRESENTA A RECLAMAR DERECHOS QUE NO TIENE, y eu
cuando a que nos negamos a entregarle [a nifia es cierto MI HIA VIVE CONMIGO Y MI
HERMANO Y MI CUNADA quienes somos los Gnicos que le hemos procreado toda clase
de proteccién y cuidados, carifio, amor verdadero y es COMPLETAMENTE FALSO loque
aduce la demandante NO SOMOS ESE TIPO DE GENTE QUE AMENAZA, somos gente
correcta y honesta que vive tranquila y que ha visto alterada la tranquilidad de su hogar por
12 demandant quien es capas de todo con tal de conseguir algin dinero, asi sea a cosla de
a tranquilidad emocional de nuestra hija, quien ni la conocfa hasta que la demandante se
pregento de forma repentina en mi hoger @ amenazar y gritar en forma violenta v agresiva.

5. - Que en cuanto sl quinto punto es cierto que soy casado y tengo es hijas,
encontréndome separado de hecho de mi esposa hace algin liempo, manteniendo busnas
relaciopes amigables con mi esposa y ademds ella, mis hijas y mi menor hija Carmen
Mayumi se lievan bien se visitan, mi esposa la quiere a mi menor hija como una hija mas,y
mis hijae quieren @ su hermanita pequefia y sierapre juegan juntas en el calor de mi kogar, ¥
¢n cuanto a lo manifestado por la demandante de que soy duefio de tal y tal cosa UD.
MISMA SENORA JUEZ PUEDE APRECIAR DE QUE LO UNICO QUE LA MUEVE A
LA DEMANDANTE ES EL INTERES MONETARIO, LO QUE PUEDA OBTENER
CON TODO ESTO y para mayor conocimiento de su juzgado la demandante ha venido
desde ¢! Jepbn, abandonando a mi menor hijo Akira y me ha interpuesto una demanda de
alimentos por el, a pesar de que siempre le he enviado sus cosas, y de que elia nunca me ba
apoyado con nada para mi hija Carmen Mayumi, ha embargado los bienes do mi familia
sorprendiendo a! Juez para obtener una pensién a favor de mi hijo Akira Y LO UNICO
QUE DESE4 AHORA ES OBTENER LA TENENCIA PROVISIONAL PRIMERO Y
LUEGO LA DEFINITIVA PARA PODER DEMANDARME POR ALIMENTOS, A
PESAR DE QUE MI HUA SIEMPRE HA ESTADO BAIC ESTE TECHO desde que
naci¢ y DURANTE LOS SIETE ANOS DE ABANDONO POR PARTE DE SU MADRE
tiempo en ol cual NUNCA LLAMO, NI ESCRIBIO, NI SE PREOCUPO DE
BRINDARLE UN POCO DE AFECTO Y CARINO que todo nifio requiere de su made,
JAMAS SEPREOCUPO QUE TENIA UNA HIA, que no la conoce hasta la fechz

6- Que es falso EN RAZON DE QUE Mi MENOR HUA SE ENCUENTRA
RECONOCIDA POR MI PERSONA, y shors |2 demandante después de SIETE ANOS
. VIENE A HABLAR DE DERECHOS, cuando ella no respecto nunca los derechos ds
nuestra bijs y 1A ABANDONO CUANDO TENIA DOS MESES DE NACIDA

-
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DURANTE SIETE ANOS, como su no tuviera sentimientos, negéndole

i 1 Rk T
empre ha llamad Sl O O/
lugar que fue cubierto por mi fallecida madre y luego por mi cufiada TereSa mad e /S
de mi hija a quien ella si ha llamado mam4, ademds en este punto Ud., podré apreisl

que la demandante le gusta mucho hablar del dinero que tiene mi hermano y manifiests

que nos resulta rentable la presencia de mi hija, ACASO MI HIJA TIENE ALGUN BIEN

PROPIO O RENTA Y SI MI CUNADA LLEVA UNA VIDA SOCIAL, realmente no es de
incumbencia de la demandante, quien lo Gnico que trasmite con su escrito es envidia por ser
una persons interesada que primero sbandono & mi hija Carmen Mayumi y luego a mi hijo
Akira en el Japén el mismo que se encuentrs en poder de mi hermana a fin de sacar
provecho de estas situaciones y del gran amor que le tenemos a mi hija yo y mi familia.

7.- Que asimismo la demandante presenta como medios probatories fatos de ella con
nuestra hija Carmen Mayumi, tomadas hace' unos dias que se presento a visitarla, que
solicito a su despacho requiera a la demandante que acredite también como ella dice los

envios de dinero a mi hija y obsequios y muestre fotograflas de ella con mi hija en afios
pasados. .

8.- Que por todo lo expuesto solicito aUd,, se sirva declarar INFUNDADA la demanda y
concederme I tenencia de mi menor hija Carmen Mayumi en su oportunidad, consagrado
en el articulo VI del Titulo Preliminar del Cédigo del Nifio y del adolescentes, que

establece que en toda decision que tome el Juez, deber4 tomar en cuenta el INTERES
SUPERIOR DEL NINO . ) : 3

9.- Que lo finico que percibe la demandante es actuar de mala fe, tratando de sorprenderia

como i fuera una mujer indigente, siendo su finico propésito de lucrar contra los alimentos .

de mis hijas, no importdndole dejar sbandonado 2 nuestro hijo Akira en el-Japén, cuando
cuenta recién con 08 afios de edad, con el finico propésito de hacer dafioe.

10. Que como vera Ud,, sefior Juez la demandante los ha sorprendido, tratando de hacerme
ver como una persona mala y mezquina que le niego Ja tenencia de mi hija cuando ella fie
la que la abandono y dejo al cuidado de otres personas y ademés de que siempre he sido un
hombre responsable.

FUNDAMENTOS DE DERECHO :

Ampero mi contestacién de la demanda en los ertfcalos 430,424, 425, y demds pertinentes
del Cédigo Procesal Civil y articulos 421 y deméis pertinentes del Cédigo Civil y articulos
VIII DEL Titulo Preliminar y 85, 88, 89 y demds pertinentes del texto Unico Ordepadd del
Cédigo de los Nifios y adolescentes

MEDIOS PROBATORIOS :

.1.- Movimiento Migratorio de la demandante. /

2.- Partida de nacimiento de mi menor hija Carmen Mayumi, debidamente reconocida por

, . Tmi persona a cual ya fue adjuntada como medio probatorio por mis co-demandadus.

7

3.- El Informe Migratorio que deberé ramitir el departamento de Migraciones, de mi menor /

hijo AKira Kanegusuko Koo y de mi menor hija Carmen Mayumi.
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4.~ Las declereiones lestimoniales do In sighienle persona: e

: v, 87 L
NORMA LAM DE LENG con DN.L 07186321 de 60 aos. jubilnda del Magistorio==: o

domicitio en Jr. Copernico 298, San Miguel.
QUIEN DECLARARA sobre of abandono de la demandadz o mi menor hija Canten
Mayunii y sobre ¢ hecho de que mi menor hijo Akira, se encueaa bajo |4 tenencia de i
hermana Mery en el Japdn, ante ol sbandono por parle de su madra.

3.- Vigita Sacial en el domicilio de ambas partes, -~

6.~ Informe Psicolégico de la demandante. -

7.- Laentrevista que Ud., sostendrd con mi meaor ija Carmen Mayumti en presencia el
representante del Ministerio Piiblico, 2 fin de que su despacho foms wu conotipnenle rea)
de los hechos expuestos tanto en Ia demandz commo en su contestacion

8.~ Constancia expedida por Ia Direccion del Cenive Faucative America High Scheoi '

donde estudia mi menor hija

ANEXOS DE LA DEMANDA:

1-A Movimiento Migretorio de la demandante

1-B Pliego interrogatorio para la declaracién testimonial
1-C Constancia de estudios y de pagos.

1-D Tasa judicial por offecimiento de prucbas

L-E Fotocopia simpls de miL.E.

PRIME ROSE- que autorizo al sefior MARIG BARRETO FERNANDEZ, a fin d2
que pueda leer el expsdiente, recoger oficio, copias certificadas, exhorto, notificaciones y
lodo lo concernients con el presente proceso.

SEGUNDO OTROSL- Que teniendo conocimiento de que la demandada pretende sacar
del pais ami menor hija CARMEN MAYUMI KANEGUSUEU KOD, solicito se curse Ing
oficios correspondientes de Impedimento de Salida a la Direccidn de Requisitorias de In
Policfa Nacional de! Pers, Juzgados de Familia de Lima, Callao y Cono Norte a fin de que
IMPIDAN SU SALIDA DEL PAIS,

PYOR TANTO:

Solicito a Ud, sefior Juez admifi mi contestacién y en su pportunidad declaarly
INFUNDADA, con expresa condena de costas y costos,

Lima, 20 de Marzo del 2000,

f 1, T {-' v g / N e //
v ey R 1 tuti ....Z.éé...'. A B i
Dis. 2 GUTZALENKO  LYIS KANEGUSUKU XOKUBA
PR aT RIS (- ' LE. 06271418

29



6. SINTESIS DE LA AUDIENCIA UNICA

El nueve de mayo de 2000, se realiz6 la Audiencia Unica con la asistencia de la

demandante | ENENESNS 2compariada de su abogada; [
-

litisconsorte necesario, acompafiado de su abogado; y, la representante del Ministerio Publico.

6.1. Saneamiento procesal:

Al no haberse deducido excepciones ni defensas previas, se declaro la existencia de una

relacion juridica procesal valida entre las partes, conforme al inc. 1° del art. 465° del C.P.C.

6.2. Etapa de conciliacién:

Luego, se propuso que lleguen a una conciliacion, la cual fue: “Que la tenencia y custodia de
la menor materia de este proceso, de siete afios de edad, dado su edad, sexo y tomando en
cuenta que el codemandado Padre de la misma hace poco la ha reconocido legalmente como
su hija, la Tenencia y Custodia de la misma debe ser ejercida por su progenitora, otorgdndose
a cada uno de los codemandados un régimen de visitas con el fin de permanecer los lazos
afectivos entre la menor, su padre y sus padres consanguineos en la linea paterna”. Como

consecuencia no existié un acuerdo.

6.3. Procedieron a Fijar los puntos controvertidos.




7. AUDIENCIA UNICA
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¥ AUDIENCIA UNICA ‘4)9.0-

“En Lima, a los nueve,dias del mes de Mayo de Dos mil, siendg;
FU

::’MERCEDES K JIMOTO, identificada con su L.E. No
209814227, Natural de Lima, de treinticuatro afios de edad, Grado
21 de Instruccion. Secundaria, Ocupacion Empleado, Estado Civil,
"§ Soltera, de Religién Catélica, domiciliada en Calle Los Recuerdos

No 195 Block F Dpto. 103 Los Alamos Monterrico Surco,

acompafiada por su Abogado la Doctora Leyla A ¢da Cavero

3
a
2

~ Soto, identificada con su Camet del Colegio de” Abogados de

Lima y Registro No 11436, .Don TIN MIGUEL
KANEGUSUKU KOKUBA, Identificado con su DNL No
08031839, Natural de Lima, de treinticuatro afios de edad, Grado
de Instruccién Superior, Ocupacié‘n/%merciante, Bstado Civil,
Casado, de Religién Catolica, c%’ ¢iliado en Jirén Copémico No
268 San Miguel, Dofia RIA TERESA BECERRA
FUKUNAGA, identificada con su DNI. No 09929379, Natural de
Trujillo, de treinticuatro afios de edad, Grado de Instrucci6n
Superior, Ocupacion su casa, Esta Civil. Casada, de Religion

Don LUIS AKIRA KANEGUSUKO KOKUBA, identificado con
su LE. No 06271415, Natural de Lima, de treintiocho-afios de
edad, Grado de Instruccion Secundaria, Ocupacién Transportistas,
Estado Civil. Casada, de Religién Catolica, acompafiados por su
- Abogado la Doctora MARIA ELENA PAZ GUTZALENKO,
\ Tdentificada con su Carnet del Colegio de Abogados de Lima y
\\  Registro No 16488, con al presencia de la Sefiora Representante

\el Ministerio Piiblico, Doctora Fabiola Calle Miranda, y bajo la
direccién de la Sefiora Juez, a efectos de llevarse a cabo la
audiencia sefialada para esta hora y fecha . :

N En este estado, no habiéndose deducido Excepciones ni Defensas
Previa, conforme al Inciso Primero del Articulo 465 del Cadigo
espl, v se exhorta 2 las partes a una conciliacién. Que la

J:1as nueve de la mafiafia, comparecid al Local del Juzgado Dofia\%

Catélica, domiciliada en Jirén Cépémico No 268 San Miguel, y -
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los co-demandados un régimen de visitas con el fin = de
; permanecer los ' lazos afectivos entre la menor su padre y sus
padres consaguineos en la linea paterna. En este estado la
demandante acepté la conciliacidn propuesta, en tanto los tres
demandados sefialaron no aceptaron la conciliacién propuesta,
quienes indicaron que es la nifia la que debe opinar al respecto. A

falta de conciliacién se fijan los siguientes puntos controvertidos.
Prime él ;Establccerse a cual de los progenitores corresponde 1a

Tenencia” y Custodia de la menor materia de este proceso,
teniendo en cuenta la edad de la menor y con que progenitor va a

- encontrarse’ en mejores condiciones de lograr su bien integral.
D _S_e@@Establecerse un Régimen de Visitas para aquel

progenitor que tenga la temencia. ACTO SEGUIDO SE
PROCEDE A LA ADMISION Y ACTUACION DE LOS
MEDIOS PROBATORIOS DE LA DEMANDANTE. A los
numerales uno, dos, tres, cuatro, cinco, seis y once. Téngase
presente el documento de fojas dos a veinticuatro de autos. Al
numeral siete. Admitase la Declaracion de Parte de los
demandados al final de la audiencia__A los numerales ocho, nueve
Yy dlez el Juzgado declara inadmisibles los medios probatorios
solicitados, ya que estos no guardan relacion con el tramites del
Proceso, refiriéndose tanto a los ingresos impuestos y otros.
Preguntadas las partes por lo resuelto por el Juzgado, ambas
fialaron encontrarse conforme. ACTO SEGUIDO SE
PROCEDE A LA ACTUACION DE LOS MEDIOS
PROBATORIOS DEL LITIS CONSORTE: Y CO
DEMANDADO LUIS AKIRA KANEGUSUKU, CONFORME
A SURECURSO DE FOJAS SETENTICINCO Y SIGUIENTES.
A los numerales uno, dos, tres y ocho. Téngase presente los

de autos, CUATRO. ADMITASE LA DECLARACION
TESTIMONIALDE NORMA LAM DE LEN, a quien se le
otifigand en su domicilio sefialado en autos. A los numerales

\gocumentos que corren en autos de fojas setentidos y setentitres_ -
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¢lio, y seis. Practiquese la Visita Social en el domAgy

¢ los co demandado y la menor. ADMITASE LA
IN'{REVISTA DE LA MENOR MATERIA DE ESTE
PROCESO. Temiendo los demendado Martin  Mi

K“\\egusuko Kokuba y Teresa Becerra Fukunaga, la calidad e
"oheldes, como es de verse de la resolucién de fojas setentinueve
¥ Wehio y siendo insuficientes los medios: probatorios aportados, s
\Wha en cuenta los que corren en autos, de fojas treintinueve 2
tlieuentitres de autos. Segundo. Bl mérito de la Declaracion de
aite de la demandante y de los Wntas a
'Culizarse m y por la Sefiora Representante del
Miuisterio Piblico, asi como la correspondiente entrevista de la

Wonor. En este estado teniendo otras diligencias que atender y
®ilundo que se ha ordenado declaraciones de parte, s€ sefiala

- %¢ha para la Continuacién de la Audiencia para el dia SEIS DE

WINIO DEL PRESENTE A LAS ONCE Y MEDIA DE LA
MARANA, déandose por notificadas las partes en este acto,
Wobiéndose notificar a las testigos y sefialandose que ‘la
\!NTREVISTA DE LA MENOR SERA PARA EL DIA 9 DE
W INIO DEL PRESENTE A HORAS TRES DE LA TARDE. Con
Wy que se dio por concluida la audiencia, firmando los

VOinparecientes, 133go que lo hiciera la Sefiora Juez ante mi doy

th,
/

Ptes y los exdmenes Sicolégicos en las persona del denrnds M
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K CONTINUACION DE AUDIENCIA

En Lima, a los seis dias del mes de Junio de Dos mil, siendo las once y
reinta de la mafiana, compareci6 al Local del Juzgado Dofia. MERCEDES
VIRGINIA KOO FUJIMOTO, Identificada con su L.E. No 09814227,
acompafiada por su Abogado la Doctora Leyla Agueda Cavero Soto,
identificada con su Camet del Colegio de Abogados de Lima y Registro
No 11436, Don MARTIN MIGUEL KANEGUSUKU KOKUBA,
identificado con su DNI No 08031839, Dofia MARIA TERESA
* BECERRA FUKUNAGA, identificada con su DNI No 09929379 y Don
- LUIS AKIRA KANEGUSUKU KOKUBA, identificado con su L.E. No
06271415, acompafiados por sus Abogados el Doctor Harold Antonio
- Espinoza Delgado, identificado con su Carnet del Colegio de Abogados de
> Lima y Registro No 23171, y la Doctora Marfa Elena Paz Gutzalenko,
! identificada con su Camnet del Colegio de Abogados de Lima y Registro No
+ 16488, sin la concurrencia de la“Sefiora Representante del Ministerio
. Piiblico, Doctora Fabiola Calle Miranda, y bajo la presencia de la Seiiora
* Juez, a efectos de Ilevarse a cabo la Audiencia sefialada para esta hora y
- fecha. - s

¥

-

-

. En este estado, se procede a la Declaracién de Parte del Co demé
< Martin Miguel Kanegusuku Kokuba, quien previo el juramento deNLe
£ dijo. A la Primera. Si es verdad. A la Segunda. Si es verdad. A la Tercera.
i No es verdad, la abuela matera, habré estado delicado de salud, pero la
| nifia nunca estuvo en su poder, siempre la nifia vivi6 en la casa de mis
padres, pero si es verdad que los padres de la nifia estaban en Japén. A la
Cuartz. Falso, no es verdad, nunca mandé nada, ni tampoco la llamé por
¢ teléfono en ¢l mes de Diciembre del noventinueve cuando la demandante
g iba a regresar a Pertd.. A la Quinta. No es verdad. En este estado el Juzgado
rocede a efectuar preguntas al Co demandado. A la Primera, Para que diga
}\\ sted desde que fecha la nifia materia de este Proceso ha vivido con sus
R-3cfiores padres y por quien fue entregada. La demandante todo el tiempo
3 que estuvo gestando vivia en mi domicilio, esto es en la casa de mis padres,
i me refiere al afio noventidos, ella llegd de Japén embarazada de mi
§ hermano, 1a nifia nacié en la Clinica El Hogar de la Madre, y apenas nacié

" fue llevada a nuestro domicilio, en aquet-entonces mi hermano se habfa

k5 quedado en Japén, 1z demandante estuvo con su.hija por espacio de dos

)=

V= meses, ella regresd 2 Japén el veintiseis de Febrero del noventiseis, ella

Ny

/
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~ dej6 al cuidado de su hija a todos nosotros, me refiero 2 mis padies:y &AL
sefialo que por aquel entonces yo era soltero. A la Segunda, Pard qule.di

tenfa que tegresar para regresar a mi hijo mayor, hijo habido entre m

entonces tenia un afio o afio y medio aproximadamente. Y es el nifio quetd

permanecido al lado de su madre, sefialo que la demandante no volvié hasta ~%.

después de siete afios. A la Tercera. Para que diga si sabe usted porque

razén la madre de la nifia novolvi6 al Pais., dijo desconozco. A la Cuarta.

Para que diga quien ha estado asistiendo a la menor materia de autos. Dijo

Los primer meses que la nifia estuvo con nosotros, s0mos mis padres y yo
4 Jos que hemos solventado los gastos, mi hermano enviaba dinero cada
cuatro a seis meses no puedo precisar la cantidad porque unz parte era para
los gastos de la nifia y otra aparte era para los gastos de mi madre. A la
Quinia. Para que diga si alguna vez la demandante envié zlgiin giro o ropa
parzrTa menor. No lo hizo. En este estado se procede a Ja declaracion de
parte de la Co demandada Dofia Teresa Becerra Fukunaga, A la-Primera.
Si es verdad. A la Segunda. Si es verdad. A la Tercera. Desconozco las
circunstancias como fue entregada la nifia pero si puedo sefialar y sé que la
nifia siempre vivié con los padres de mi esposo, que lz demandante la
entregd a la nifia a mi suegros y a mi esposo porque ella dijo que se iba a

trabaiar, sefialo que después yo ayude a cuidar a la nifia porque me casé con
mi conyuge en Junio del noventitres y la nifia habia sido dsjada en Febrero

de ese afio. A la Cuarta. No es cierto, nunca mando dinero, recién se
comunicd telefénicamente en Diciembre del noventinueve, A Ja Quinta; Es
falso , vivo con mis suegros desde que me casé e5to en Junio del
noventitres, no es verdad que yo le haya ofrecido entreger 2 Ja demandante
a la nifia, porque he ayudado a criar a Mayumi como si fuera mi hija” En
. este estado el Juzgado procede a efectuar preguntas a la C-gemandada. A
" la Primera. Para que diga usted cuantos meses tenia 12 n¥z cuando la nifia
.~ se hizo cargo. La nifia tenfa seis meses de edad, me hice czgo de la nifia. A
. a Segunda Para que diga dentro de su relacién matrimoriz] cuantos hijos
ha tenido y que edades tienen actualmente. Tengo dos kizs, son menores
" que Mayumi, la mayor tiene cinco afios once meses ¥ 12 stzunda tiene tres
afios once meses. A la Tercera. Para que diga que edx tiene Mayumi
actualmente, Tiene siete afios seis meses. A la cuarta. Fzz que diga si la
madre de la demandante ha prestado colaboracién ayuda zf sea esporadica
para la crianza de la menor. Dijo que nunca, la abuela mz¥rna nunca visito
a la nifia, pese a vivir en Lima nunca la visitaba. A 1z Ouinta, Para que
. diga quien cubria los gastos de Mayumi. Era mi suegra  que veia por los
 gastos de la nifia ya que mi cufiado enviaba dinero para £ y para la nifia.
AlaSexta. Para que diga si la demandante acudi6 con dizero o ropa para la
nifia. Nunca lo hizo, A la&ﬁga. Para que diga si la demznidante mantenia

Y

- Bl
i
{

que adujo la demandante para regresar al Jap6n. La demandame, b nfE?

, ‘g hermano y la demandante de nombre Akira Kanegusuko , €l nifio por ag el \ 0/ ;
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comunicacién con usted. Dijo nunca. A la QOctava. Para que/& g
porque razon cree usted que la demandante solicita ahora la tefignci
 hija. Desconozco. A la Novepa. Para que diga que converso \Eza ‘
" con usted en Diciembre del noventinueve. Ella no converso congs 197
+¢ pidié hablar con su hija. A la Décima. Para que diga si a lo large ge 105"
afios la demandante s€ nicd con usted para agradecerle el cuidado de
gsu hija. Dijo que, came estado, se procede a la Declaracion
& Testimonial de Norina Lam Elias de Leng., identificada con su DNI No.
07186321, quien prévio el ento de Ley, dijo llamarse como queda
¥ indicado de cincuentinueve afios de edad, natural de Lima, Grado de
B Instruccién Superior, de Ocupacién Profesora Cesantc, Estado Civil
S Casada, de Religion catélica. A la Primera. Dijo si es verdad conozco a
¥ Luis Akira Gonokusuko, por scr vecinos, vivimos a fres puertas. Ala
 demandante 1a conoci hace afios, vivia en la casa de los padres de Luis
cuando vino de Japén con su hijito mayor estuvo por algunos meses enla
casa de los padres de Luis, y hasta que la nifia naci6 y la frecuentaba de
vez en cuando por ser yo amiga de Ja familia. A la Segunda. La Nifia se
quedd en la casa de los abuelos paternos y ella viajo a Japén, ella no se
despidié de mi. Ala @ No he sabido nada, ni he estado enterada. A
la_Cuarta. Me parece que €S la segunda vez que ha venido al Perd, pero
- tecién la veo en esta audiencia, porque nunca me ha visitado en mi
! domicilio. En este estado 1a abogado de los co demandados, efecttia la
. primera répregunia. Para que diga la testigo si le consta que la nifia
. Mayumi ha vivido al lado de los abuelos paternos y tios quienes le han
‘I dado un hogar. Si €8 verdad son los padres de Luis los que han criado a la
. nifia con ayuda de los hermanos esto es de 10s tios de la menor, le han dado
~ de todo, sefialo que también le han hechos sus fiestas infantiles, la nifia
siempre ha vivo alli. A la_Segunda. Para que diga si le consta queé el
| demandado Luis Al9ra Kanegusuko s hizo cargo de su hija. Dijo que si es
verdad me consta gue 12 ha Jevado a pasear y le compra Sus €Osas porque
R s su padre y vivg con ella/ En este estado se procede a la Declaraci
X Parte del Co defnandado como medio probatorio de oficio de Luis Akira,
TR previo el juramento de Ley dijo. A la Primera. Para
que diga usted en que fecha mantuvo relaciones convivenciales con la
| demandante, cuantos hijos ha tenido de esta relacion y cuales son los
"\ motivos por los que SC han distanciado. Mercedes fue mi enamorada
)~ cuando tuvimos catorce 0 quince afios, posteriormente ella se casd y yo
. también lo hice 2l devenir ¢l tiempo ella se divorcio_y.yo me separé de
hecho de mi conyuge, empezamos convivir con la demandante desde el
 afio -noventa hasta el_afio noventiocho. Viajé a Japon en el ano
k- ochentinueve, ella empez0 a Ser i conviviente en Japn, convivimos hasta
el tres de Agosto del noventiocho en Jap6n, fecha en 12 cuzal yo retomo a
erit por el fallecimiento de mi padre, hemos tenido dos hijos €l mayor que

(Zl«»u-—ﬂz«w,&, % ;




+ & Mayomi cuando ella tenia siete meses de gestacién, yo la habia

\

" es varén, el nifio nacié €l seis de Junio del noventiuno, nacié en \. :

" “Naci6 el dos de Diciembre del noventidos, yo me encontraba p
~ entonces en Japon. Yo me enteré que Mercedes estaba emba

ella y a mi hijo mayor, para que mis padres conocieran 2 mi M
Mercedes me ocultd su estado de gravidez porque pensaba que Yy
queria tener una segunda hija con ella, es asi que mi madre me avisa que
Mercedes que ya estaba en Lima que estaba embarazada y mi hija naci6 €l
dos de Diciembre del noventidos. Regresé a Lima, en Agosto del
noventiocho a raiz del fallecimiento de mi padre y me quedé en Lima

e mi madres se encontraba salud, estaba enferma del corazon,

’ smi padre falleci6 en €l afio noventiocho y mi madre el diecinueve de Junio

| del noventinueve. Mercedes sabia que yo era casada y Mercedes ya estaba
", divorciada en ningtn momento pelié con la demandante y ella sabia que
~ regresé al Perd por tener a mis padres delicados de salud. Ella llegb en
, Enero del noventinueve, sefialo que tampoco tuvimos problemas cuando
i vivimos en Japén, ella llegd en Enero del dos mil a Perd y dijo que s haria
- catgo de mi hijo y que Yo deberia velar por Mayomi, porque vié a Mayomi
? que trataba a mi cufiada como su madre. A la Segunda. Para que diga
7 porque razén cree que la demandante solicita la tenencia de su hija. Dijo
5 por una situacién econdmica, porque ella me ha hecho un proceso de
Ealimentos por mi hijo mayer, sefialo que ese proceso estd en tramite, sefialo

" que quedamos con la demandante que ella se hacia cargo de mi hijo y yo
tde mi hija Mayomi. A la Tercera, Para que diga porque razén la
¢ demandante no vino a recoger a su hija Mayomi. Mercedes 1o le ha dado
i, la gana de regresar por su hija, a pesar de haberla enviado yo a ver a mi
f;lhija, actualmente mi hijo se encuentra solo en Japon, supuestamente al lado
i 'de 12 hermana de la demandante, yo le propuse que vivieran 2la
_demandante que nuestros hijos vivieran juntos conmigo o la demandante,

ella fue consiente que mi hija no la queria como mamé. A la Cuarta Para
£ que diga usted si considera algin tipo de desventaja en que la niffa pueda
¢ Vivir con la madre . Dijo que sf, Mercedes pretende llevarse a mi hija a
N Japén, mi hija nunce vivié en Japén., 2 parte que mi hija no quiere vivir
@:on su madre. La demandante no va a tener tiempo de cuidar a los dos
Snifios porque ¢l trabajo en Japén es arduo. En este estado se procede a la
Declaracién de Parte de la demandante, quien previo el juramento de
' Ley dijo. A la Primera. Para que diga usted en que fecha nacid su
?ﬁ,lja, porque razbn convivia con el padre de su hija en Japén y porque
- [ Taz6n no se llevd usted a su menor hija, cuando usted regresd al Japbn
Len el afio noventitres. Mi hija naci6 el dos de Diciembre del noventidos
Nen el Hogar de 1a Madre en Lima, yo comencé a mantener relaciones

BN Onvivienciales con ¢l padre de mis hijos, yo vigjé en ¢l afio ochentinueve

.~

&
-

N
e

. inscrito por mi en la Embajada del Pend, mi hija Mayomi nacié e -

,/P

=il
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- g Jap6n, nuestra relacion empezo en Japbn como enamd
* ochentinueve y noventa, en Octubre del noventa ya &tab :
- mi hijo mayor, le comuniqué a Luis que estaba embaraza \
* Luis, fue violenta porque 1o quiso tener al nifio, en eSCIGHIAC

% conviviamos, mi hijo nacié el seis de Junio del noventinueve, €n ierermbre Uﬂ)(

del noventa el regresé a Pert, y Luis regresé en Enero del noventiuno a
Japon. Bmpez6 a convivir en Marzo del noventiuno con Luis en Japon, yo
7 era divorciada y el me dijo que era divorciado, el treinta de Marzo del
noventidos cuando mi hijo tenia nueve meses de edad el me dijo que tenia
igluc regresar a Lima, para que Jos abuelos patemo conocicran al nifio, que

iba a estar por poco tiempo. Como 1o reglé en Abril , en Mayo del
; oventidos, fui al Médico, y me determinaron que estaba embarazada de un
i do hijo, yo le avisé a la madre de Luis de que el se iba 2 molestar
:-porque el no querfa tener mas hijos, ella me dijo que no se preocupara
 porque ella le iba ha avisar a & Mi suegra me dijo que mi hijo deberia
P es asi que continu6 mi embarazo ermaneci en Lima
i6 tciembre del noventidos, parte de mi
¢ gestacién estuve al lado de mi suegra. Luis no envid dinero cuando yo
{ estuve en Lima solo mandé mil délares para los gastos de 12 clinica, mi
- suegra me dijo que mi hija estaba muy pequefia y que ella no podia
/ mantenerme i a mini 2 mi hija que estaba muy pequefia, me propuse que
- yo dejara a la nifia con mi mam4, yo le sefialé si yo pudiera dejarle aellaa

4.

= mi hija, y ella me dijo que no, porque ella se ocupaba de su negocio, €s asi .

_ |5-que cuando yo regreso al Jap6n dejo 2 mi hija al cnidado de mi hija al

: %’_cuidado de mi marné, Marta Jacsuyo Fugimoto, dejé 2 la nifia en la casa de
“mi mamé. Ala 8 a. Para que diga en que circunstancias la nifia pasa

©'en poder de la casa de los abuelos patemos. Cuando yo me fui al Japén mi

- hija_tenia dos meses Y medio de edad, ye—fegsesé—en_.&bm&.dﬁl

- nventitres a Japon, yo dejé 2 mi hija en el domicilio de mi madre, por |

espacio de dos meses, hasta que mi madre tuvo de una depresion fuerte, mi

- mamé sufria de los nervios, mi madre me {lamé 2 Japén para que ella

- enfregara a la nifia a su abuela patemna y es asi que Yo Ja autoricé a mi

| madre para que la entregara 2 mi suegra habiéndola cuidado hasta que

i fallecié mi suegra. A la Tercera, Para que diga porque razén 2 lo largo de

- siete afios no regresd @ visitar 0 TeCoger a su hija yo habia pensado trabajar

; un afio y regresar al Peri. Yo estaba distanciada con mis hijos, pero cuando

) regrese al Japon Luis me dijo que deberfamos reanudar nuestra convivencia

., por nuestros hijos, 1o regresé por mi hija porque estuve regresando en

L Japén su padre no era responsable, con ninguno de los dos nifios, yo tenia

N que trabajar por mis dos hijos, mi suegra viajo en tres oportunidades €n

-‘I\apén, pero se hospedaba en la casa de mi cufia, pero en ningln momento

Rimhe llevé a mi hije, el padre de mis hijos no querfa que YO regresara y me”

SO

. _cc a que ambos deberiamos regresar a Perll. A la Cuarta. Para que diga

C =
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- guarderfa, el padre de mis hijos decia que yo no podia tener a \r"
. Japén porque los abuelos se habfa encarifiado con mi hija, me prohiBid:

; cnwaba dmero a su abuehta, por parte de padre yo emnaba con 1a
- familiares que venian de Japon o amistades, le enviaba dinero o ropa, el
‘dinero que yo obtenfa de la Fébrica era administrado por el padre de mi

quien cuidaba a su hijo cuando trabajabz en Japén, sc g Bahr G/

hijo, el también trabajaba pero de manera esporddica o eventual ya que el
no duraba en los trabajos. Siempre me he comunica con mi hija, por cartas,
por teléfono y le hemos enviado fotos, mis hijos se comunican por teléfono,
ni hijo tiene conocimiento que tiene una hermana en Pert y siempre le he
inculcado esto. Mi hijo cree en la actualidad que su hermana estd viviendo

- conmigo, pero le he tenido que explicar que estamos en juicio con su
. padre. m§e}m Para que diga que persigue con este Proceso, Deseo
 recuperar a mi hija por todo el tiempo perdido y por todo el tiempo que la

he dejado, y que se crié al lado de su hermano sea en Japdn o en Perd, no
puedo dejar a mi hija con su padre, que 5¢ ocupe de ella, 'ya que en el

tiempo que ha convivido conmigo abandond a sus tres hijas habida de su

matrimonio, yo quiero a mi hija, quiero darle la proteccidn que en todo

-este tiempo no le he dado, porque es mi hija, y ni su padre, ni sus familiares
: o tienen derecho de quitarme 2 mi hija porque ellos tienen 2 sus hijos,
. cada uno debe cuidar de los suyos, no deben ser injustos de que yo cuide

de mi hija, asimismo manifiesto que la quiero 2 mi hija. En este estado
luego de la entrevista de la menor, y de remitidos los informe requeridos,
" se solicita a las partes que tienen el témino de tres dias para formular
alegatos por escnto evia la vista del Fiscal el Juzgado resolverd dentro
. del término de Ley n lo que se dio por concluida la presente, firmando

- los comparecientes luego que lo hiciera la Sefiora Juez ante mi doy fe.------

MEdutn + s pcraties de mea
CORTE SUPERIOR LT JUSTICIA DE LIMA
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8. SENTENCIA DEL OCTAVO JUZGADO ESPECIALIZADO DE
FAMILIA DE LIMA

OCTAVO JUZGADO DE FAMILIA DE LIMA

 Expediente Nro. : 2000-00294- (3C)

. DEMANDANTE : DNercedes Xoo Pajimoto.
DEMANDADRO ¢ Miguel Kansgusukn Fekuba y olres.
MATERIA : Tencncia.

* Especialisia : Aleman Chavez.

RESOLUCION NRQ. : 16

. Lima, once de Junio del dos mil uno .-

VISTCS: los procesos acumulados sobre Tenencia de menor seguido ante este Juzgado,
teniendo a la vista ¢l incidente de tenencia provisional, tesulta que por demanda de fojas
' veintiséis a treinia, dofin MERCEDES VIRGINIA EOOC FUIIMOTO, interpone demanda
. de tenencia contra los sefores: MARTEN MIGUEL KANEGUSUKU KEOKUBA, TERESA
., BECERRA FUKUNAGA y como Litis consorte don LUIS AKIRA KANEGUSUKU
. <KOKUBA, con el propésito de que se le reconozea el derecho a la tepencia de su menor
i ﬁ,ih'ﬁa Carmen Mayumi Kenegusuku Koo de siete afios de edad; en base a los siguientes
! ’fi\tﬁdanmuo: de hechos: producto de sus relaciones extra matrimeniales y convivenciales
con don Luis Akira Kanegusuku Kokuba han procreado a los menores Akira y Carmen,
<> encontrindose reconocido zolo el pimero de los menores por su padre mencionado; que ha
fdejado bajo ¢l cuidado do su madre a la menor Carmen mienfras viajaba al Japén en

- ‘compafifa de] padre bioldgico de Ja menor, debido a una enfermedad de su madre autorizé

1283 que la menor pase a poder ds su abuela paterna dofta Carmen Kokuba, en ugoste de mil L
7 7 wnnveclcmos noventicuatro el padre de la menor retorno al Pert: debido al fallecimiento de +

 <su pudre; 8l retormar 1a actora al pais se constitayo al domicilio de los demandados donde
% Ufue atendida atentamente, pero al retornar al dia siguiente el dieciséis de febrero del affo en
~ curso fite impedida de ingresar al domicilio de sus cuiiados, siendo negada aentregarls  Ja
’ menor no obstante sus reclamos; hace presents que el padre de su hija tiene tres hijas
| adicionales producto de su matrimonic con dofia Emperatriz Aquino Aguirre, las que
. penmanscen al lado de su madre, en tanto que el padre do su hija hace vida de soltero
- dedicéndose a administrar el negocio de cuatro vehiculog de servicio pablico; ampara su
- demanda en el articulo ochentinueve y demés pertinentes del Cédigo del Nific ¥ :
“  Adolescents; a fojas freintino se admite |a demanda inteypuesta en la via de proceso
+ Unico; o fojas cincuentilrés a cincuentisiete, los emplazados Martin Kanegusuku Kokuba y
Teresa Becerra Fukunaga, absuelven la demanda, corforme 2 los términos que aparece del
referido esorite, negando los fundamentos de la aceidn y seffalando gue la menor Carmen
Mayumi se encuentra en poder de su padre quien vive con ellos, sin embargo como se han
acostumbrade con su sobrina también le brindan apoyo en su vida diaria al que su hermano
acceds por que conoce el carifio que tienen por la menor; el Litis Consorte Luis Akira
Kanegusuku Kolkuba, sbsuelve la demanda mediantz escrite de fojas setenticinco a
sefenliocho, quien niega los fundamentos en que se  sustenta 12 demanda de autos, ’
sefialando que 1n actors nunca ha tenido siquiera una conversacidn con su menor hija, jamas
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g ha preocupado de ells; a fojas ciento ochenticuatro a ciente ochentisiete, corre demanda ,s-o'

! acumulada interpiesta por don LUIS AFIRA KANEGUSUEU KOKUEA, contra dofie | ;

% Mercedes Virginia IZoe Fujimoto, sobre tenencia de so menor hija  Camen Mayumi, “ >
o . ;
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felmonly: con su deber de padr: --

Vsl g

sl S (lesde el ML~ X 2 : J
precitilo @is: dlosde el AL de In menor - stg I focha viens cu gz

7 ~dzndole 1040 10 vecesario para su desarrollo;

: a gbandono & . - ). i e g :
I demapdadi - ia nones $a Baag g eseribio, ni se preoctil

prindarls 1 poco de afecto ¥ 21y raforida detaandg es bsuelto por eserito d§

Fzntiocho, CONtS e g Jos témiros que apareckideh
-aica, la MISMAR 8¢ veqliza a fojus noventa 2 noven

urren s del proceso, weto en la que se declara sancado 13
causa, o fija los puntos COMYE==2sq, se admile X gotja fos medios probatorios que

areco del acta sehalado, 12 1y osntinua a fojos ciento cinco a ciento disz: ¥
habiénose tramitado I CRISA - %ezge 4 gu naturale, emitido ¢! dictemen fiscal de_fojss
doscicntos ochentileés 2 dosclrfu. 5 whenticinco, el %1 pado pasa a dictar la sentencia que
corresponde; y CONSIPESzs556. pRIMER:. que a través del presente proceso
‘ % demandas &ayiadas, en la que cada accionante

reclani Ja tenencia d2 108 M sora o g 108 puissag controvertidos estiblecidos en la
Audiencia de fojns novenia 815 =zidss  siendo oliwg Jos siguientes: primevo: establecer
a cual (ke los progenitores 18 4sia y custodia & |q menor materia de éste proceso,

con ln concurrencia do todas la

4 teniendo en cuenta $a odid de b rn0e y con que Nwgenitor va a encontrarse en mejores

condiciones de lograr subIe .. sequndo: estadlecer un régimen de visitas para el
progevitor que no obtenga 12 surcin + ello debey resolverse conforme a los medios
probutorios presentados POr 1 5.1  ag actuadas on autos, en virtud de que a través de
estos ne produce certeza ¥ COissicn en el Juzgai\y, g fin de fundamentar su decisién,
conforme dispone el artfeulo €ony, oehentincho it (ggigo Procesal Civil; SEGUNDO:
que con la Partida d2 Naciiess, £, fojas tres y I gus obra a fojas ciento sesentitrés de
anfos esta demosirado el D8z do Ja menor  \Ngrmen Mayumi  Kanegusuku koo,
nacidy ol dia dos de Diciembre % it noveciantos DO\entidés, figarando como padres Luis
Akira Kansgusuku Eukuba Y %2% Mercedes Virs¥nia Koo Fujimoto, la referida menor
se encientra reconoeidd POF #4ry padras conformys copsta de Ia Gltima de las partidas

seftaludas, por 10 que ambOS ezizan log derecha inherentes a esa condicién, figurando
entre vllos e derecho de teNéry op oy compaitie, ywcurriendo a ln antoridad judicial si
fuere wocesario, el MISMO QUE %% gor sjercido o gynonia al interés superior del nifio 0
adoloscents;  que €on Te1CH% 5 15 gitgacin actual de ja menor Carmen Manyumi,
gctualmente se encuenta Va0 +] ciidado de 105 dyandados Martin Miguel Kanegusuku
Kokube, Teresa Becerra Fukin,z; o Lyig Alira Nevogusuke Kokuba, siendo éste Gltime
o padre y el primero tio paterii, ¢zpada con la stgunda, lo que constan de los documentos
de [ojus treintinueve, ¥ de 18 iirpyigta de la meney formutade a fojas ciento veintitrés a
ciento veinticinco, 8sL €00 4 log pscritos & Jas demandas scumuladas y sus
cormvspondientes escritos 0 Caitutaciones; TERCK R - que conforme precisael articulo,
ocheuliuno del Codigo del Niliy 4 pdolescents, C\k‘v&;-l-e-gej en vigencia: la Tenencia de
los nifios y adolescentes §¢ D durmina de comin #wierdo entre los padres y tomando en
cuenta ¢l parecer del nifto; du existir acuerdo o e tenle pelj udicial para loa
bijos. ln tenencia 1a resolVerd vl fucy especializadey, ayimismo el articulo ochenticinco del
acotado establece que el Juez spzeializado debe eswnchar la epinién del nifio y tomar en
cuonta Ja del adelescentes QU vy virud do Jo expucaig, po existiendo acuerdo entre ambas
partes 0 fin de determinar de Gl acuerdo Ia lewspcia de lamenor,  corresponde @ ésta
Judicatura resolvarlo, PAm Oy fiy daberd consickyyree of interss superior del menor, su
bieavstar y desarrolie ,f“!“"?' o ynismos que debey proseguir y no truncarse; CUARTO:
en la Audicncia ds fojas €y ginco a ciento do-, o) demandado Martin Kanegusuku
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b, preilo i declaracion de pade, ha referido que se menor Bjn Jin vivigs
smpre cott 4 dusde wu nacimiento, luego a los dos meses do nacida, ¢f veintiséis df
brero da) o neventi =i 1 emplazada visjo al Jspdn deivado v fa menor al cuidado do st
illis; lo expiteito queda confirmado por e declaacién testimonial de dofia Norma Lew
Gus de Leng ¥ por i3 declaracién de parte de Luis Abim Kanegusoku; tambidn e
Tportante tomy en caenla Ja declacucién de la actora, quien b sefialado que viedd ol
tranjero cnantdo su hija contsbe con dos meses de nscida. inicialmente dajéndeln al
idado de s nindre y Inego con sn aulorizacion la nifis paso al cvidado de ar suegea
whu su fallecingiunto: acepta haberse descuidado en el cuidado de sus hijos; QUINTC:
de enlaehttevida que el Juzgado sostieno con la meoor Carmen Mayuni, conforine acia
ajas ciento veinlitnés a ciento veinticinco, en presencia del representante del Ministerio
dblico, sefiala quo desde su nacimiento ha vivido con sus abuelitos Oba v Hoyi, era su
suslita Ja QU lo doba Ja leche, la comida. Je mandada al colegio, asi mismo sus fios
“artin y Teress lo yudan en sus tareas del colegio. que a su madre solo conocia por fotos
2l dia que 1226 y Ja vio por primera vez huvo tristeza por que penseba que Ja iba a flevar

“ Japon, por déjar a sus primas; refiere también que si e dieran la oportunidad de escoger
“eearfa ViVIr con su padre v que su madre la visite paa poder salir a pasear y luego
“gresar @ su G, de lo expuesto podemos concluir que la menor manifiesta su deseo de
ivir ol lado dy my padre circonstancia que debe tomarse en cuenta, conforme 2 lo
lispuesto por #) articulo ochenticinco  del Cdigo del Nifio y Adolescente; SEXTO:
we el informs psicolégico de la-menor que corre 3 fojas ciento treintinveve a ciento
Zerentiuno, eitablece que existe un fuerte vinculo con sus primes y afecto hacfa su tia
“aresa & quien I valoriza como madre, requisre el afecto d2l padre y rechaza a la madre
o resestimiento gl sepfirse abandonade del informe psicolégico de fojas ciento
zrantiouatrd 1 giento cuarentinuove, s observa que los emplazados Maria Teresa Becerra
ifl\lmtin Kanegusiky mantienen una familia estructurada y brindan una imagen adecuada;
et cuaoto 4l lilig consorte Luis Akira, los efetos de su informe psicolégico precizan que
“#0e un desarvollo intelectual promedio, persona poco estable, con rasgos de ansiedad o
#eeguridad, preneqta una actitud negativa hecia ln madre de su hija; en cuanto al informe
3§rraspondiemv a la demandante y madre de la menor que come a fojas ciento
cieeusntisiete n ciento cincuentiocho, refiers los siguientes rasgos: personn infrovestida,
“pendiente, Mivioga, limitaciones para tomar decisiones, le preocupa el estado emocional
“% su hija, reconoce que requiere fortalecer sus vinculos de madre — hija; SETIMO: en
zuanto a los informes sociales de las partes involucradas #n el proceso, es ds considerar lo
selacionado @ 1w ypenor Carmen Mayumi qus corre a fojas doscientos cuafro a doscientos
§§°‘“’~ lamisma (juo pefiala: que Ja menor identifica como a su dnica familia, la conformada
por los sefioren Martin Kanegusvku y Teresa Becamra ¥ como sus hermanas a las nifios
Fiowi w Hikwni, - sus primas,, identifics a su padre biclégico como su segundo papé;
2 gastos de sulmigtencia es asumida por s padre; d2 ignal forma es importante tomar en
cpenta el inform social de fojas doscientos sesentisdis a doscientos setentisdis, log cuales
%eben lomamiv en cuenta a! resolver la presente sepfencia, OCTAVO: que de los
“undunenios Qi anteceden, podemos concluir que resuita muy beneficioso y positivo que

SR mENor Pigrezea on bl liogar v entorno familiar en la qne sc ha deswrollado, ' o
Zmaterdendo enlrucha relacitn con sus primas, tios a quisnes cossidera sus padres y e &
Zradre Bolagico, 1al como se ha eriado desde su naciniento, y2 que lo contrerie originara

P profimdo nudsle en si vida emocions] especinimente, con los consiguientes resul{ados »
;f;k‘{_:nfi‘-'ns. ¥ 12 o adepiado 124 costimbros, OXPUTIoRCiAs. juegos viviends, educacion v .
"
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“obre todo ¢l caifio y atenciones que le prodigan sns parientes al lado de qmerﬂfs b

Aesarrcliade; 1o expuesto debe llevamos a lz conclusion de gue s bicn la tenenciayghtie un
“alributo de la Patria Potestad corresponde ejercer  los padvzs, ollo no dobe perjidicar el

esarroilo del menor y debe prevaler el interés superior del nifio, conforme dispons ei
Catienle 1% delLitulo Preliminar da] Codigo del Nitio ¥ adolescentes y sobre todo estando
< alaopinién de la menor, lo cual ef Juzgado no pusde dejar de lade; asimismio compete !
~Tnzgade dictar la¢ medidas destinadas s garantizar v premover la relacién materno filial que
“debe existir enfre madre e bija, por lo que debe fijarse na régimen da visita a faver de la
actors en forma progresiva; por tales considerandos ¥ estendo a lo dispuasto por log
“wticulos ochentiuno, ochenticuatro v demés pertinentes el Cédigo de los Niflos ¥
Adolescentes, y de conformidad con el dictamen do fojes doseienlos ochentitrés a
" doscientos ochenticines, 12 sefiora Jnez del OCTAVO SUZGANO DR FAMILIA de Lima,
“Adminiciando Justicis o nombre de La Necién, TALLA: declarndo infundada lu
domanda de fojas  veintiséis a freinta, interpuosta por dofia Mercedes Virginia Koo
Fyjimoto;  fundada la demanda acumulada de fojas ciento ochenticuslro a ciento
' ochentisiete, interpuesto por don Luis Akira Kagesusuku Fokuba, concediéndose la
~ tenencia de lamenor CARMEN MAYUMIKANEGUSUKU KOO a favor de su padre; s2
 establece @ favor de la madre de 12 menor el siguisnte régimen de visita: el primer y tercer
# g#ibadio y segundo y cuarto domingos de cada mes desde las diez de lamafima @ seis de la
@ tarde, incluso pudiendo retirarla del hogar paterno; el dia primero de enero y veinticinco de

( diciembre, ¢} dia de \a?ﬁdrs yel dia des de Diciembre en ¢l mismo horario; sin costos, ni
. costas; notificindose.- 20057 J AR
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9 SENTENCIA DE LA SEXTA SALA SUPERIOR DE FAMILIA DE LA
CORTE SUPERIOR DE LIMA

| @
@
@ LS %
¢ g 1\ :
Y CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE Lipia s
@ SALA ESPECIALIZADA DE FAMILIA g '
: EXPEDIENTE Nro., 2498 - 200] . '
" = RN
o, "
[} Resolucién Nro. SALa pg FARIRT &S
e | Lima, dos de Octubze lucka No, A4S
I} del dos mil ugno .- e, 24 0.0 ]
.‘ VIBTUS; con ‘e AREO Ry
® - ,C0mo ponente el sefior 'Rémos Lorenzo; con Io expuesto por la sefiora
: / Fiscal Superior; ¥ CONSIDERANDO: Primers: que, conforme al articulo
‘\ Cuatrocientos veintiuno dej Codige Civil la patria polestad sobre los »

hijos extramatrimoniales ge ¢je
reconocido; Segando: que,
tres y ciento sesentitrés,

ree por el padre o la madre que los ha
segln las partidas ge nacimiento de fojas o
desde su nacimiento, y obviamente a la fecha

emanda, la menor Carmen Mayumi Kanegusuku |
O\s¢ encontraba reconocida sslo (
séis; siendo que
efectos de

por la madre demandante de fojas
€l padre aparece reconociéndola recién para los
Interponer 1a demanda acumu
ochenticuatro, es decir mas de siete anos d
Tercero: que, de acuerdo al articulo setenticuatro inciso ¢), del‘COdigo
) de los Nifios y Adolescentes, es derecha de ios padres que gjercen la
%/Matria potestad tener a sus hijos en su compania y recurrir a la

Auteridad si fuere necesario para reclamarios; Cosrto: que, no aparsce
de autos que ia precitada demandante hubiera sido suspendida de la

patria potestad o gue 1z haya perdido o se hubi
extincion; Quinto: que,

"-C.'.'
lada de fojas ciento :
€spués que aquella nacio;

.;/,// - -'::'

)"I»"L

ere declarado su
8i por haberse encontrado ausente del pais
(pasaporte en fotocopia de fojas trece g dieciséis) la aludida Mercedes

Virginia Koo Fujimoto no ha podido tener en Su poder 2 su menor hija,
nada puede impedir Que g su retorno la reclame,como en efecto 1o he

aue, por su edad (ocho
& IMEnor se encuentre al

quien no podré sacarla del pais {cuyo es el
temor de la referida menor) sin

sin autorizacién del padre o sin €l permiso
de la autoridad Judicial Corregpondiente; Sétimo: que de acuerdo con el
articulo ochentidée del citade ‘godigo d

hecho,para que esta le sea entregada; Sexto:

afnios y diez meses) es conveniente que la aludid
cuidado de su progenitorg,

€ los Nifios y Adolescentes la

T 200000008
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variacion de la tenencia actuél debe elfectuarse en forma pro,
la asesoria del equipo mu_ltidisciplinario de manersa que n f:@'
dafio o trastorno; Octavo: que, ademas, desde va dgh ,
correspondiente régimen de visitas a favor del padre, a fin'dgfue pue (g
conservar la debida comunicacién con su hija: REV§} R
sentencia apelada de fojas doscientos hovehticinco, su fecha once de
Junio #ltimo, que declara infundada la demanda de fojas veintiséis y
fundada la demanda de fojas ciento ochenticuatro; REFORMANDO
dicha sentencia declararon fundada la demanda de fojas veintiséis e
infundada la de fojas ciento ochenticuatro; y, en consecuencia,
concedieron a dofia Mercedes Virginia Koo Fujimoto la tenencia de su
menor hija Carmen Mayumi Kanegusuku Koo; debiendo el juzgado
cautelar el cumplimiento de lo expresado en el sétimo considerando de
esta resolucion; y fijaron como régimen de visitas para que don Luis
Akira Kenegusuku Kokuba pueda visitar y sacar de paseo a la
nombrada menor el primer y tercer sabado y el segundo y el cuarto
domingo de cada mes; asi como el dia del padre y eldia de Navidad, de
nueve de la mafiana a seis de la tarde, hora que del

hogar materngs sin costos ni costas; ¥, los devolvie
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10. SENTENCIA DE LA SALA CIVIL TRANSITORIA DE LA CORTE
SUPREMA DE LA REPUBLICA

Q-

_ CAS. 4262- 0
- LIMA
TENENCIA

@ Lims, ires de Julio del
® o< mil dos.- :
° LA SALA CIVIL TRANSITORIA DE LA CORTE { a 9
@ SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA; vista la causa nimero cualro Vo
@ mil doscientos sesentidos .. dos mil uno; con el Acompanado, en audiencia

® piblica de la fecha y pr;)ducida la votacion con arreglo a Ley, emite la

, siguiente sentencia; MATERlA DEL RECURSO: Se lrata del recurso de

.‘ casacion interpuesto por don Luis Akira Kanegusuku Kokuba, contra la

® sentencia de visia de fojas trescientos treinticuatro, su fecha dos de octubre
@ del dos mil uno, expedida por la Sala Especializada de Familia de |a Corte
: I,."Superior de Justicia de Lima, que revoca la sentencia apelada de fojas
' . su fecha once de junio del dos mil uno, que declara
anda de fojas veintiséis y fundada la demanda de fojas
Alicuatro; y reformando dicha sentencia declararon fundada la
de fojas veintiséis e infundada la de fojas ciento ochenticuatro; y, en
encia concedieron a dofia Mercedes Virginia Koo Fujimoto la tenencia

®

ooe0aee00

ECURSO: Que, concedido el recurso de casacion de fojas trescientos
cuerentidos, fue declarado procedente por este Supremo Tribunal mediante
resolucién . de fecha veintinueve de enero del dos mil dos, por la causal
contemplada por los incisos primero y tercero del articulo trescientos
a entiséis del Cadigo Procesal Civil, denunciando 13 aplicacién indebida del

@ _ articulo sesenticualro incisos 2, b, ¢, y & del Codigo del Nifio y Adolescente y
cualrocientos veintiuno del Codigo Civil, pues el reconocimiento filial no sélo
s uno de los atributosde la palria potestad, sino {ambién se debe velar por el
esarrolio integral del menor, proveer a su sostenimiento, su. educacion
lementos fundamenlales que no han sido analizados, tampoco que la madre
abandoné a la menor desde los dos meses de nacida y a tenor del articulo
| 8 ﬁ ocieniGs—veintiano no le corresponde la patia potestad; asimismo

N\ ~‘~ de la contravencion de normas que garentizan el derecho @ un
Hébido proceso, no se ha tomado en cuenta los informes multidiciplinarios que
...
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aconsejan que la menor se debe quedar bajo la cuslodia del padre, como

tampoco se ha tenido en cuenta lo opinado por la menor, quién ha referido
~que desea Vivir con su padre y sus fios, afectdndose el inlerés superior del
* nifio; CONSIDERANDO: Primero.- Que, es necesario examinar en primer
término la causal de contravencion procesal porque, de existir tal situacion, ya
no cabe pronunciamiento sobre la causal contenida en el inciso primero del
articulo trescientos ochentiséis del Codigo Procesal Civil; Segundo.- Que,
existe confravencion de las normas que garantizan el derecho a un debido
proceso cuando, en el desarrollo del mismq, no se han respetado los
derechos procesales de las partes, se han obviado o altérado actos de

procedimiento, laAutela jurisdiccional no ha sido efectiva y/o el organo
jurisdiccional

de motiva sus decisiones o lo hace en forma incoherente,

echo y los respectivos de derecho que sustentan Ia decision, la qgue se sujela

al mérito de lo actuado y al derecho; Cuarto.- Que, dicho mandalo guarda

,§o§:nancia con lo dispuesto en el articulo cienfo ochentiocho del Cédigo
P

rotesal Civil que establece como finalidad de los medios probatorios |

acreditar los hechos expuestos por las partes, producir cerieza en el Juez
respecto de los puntos controvertidos y fundamentar slis decisiones, noma
Procesal cuya aplicacion resulla ser de caracter imperativo por disposicion
expresa del articulo noveno del Titulo Preliminar del citado Cédigo Procesal:
Quinto.- Que, en el caso que nos ocupa, la sentencia de vista sustenta su
fallo en que, si bien la madre de la menor, dofia Mercedes Virginia Koo
Fujimoto, durante su ausencia del pais, no tuvo en su poder a su hija, nada
jde que & su regreso reclame su entrega y que, por la edad de la menor
0 afios y diez meses), es conveniente se encuentre al cuidado de su

...
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A
progenitora; Sexto.- Que, no obstante, es de adverlirse que en auios comen
diversos elementos probatorios que no han merecsdo pronunciamiento del
Colegiado Superior, a saber: a fojas clen{lo treintinueve el informe psicoldgico
namefo quinientos sesenticuatro — Cefo- Cero- MCF-EM-PSI, que en sus
conclusiones establece que la menor requiere del afecto del padre y que
rechaza a la madre bicldgica por su abandono; el informe social de fojas
doscnentos ouatro gue en su apreciacion final menciona que la menor, de
siete afios-de’ edad, se ve afectada por los acontecimientos suscCitados,
///mostréndose temerosa de que la aparten de quién ella considera su familia (

padres y hermapds), manifestando abiertamente su deseo de continuar
| viviendo con/Su familia; asimismo, el informe social de fojas doscientos
,? sesentiséi€ que en sus apreciaciones sefiala que la menor se encusntra
identi con los demandados Martin Kanegusuko Kookuba y Maria
ra Fukunaga, a quienes los reconoce como padres y & sus primas como
ermanas y que fiene una buena Telacion oon su padre biologico quién
también llama papa Akira lo que establece una estrecha vinculacion de la
menor con la familia patemna, que & su vez ha sido manifestada en la

Wewsia de la menor de fojas ciento veintitrés, su fehca nueve de junio del
dos mil; Sétimo.- Que, sin embargo, la Sala de visla no sustenia la causa por
la cual dichos medios probatorios, admitidos en autos, resultan impertinentes
o insuficientes para acreditar o desvirtuar los hechos en los que se funda la
accion: en consecuencia, ha omilido pronunciarse sobfe las pruebas obrantes
en autos, lo que demuestra que no ha efectuado una valoracion conjunta de

¥ los medios probatorios aportados en el proceso, conforme lo prevé el articulo

| 4 ' ciento novenlisiete del Codigo Procesal Civil; Octavo.- Que, por las razones
| expuesias, y preseniandose la causal contemplada en el inciso fercero del
culo trascientos ochentuse;s del Codigo Procesal citado, de conformidad
el numeral dos punto uno de! inciso ‘segundo del articulo frescientos
ntiséis de dicho Codigo, declararon: FUNDADO el recurso ds casacion

...
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. interpuesto por don Luis Akira Kanegusuko Kokube mediante escrite de 10§
ik irescientos cuarentidés y en consecuencia NULA la senlencia de visla de
fojas trescientos lreinficualro, su {echa dos de octubre del dos mil und,
MANDARON que la Sala Especiaiizada de familia de |2 Corte Superior de

Justicia de Lima expida nueva resolucion con arreglo a Ley; DISPUSIERON

4 se publique la presente resolucion en ¢l Diario Oficial “El Peruanc”, bajo
responsabilidad; en los seguidos por dofia Mercedes Virginia Koo Fujimolo
contra don Martin Miguel Kanegusuko Kokuba y ofros, sobve Tenencia Y

Z Custodia; y los devolvieron.-

; ' S.S

* ECHEVARRIA ADRIANZEN/k
MENDOZARAMIREZ. /-

5} LAZARTE HUACO.
2 INFANTES VARGAS.
' SANTOS PENA.

fa
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11. NUEVASENTENCIA DE LA SALA ESPECIALIZADA DE FAMILIA DE
LA CORTE SUPERIOR DE LIMA

Corte Superior de Justicia de Lima
SALA ESPECIALIZADA DE FAMILIA

. S"‘ERIDR DF JUSTICIA DEIMARIEES & )/
UOmE “ALA DE FAMILIAY N0 q:ﬂ",&gz
Expediente N° 2498-2001 RS i &’.‘.‘Eﬁt;,{ﬁ/
Vo (2
RESOLUCION NUMERO: Resolucidn N°_ ~ ._ﬂ..!f...-...',_....}.‘ e ;
Lima, veintisiete de marzo Fechtl e a2 0393 !
Del ano dos mil tres.-

VISTOS en discordia concordada: Por devueltos de la

Sala Ciul Supremag; interviniendo como Vocal ponente la sefiora Cabello Matamaia;
de conformidad con o dictaminado por la Sentora Fiscal Superior de Familia; por lo ~
expueste y CONSIDERANDO ademas:
Primero; Que, viene en grado de apelacién la sentencia de fecha once de junio del
dos mil uno, obrante a fojas doscientos noventicinco a dosdientos noventiocho, que !
declara infundada la demanda, fundada la demanda acumulada, concediéndase
ia tenencia de la menoy Carmen Mayumi Kanegusuku Koo a favor de su padre don
fanis Akira Kanegusuku Kokuba; estableciéndose régimen de visitas a favor de la
madre, en el proceso seguido por dona Mercedes Virginia Koo Fujimoto contra don
Luis Akira Kanegusuku Kokuba sobre tenencia y custodia; proceso que en via de
casacién ante la Corte Suprema, por resolucién de fecha tres de julio del ano dos
mil dos, de fojas trescientos setenticuatro a trescientos setentisiete, declaré nula la
sentencia de vista de jfojas trescientos treinficuatre y trescientos treinticinco,
ordenando a éste Superior Colegiado ia expedicién de nueva resolucién con arregle
aley;
Segundo: Que, la tenencia es un atributo de la institucién de la Patria Potestad,
destinada al cuidade de los hijos por uno de los padres siendo su cardcter
temporal;
Tercero: Que, conforme lo establece €] articulo 421 del Cédigo Qivil la patria
potestad sobre hijos extra matrimoniales se ¢jerce por el padre o la madre que los
ha nocdo;;

arto: Que, en ¢l caso de autos dofta Mercedes Virginia Koo Fufimoto, solicita
se le conceda la tenencia y custodia de su hija Carmen Mayumi Kanegusuku Koo,
actualmente de nueve anos de edad, quien se encuentra en poder de los
demandados Martin Miguel Kenegusuku Kokuba y Teresa Becerre Pukunaga, en
contra de su voluniad y con quienes ademds no les une ningin uneulo de
parentzsco; por su parte don Luis Akira Kagesusuku Rokuba, soficita la
lenenda y custodia de su menor hija antes citada, toda vez que su madre dola
Mercedes Virginia Koo Fujimoto la abandond cuando tenia apenas dos meses y
dias de nadda, y que desde su nacmiento ha vivide en el hogar paterno,
3 / almente cuando él se encontraba en Japén, bajo los cuidados de sus abuelos
amen y Shuyu Kanegusula y tios paternos Martin Migue! Kanegusuku Kokuba y
Teresa Becerra Fukunaga, y @ parttr tir del mes de agosto del ano mil noveaetuu.
noventiocho, bajo su custodia;,
Quinto: Que al respecto, se tlene que la menor cuya tenencia es materia de la
presente Ffis, tiene la condicién de Mja extra matrimenial reconocids por ambos
res, confurme se acredita con la copia certificada de 'a partida de nacimiento
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el Juez debe resolver, considerando lo mas conveniente para el '

' atendiendo al principio del interés supericr del Nino, recogido en el's
delaConvmnénIntenwaonalde!osDerwhosdeIMnoyddartf :
Titulo Preliminar del Cédigo de los Ninos y Adolescentes; e
Sexto: Que, del andlisis de los hechos y de las pruebas actuadas se desprende
que la demandante dona Mercedes Virginia Koo Fujimoto viajé al Japén en el mes
de febrero de ano de mil novecientos noventitrés, dejondo a su menor hija de dos
meses y dias de nacida, para retornar en el mes de enero del ano dos mil, esto es
después de aproximadamente siete afos; de oiro lado se desprende gue el padre
de la menor en referencia, retomé al Pent en el mes de agosto del ano mil
novecientos noventiocho, y que es a partir de entonces que comienza su
convivencia con su menor hija; hechos que se corrobaran de la propia declaracion
de parte de la demandante al absolver las preguntas formuladas por el A-quo,
cuyo texto obra en cutos de fojas cento ocho a dento diez, asi mismo de los
Jfundamentos de hecho en que se sustenta la demanda de fojas veintiséis a treinta
de autos y de la declaracién testimonial de dofia Norma Lam Elias de Leng, de
fojas diento siete, cuando al absolver a segunda pregunta formulada por el

abogado de los co-demandados, refiere que le consta que don Luis Akira

Juez, que en el caso de no existir acuerdo de los padres, sobre la tenencia, este
resoluerd teniendo en cuenta entre otras el tiempo mayor en que el hijo convivié con
el padre o la madre;
Octavo: Que de lo expuesto se colige que la menor Carmen Mayum'i, ltnicamente
#ido con su madre hasta los dos meses y dios de nacida y que al retornar su
padre del Japén en el ano mil novecientos noventiocho ha convivido con éste hasta
la fecha, por lo que comparativamente viene permaneciendo mayer tiempo con su
padre y su familia;
Noveno: Que, todo nino tiene derecho @ uvivir en un ambiente sano Y
ecolégicamente equilibrado, derecho amparado en el inciso 2) del articuic 27° de la
Convencién scbre los derechos del Nino, recogida por el articulo 3° de la Ley
27337, las condiciones del ambiente supone considerar integralmente aspectos
fisicos de comodidad ¢ confort, ast coms las dindmicas familiares y las relaciones
cfectivas con las personas que rodean al nifo o adolescente, por la seguridad de
su bilidad emaocional;
%' Que, el derecho a la supervivencia y desarrallo, incluye por tanto no solo

0 mentuar condiciones materiales para el desarrollo fisico, sine también
rtan propiciar su desarrollo mental, espiritual, moral, psicoldgico y sodal que
{erepare al nino para llevar una vida individual, digna y tibre;
Décimo primero: Que, para los casos en donde se debe determinar la tenendia
legal, por no arribar los progenitores a un acuerdo, se tendrd en cuenta el Principio
evisto en el articulo IX. del Tiiulo Preliminor de-la Ley 27337, el Interés
buperior del Mifio, el cual supone la vigenda y satisfaccién de todecs sus
derechos, alude ¢ la proteccion integral y simultdnea de su desarrciio integral y a

Kagesusuku Kokuba vive con la menor Carmen Mayumi; < e it
Séptimo: Que, el articulo 92° del Cédigo de los Ninos y Adolescentes, facuha al

lesessceccceccccccccccns
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una calidad de vida adecuada, debiendo en ese aspecio pro
adolescentes de un ambiente familiar faverable, que les brinde
ello deber de ambos progenitores aunque estén separados; e N
Décimo segundo: Que, con relacién al “derecha de respeto a la ANgy
¢l articulo 12" de la Convenién sobre los derechos del Nio, destaci &l HErechiode
fodo niflo a expresar libremente sus apiniones y a que éstas seaii! to adnsen
consideracit, teniendo en cuenta dos criterios: la edad y la madures; princigio
recogido en el articulo 75° del Cédigo de los Nifios y Addlescentes, concordante con
el articulo 9° del mismo Cuerpo de Leyes;
Décimo tercero: Que, de la entrevista que el Juzgado sostiene con la menor
Carmen Mayumi, conforme al acta de fojas diento veintitrés a dento veinticinco, se
aprecia que la menor manifiesta su deseo de vivir al lado de su padre y que su
madre la uisr‘teparapodersab‘rapasearyhlego regresar a su casa; Gsimismo del
informe psicolégico que corre a fojas dento treintinueve a ciento cuarentiuno, se
desprende que existe un fuerte uinculo de la menar con sus primas y afecto hacia
Su tla a quien la considera como su madre, asimismo se desprende que requiere el
afecto del padre y rechaza a la madre; ademds del informe social relacionado con
la menor obrante a fojas doscientos cuatro a doscientos siete, se desprende que la
menor identifica come @ su tinica familia la conformada por los senores Marifn
Kanegusuh:ysdlom?emaBmymowslmmmasalasrdMslﬁowy
iﬁdenﬁ;idatﬂﬁcaaa«padmbioldgiwwmaws‘egundopadm, con guien ha
establecido una relacién afectiva y manifestando abiertamente su deseo de
continuar viviendo con su familia; con io cual se concluye que resulta beneficioso
para elinterés de la menor que ésta permanezca en el hogar y entorno en €l que se
ha venido desarrollando;
Décimo cuarto.- Que, de lo expuesto se advierte que la menor permanecis mas
tiempe con su padre y la familia de éste, afirmacién que sz corrobora con los
informes sociales de fojas doscientos cuatro Y dosdientos sesentiséis asf como de
la gvaluacién psicolégica de fojas ciento treintinueve, advirtiéndose que se

entra integrada al hogar del padre, consecuentemente resulta de aplicacién el
articulo 84° del Cédigo de los Ninos y Adolescentes, méxime aiin si de la entrevista
a ia menor Carmen Mayumi que corre en e acta de fojas dento veintitrés a dento
veinticinco se desprende que desea vivir al lado de su padre y que su madre Iz
uisite, por lo que, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 422° del Cédigo

_ Gvil. Y articulos 88° y siguientes del Cédigo de los Ninos Y Adolescentes debe

senalarse un Régimen de visitas que permite que la madre conserve las relaciones
personalesmnsulnja,yéstamnazhmam,portalesfundamm
CONFIRMARON la sentencia apelada obrante a fojas doscientos noventicinco a
doscientos noventiocho, su fecha once de jumio del dos mil uno, gue declara
infundada la demanda interpuesta por done Mercedes Virginia Koo Pujimoto,
Jundada la demanda acumulada inferpuesta por don lLuis Akira Kanegusuku
Kokube, concediéndose la tenencia de la menor Carmen Mayumi Kenegusuku Koo
a favor de su padre; ¥ en cuanto se refiere al Régimen-de visitas REVOCARON i
senalado por el A quo y REFORMANDOLO seaalaron de la siguiente manera: en

vacaciones escolares de fin de ano fires meses), de lds ancs’ pares uvigie @
visitar e su madre, quien sufragard los gostos pera los pasajes deida y vuelta, y
twando la citada Mercedes Virginia Koo Pujimoto venga ol pats, se le otorgue un
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régimen de visitas ‘abierto” siempre que no perjudique el horario csoRR]
hores adecuadas, debx‘endolajumatmgare!misodezjajepam Gl
vacaciones sin perjuicio de tomar las medides necesarias parg-el 748
mnarysupermmmtdaene!pais;conlodemdsqueconﬁ ylosg

-

QUEIROLO ES EL SIGUIENTE:
mg._-()ueenunadelasdaec}wsdelospaquueejerm la patria
potastadesmensucompanlaasushjosyreamiralaAumﬁdadsiﬂae
necesario para recuperarios, tal y conforme lo dispone el inciso e} del articulo 74°

del cidigo de los ninos y adolescentes;

w@edbﬁmbdawndmseenwmbaausen&ddﬁdseﬂam
impide que ésta iltima pueda ejercitar regularmente su derecho, esto es de
redamar la tenencia de su hije, debiéndose tener presente que en autos 1o
aparece que la precitada demandante se le haya suspendido el gjercicio de la
patria potestad;

TERCERO.- Que siendo ello asi en autos no existe elemento que impide o

descalifigue a la 'demandante dona Mercedes Virginia Koo Fujimoto para que
pueda ejercer la tenencia de su mernor ija Carmen Maijuri Kanegusuku Koo, el
cual por la edad y género de la citada menor resulia conveniente que Se encuenire
bajo el cuidado y proteccién de su progenitora, para lo cual debert procederse
conforme a lo dispuesto por €l articulo 82¢ del acotado codigo, y sin perjuidc del
régimdexﬁa’tasquesedeberﬂﬁ,hr a favor del padre, por tales fundamentos
NUESTRO VOTO es porque se declare fundada la demanda de fojas veintiséis e
infundada la de fojas ciento ochenticuatro; Yy, en consecuencia, se conceda 12
tenendia de la menor Carmen Mayuri Kanegusuku Koo a favor de su madre doila
Mercedes Virginia Koo, para lo cual se deberd efectuar con arregla @ lo dispueste
por el articulo 82° del ‘Cédigo de ios Niftos y Adolescentes, y se fije régimen de
visitas a favor de don Luis Akira Kanegusuku Kokuba pudiendo sacar de paseo a
la citada menor €l primer y tercer sdbado y €l segundo y cuarto deminga de cada
mes; asf como el dia del padre y el dia de navidad, de nueve a seis de la tarde,
hora en que debergaretornaria al hogar materno, sin costas ni costos.-

M . ZALVIDEA QUEIROLO N ¢
lg.i mn 2—0&3
u' - ot .
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12.

NUEVA SENTENCIA DE LA SALA CIVIL TRANSITORIA DE LA
CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA

“uiie Suprema ae JUSCIa de la Repiiblica . Y
] Er s = Salr Civll TransHorig -~ ——&~ "
CAS. 1426-03 /;o"?"\
TENENCIA DE ME
i\
Lima, treintiuno de marzo /g( %
del dos mil cuatro.- .?— "

LA SALA CIVIL TRANSITORIA DE LA G .

SUPREMA DE JUSTICIA, con ef scompafiado, vista la causs e
cuatrocientos veintiséis — dos mil tres, en Audiencia Publica de la fecha y
producida la votacion correspondiente de acuerdo a ley, emite la siguiente
entencia: MATERIA DEL RECURSO: Se trata del Recurso de Casacién de
jas cuatrocientos veintiséis interpuesto por Luis Akira Kanegusuku Kokuba
contra la sentencia de vista de fojas cuatrocientos dieciocho, su fecha

veintisiete de marzo del dos miil tres, expedida por la Sala Especializada de
amilia de la Corte

s .segyjdos por Mercades Virginia Koo Fujimoto contra Martin
negusuku Kokuba y otros, FUNDAMENTOS DEL RECURSO: Por
i6n de ésta Sala Suprema de fecha dieciocho de Julio de! dos mil
, obrante a fojas veintiuno de! cuademilio de casacion, se declaré
procedente e! recurso de casacitn interpuesto por Luis Akira Kanegusuku
Kokuba por las causales previstas en los incisos primere y tercero del

aniculo frescientos ochentiséis del Cédigo Procesal Civil, relativa a la
| aplicacién indebida de normas de derecho material y oontravencl(m de las
normas que garantizan el derecho a un debsdo proceso.
CONS!DERANDOS Primero.- Que, al haberse dedarado la procedencia
' del recurso de casacion por las causales previstas por los incisos primero y
tercero del articulo trescientos ochentiséis del Codigo Procesal Civil; es
 Necesanio analizar previamente el vicio in procedendo, toda vez que si se
'estcma fundado, la consecuencia directz es la nulidad de la recurmida,
'resu!tando innecesario todo pronunciamiento respecto a los vicios in
ludrcando Segundo.- Que, el recurrente sostiene que no existe norma legal
alguna que autorice a los Magistrados a olorgar un régimen de visitas
abjerto, a tal punto de afectar & los propios intereses dsa los nifios, asf como
&l derecho que tienen a que se les respsts su opinién; en el caso de autos,

_u P
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Corte Suprema de Justicia de Iz Repablica
Sala Civil Transfioria ‘ SR
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' y sus tios patemos y que su madre la visite para salir 2 pasear y
: grasar a su casa; pero,en este mso cabe |2 interrogante si regresaré al
"pem, Tercero.- Que, analizada la sentencia de vista de fojas cuatrocientos

dieciocho, se aprecia que la Sala Superior para otorgar la tenencia al

' tecurrente ha tenido en cuenta en todo momento la opinién de la menor

'Carmen Mayurni Kanegusuku Koo, lo cual se evidencia en el considerandb

Jdécimo cuarte de la impugnada que sefiala. “que se advierte que la menor

: anecié mas tiempo con su padre y fa familia de éste, afirmacion qGue se

borrobora con los informes sociales de fo;as dosaentos cuatro y dosdentos

b visite: por lo qus, de conformidad con lo dispuesto por el articulo
cualrocientos veintidés del Codigo Civil y los articulos ochentiocho y
siguientes del Cédigo de los Niflos y Adolescentes debe sefalarse un
régimen de visitas que permita que la madre conserve las relaciones
personales con su hija, y ésta con su hermano”. Asimismo, de esto Gltimo se
desprende que la Sals de Familia pretende promover en adelante Ia relacién
“que debs existir entre madrg € hijs, motivo por el cuzl es que le otorga un
régimen de visitas abierto, que si bien la Ley no lo sefiala de manera
expresa, pero tempoco o prohibe. Cuarto.- Que, el régimen de visitas fijado
por la Sala de Famiiia no afecta ¢! interés de la menor ni vulnera su derechio
a la opinién consagrado en el articulo doce de la Convencién sobre los
Derachos del Nific, puesto que como ya se sefield anteriormente ha sido a
efsctos de promover le relacion filiel. Asimismo, cabe precisar que el
~régimen de visitas fijisdo en el presenie caso no es uno por e! cual la menor
\ vigje a Japdn y no haya gerantias de su regreso, sino qus la Sela Superior,
en la perte resclutiva ds |a recurrida, refirié que;” debiendo fa Jueza otorger

jificinco se desprende que desea vivir al lado de su padre y que su madre
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Corte Suprema de Justicia de I3 Repﬂbhca
T 7 Sala Civil Trans:tona

recurrente  deberé solicitar al Juez que e oforgue el penﬁé,,',
correspondiente, asi como las medidas que garanticen el regreso de la

régimen sin vulnerar lo opinado por la mener y en salvaguarda de la misma a
efectos de que siga en el seno paterno. Quinto.- Qus, consecusntemente no

e advierte contravencidn alguna al debido proceso en los términos que
|sefiala el recurrente, Poylo que el recurso por dicha causal debe ser

jmenor en tal sentido, el Colegiado ha previsto log aleances del antes citado

Juez
.S otorgar la tenencua el mismo que se encuentra previsto en el numeral

ticuatro del Cédigo de los Nifios y Adolescentes vigente, lo cual
evidencia que se ha producido un error numérico al haberse consignado un
dispositivo distinto al que se queria citar; en tal sentxdo elio no es razon
suficiente para que el recurso-de casacion sea’ a?nparado Octavo.- Que,
asimismo dentro de la citada causal el recurrente soshene que sg ha
aplicado indebidemente el inciso c) de! ameulo odwenho.satro del Cddigo de
los Nifios y Adolescentes, ya que si bien sefialz un régimen de visitas,
institucién que también est3 recogida enfre los articulos ochentiocho y
noventiuno del mismo cuerpo legal, en ninguno de éstos articulos aparece
que los regimenes de visita impliquen ademas un cambio de vida radical
para log nifics y adolescentes, aunque sea por tres meses y para ser
rasladados 2 paises extrafios, Noveno.- Qus, es preciso seAlarie @l
recurrente que cuando se invoca la causal de aplicacion indebida de normas

de Yerecho material, ello significa que la norma sustantiva aplicadz resulta
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Corte Suprema de Justicia de Ia_Rep_ﬂ_ljg’q_a_ :
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denuncia deviene en infundada. Por las consideraciones anctadas y por lo
expuesto por el sefior Fiscal Supremo a fojas treintar Declararon
INFUNDADO el recurso de casacin interpuesto a fojas cuatrocientos
veintiséis, por Luis Akira Kanegusuku Kokuba en consecuenciz NO
CASARON la sentencia de vista de fojas cuatrocientos dieciocho, su fecha
veintisiete de marzo del dos mil tres CONDENARON al recurrente al pago
de las costas y costos originados en la tramitacién del presente recurso, asi
como 8 Ja multa de una Unidad de Referencia Procesal: LLAMARON
severamente la atencion 2 los vocales superiores sefiores Cabello
Matamala, Tello Gilardi, Torres Ventoilla, por la falta de orden v claridad en
la aplicacion de las normas iegales; DISPUSIERON |a publicacion de Ia

“presente resolucion en el Diario Oficial "El Peruand” en las seguidos por

Mercedes Virginia Koo Fujimoto conira Luis Akira Kanegusuku Kokuba sobre
Tenencia de menor; y los devolvi '
ROMAN SANTISTEBA
TICONA POSTIGO
LAZARTE HUACO
RODRIGUEZ ESQUECHE
EGUSQUIZA. ROCA
Atv

; ) 384
Secretarle (P)
Sals CHvI! Trazsllesln

N7 v s
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13. JURISPRUDENCIA

CAS.N°3599-2009 DE 20 DE ABRIL DE 2010. — LIMA. EDITORIAL NOMOS &THESIS,
SUMMA CIVIL.

Se otorga la tenencia al padre en atencion al deseo manifestando por el menor, opinién que
fuera respaldada por el informe social, aun cuando la Sala Superior consider6 que la madre
era la persona mas idénea. Noveno. [Examinada] la resolucion recurrida, se desprende que
la Sala Superior, para efectos de revocar la apelada valora el examen psicologico de la
[madre] demandante, la entrevista practicada a la menor y el informe social obrante en
autos, lo que la conlleva a determinar que la demandante es la persona mas idonea para
ejercer la tenencia de la nifia, sin embargo, analizada la misma se colige que dicha
valoracién no obedece a un andlisis conjunto y razonado de los medios probatorios,
conforme a lo previsto por el articulo 197 del acotado Cédigo Procesal, pues de la entrevista
realizada a la menor [ ...] se advierte que la misma manifiesta su deseo de vivir con el padre,
opinion que también expresa segun lo consignado en el Informe Social [...], cuando la nifia
refiere que en realidad no quiere irse, que se siente feliz viviendo con su papa y sus abuelos
paternos, incurriendo, por tanto, la Sala Superior en una valoracién parcial, mas aun, si no
ha tenido en cuenta las normas especiales aplicables para esta clase de procesos, previstas
en el articulo IX del Titulo Preliminar del Codigo del Nifio y adolescentes, asi como, el
articulo 85 del mismo Caodigo, que exigen al juzgador considerar, en toda medida
concerniente al nifio, el principio del interés superior de este y el respeto a sus derechos, asi

como, escuchar su opinion.

CAS. N° 380-2011 del 24 de marzo de 2011. Huaura. Gaceta Juridica, Dialogo con la
Jurisprudencia.
En los procesos de tenencia de menor, y en atencion al principio del interés superior del

nifio y del adolescente, el juez no puede limitarse a ponderar solo lo alegado en la demanda,



sino que debe considerar todos aquellos factores que inciden en un adecuado desarrollo de

la salud emocional y fisica del menor.

EXP. N° 1142-2003 del 12 de junio de 2003. Lima.Gaceta Juridica, Dialogo con la
Jurisprudencia.

La tenencia de un hijo, resulta ser una institucion que tiene por objeto definir, en el caso de
separacion de los padres, con cual de ellos debe de permanecer éste teniendo en cuenta
para ello los requisitos exigidos por Ley, pero sobre todo tomando en consideracion el
interés Superior del Nifio, es decir, que el Juzgador debera establecer con cuél de los dos

padres o familiares se garantizarian sus derechos y condiciones adecuadas de vida.

CAS. N° 3281-2006 del 7 de noviembre de 2006. Lambayeque. Gaceta Juridica, Dialogo
con la Jurisprudencia.
No se configura vicio procesal alguno cuando el juez valora el deseo del nifio, cuya tenencia

se discute, de permanecer con su referido padre.

CAS. N° 719-1997-Lima del 23 de octubre de 1998EDITORIAL NOMOS & THESIS, SUMMA
CiviL.

Si bien es cierto que el articulo 92 Cddigo de los Nifios y Adolescentes dispone que en el
caso de no existir acuerdo de los padres, al juez le compete resolver la tenencia, también lo
es gue este es un aspecto derivado de la patria potestad, ya que es deber del padre que ejerce
la patria potestad tener al hijo en su compafiia, tal como precisa el articulo 82 literal ) del

citado Caodigo en concordancia con el articulo 423 inciso 5 del Cadigo Civil.

CAS. N° 1853-2005 del 12 de diciembre de 2005. Lima. Gaceta Juridica, Dialogo con la

Jurisprudencia.
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De acuerdo al art. 395 del C.C el acto de reconocimiento de un hijo extramatrimonial no
admite modalidad y es irrevocable, aparte que las normas de la Ley N° 27048, sobre
declaracion de paternidad y maternidad tienen como propdsito, en el caso de un hijo
extramatrimonial, el facilitar la correspondiente declaracion de paternidad y no su

negacion.

CAS. N° 918-2004 del 11 de julio de 2005. Lima.Gaceta Juridica, Dialogo con la
Jurisprudencia.
El reconocimiento y la sentencia de la paternidad o maternidad son los Unicos medios de

prueba de la filiacion extramatrimonial.

CAS. N° 1426-03 del 31 de marzo de 2004. Lima. Gaceta Juridica, Dialogo con la
Jurisprudencia.

Conforme el articulo 88 y siguientes del Codigo de los Nifios y Adolescentes, el régimen de
visitas debe permitir que la madre conserve las relaciones personales con su hija, y de esta
con su hermano; y para promover en adelante la relacién que debe existir entre madre e
hija, se otorga un régimen de visitas abierto, que si bien la Ley no lo sefiala de manera
expresa, tampoco lo prohibe. Este régimen se fija teniendo en cuenta el interés del menory

su derecho a la opinion, promoviendo su relacién filial.

CAS. N° 2190-2003 del 1 de junio de 2004. SANTA. Gaceta Juridica, Didlogo con la
Jurisprudencia.

Los alimentos un derecho humano fundamental de atencion prioritaria, que se encuentra
estrechamente ligado a la subsistencia y desarrollo de la persona, por lo que goza de

proteccion.
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CAS. N° 719-2006 del 21 de marzo de 2007. Puno. Gaceta Juridica, Dialogo con la
Jurisprudencia.

El litisconsorcio necesario permite la integracion, de varias personas en la posicion de una
sola parte, requiriendose: que todos los sujetos de la relacion juridico material subyacente,
al proceso estén presentes en el proceso, bajo pena de que no pueda proferirse una sentencia
de fondo realmente 0til. Su participacion implica que los sujetos integren una sola parte,
que actlen unidos, por lo que las peticiones procesales que realice un litisconsorte con
independencia de los otros, incluyendo los recursos interpuestos, favoreceran a toda la
parte y no de forma exclusiva a la persona que realice la actuacion correspondiente. De
otra parte, la disposicion del Derecho no es posible si no, proviene de todos los litisconsortes
necesarios. Se trata del litisconsorcio por antonomasia, ya que la idea es, no de una posible
reunion de sujetos, sino de la exigencia de convocar a todos los interesados en el mismo
fallo, por la eficacia que para ellos tiene lo resuelto en un solo proceso. La ausencia de un

litisconsorte necesario origina la invalidez de la relacion procesal.

Exp. N © 1204-2005 del 10 de noviembre de 2005. Gaceta Juridica, Dialogo con la
Jurisprudencia.

La intervencion litisconsorcial no supone la exclusion ni el reemplazo del titular de la
relacion juridica contra el cual se ha incoado la demanda, sino la inclusion de un

litisconsorte como un sujeto procesal mas, que pasa a integrar una de las partes.

CAS. N° 1328-06 del 7 de noviembre de 2006. Lima. Gaceta Juridica, Dialogo con la
Jurisprudencia.
Aguel que formula nulidad tiene que acreditar estar perjudicado con el acto procesal

viciado y, en su caso, precisar la defensa que no pudo realizar como consecuencia directa
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del acto procesal cuestionado, acreditando asimismo interés propio y especifico con

relacion a su pedido.

CAS. N° 1526-2003-Lima del 17 de octubre de 2003. Gaceta Juridica, Dialogo con la
Jurisprudencia.

Respecto a las nulidades procesales estas suponen un estado de anormalidad del acto
procesal, de manera que al declararse su nulidad, ello implica resguardar la garantia
constitucional a un debido proceso, en cuyo sentido, se afirma que: las nulidades procesales
tienen como misidn esencial enmendar perjuicios efectivos que surgidos de la desviacion de

las reglas del proceso, puede generar indefension.

CAS. N° 571-2007 del 16 de abril de 2007. Ica. Gaceta Juridica, Dialogo con la
Jurisprudencia.

El recurso de casacion es un medio de impugnacion extraordinario que se puede interponer
contra determinadas resoluciones y por los motivos tasados en la ley, por lo que siendo un
recurso previsto en la ley, lo extraordinario resulta de los limitados casos y motivos en que

procede y es de iure o derecho pues permite la revision por el maximo tribunal.

CAS. N° 867-2005. Arequipa. Gaceta Juridica. Dialogo con la Jurisprudencia.

La finalidad de los medios probatorios, es conducir al Juzgador a comprobar un hecho
desconocido respecto de lo controvertido por las partes, pudiendo en el caso concreto
valorar la prueba a través de aquellos medios sucedaneos, cuya finalidad es también

corroborar, complementar; o, incluso sustituir el valor o alcance de ésta.

CAS. N° 1526-2003 del 17 de octubre de 2003. Lima. Gaceta Juridica, Didlogo con la

Jurisprudencia.
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Respecto a las nulidades procesales estas suponen un estado de anormalidad del acto
procesal, de manera que al declararse su nulidad, ello implica resguardar la garantia
constitucional a un debido proceso, en cuyo sentido, se afirma que: las nulidades procesales
tienen como misidn esencial enmendar perjuicios efectivos que surgidos de la desviacion de

las reglas del proceso, puede generar indefension.

CAS. N° 2126-2005 del 9 de mayo de 2006. LAMBAYEQUE. Gaceta Juridica, Dialogo
con la Jurisprudencia.

El recurso extraordinario de casacion tiene por fines esenciales la correcta aplicacion e
interpretacion del derecho objetivo, asi como la unificacion de la jurisprudencia nacional

por la Corte Suprema de Justicia.
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14.  DOCTRINA

Haciendo uso del método de interpretacion deductiva de la norma juridica, a
continuacion, se desarrollaron temas que ayudaran a una mejor comprension del presente

expediente.

14.1. La Patria Potestad

Miguel Ramos Bohorquez (2005), define a la patria potestad como un conjunto de deberes
y derechos que tienen los padres frente a sus hijos, por tanto no solamente implica una
potestad o autoridad que solamente comprende obligaciones, sino concretamente deberes

y derechos reciprocos entre padres e hijos?.

14.2. LaTenencia

Garay Molina (2009)?, La tenencia a la custodia, y entendiendo que la tenencia es un
atributo, facultad derecho de los padres a vivir con sus hijos —cuidarlos, vigilarlos,
protegerlos-, se podria decir que la custodia y la guarda —deber que obliga a los padres
que ejercen la tenencia a proteger y cuidar a los hijos-, si se equiparan.

Cuando no hay convivencia entre los padres, el referido Cdodigo determina el definir la
tenencia de los hijos a favor de uno de ellos; de tal manera que constituye la facultad que
tienen los padres separados de hecho, de determinar con cuél de ellos se ha de quedar el
hijo o hija. Esta definicion se hace convencionalmente y a falta de acuerdo entre los
padres, la tenencia sera determinada por el juez tomando en cuenta lo méas beneficioso
para el hijo o hija, asi como su parecer; de modo que el domicilio del padre o madre a

quien se le confia la tenencia sera el domicilio de los hijos.

1RAMOS BOHORQUEZ,Miguel. “Manual de Derecho de Familia” . Editora Berrio, Lima, 2006,p. 133.

2GARAY MOLINA, Ana Cecilia. “Custodia de los hijos cuando se da fin al matrimonio”. Editora y Libreria Juridica Grijley. Lima, 2009.
pp. 90-92.
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14.3. Intereses Superiores a los Nifnos

Para que los nifios y adolescentes sean protegidos convenientemente, en la historia
reciente del Derecho, se ha llegado a variar la dptica privada que se tenia, para dar paso a
una perspectiva publica, segun la cual posee intereses amparados juridicamente por el
Estado, y también por la comunidad. En este marco, “Se ha venido a entender, por interés
superior todo aquello que favorezca su desarrollo fisico, psicolégico, moral y social para
lograr el pleno y armonioso desenvolvimiento de su personalidad. (Montoya, 2008).3

Se parte de considerar que la Convencion ha elevado el interés superior del nifio al
caracter de norma fundamental, con un rol juridico definido que, ademas, se proyecta
mas alla del ordenamiento juridico hacia las politicas publicas e, incluso, orienta el
desarrollo de una cultura mas igualitaria y respetuosa de los derechos de todas las
personas. (Placido Vilcachagua, 2006).*

El interés superior del nifio se constituye de tal suerte en una valiosa y esencial
herramienta para la resolucién de conflictos judiciales que pudiesen comprometer o
afectar a las personas, derechos e intereses de menores, con una virtualidad y extension
que, a la par de encontrarse en permanente evolucién, se vislumbra de una riqueza
inconmensurable y de una simultanea y paralela complejidad. No obstante, somos de la
idea que, a tenor del principio aprehendido en la Convencidn sobre los Derechos del Nifio
y la jerarquia constitucional con el que el mismo aparece revestido, y teniendo en cuenta

que en virtud de la Convencidn de Viena sobre el Derecho de los Tratados las normas del

3 MONTOYA CHAVEZ, Victor Hugo. “Derechos Fundamentales de los Nifios y Adolescentes”. Editora Juridica Grijley. Lima-Per.2008.
p.50.

4PLACIDO VILCACHAGUA, Alex. “El Interés Superior del Nifio segtin el Tribunal Constitucional”. Cuadernos Jurisprudenciales N2 62 —
Didlogo con la Jurisprudencia — Editorial Gaceta Juridica. Lima — Per(.2006. p.81.
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derecho interno nacional no pueden oponerse a los establecido en aquellos.

(Kielmanovich y Benavides, 2008).°

14.4.  Filiacion

“Los lazos de parentesco son variados y multiples, teniendo diverso origen e intensidad.
Se extienden, como un vinculo o conexion familiar existente entre dos o0 mas personas,
en virtud de su naturaleza (consanguinidad), de un acto juridico matrimonial (afinidad) o
de la propia voluntad del hombre (reconocimiento, adopcién o posesion constante de un
estado). De entre todas estas relaciones parentales la mas importante y a de mayor
jerarquia es la filiacion (del latin filius, hijo). Se entiende ésta como la relacion juridica
parental existente entre el padre y su hijo.

Consustancial del ser humano, la filiacion forma parte del derecho a la identidad. De ahi
han ido surgiendo nuevos derechos que tienden a su proteccion y determinacion, como el
derecho a la individualidad bioldgica y el derecho a conocer el propio origen bioldgico,
prerrogativa ambas que son innatas en el hombre (juseminisnaturae).

Lo biologico y lo juridico.- Todo ser humano cuenta con una filiacion por el solo y Gnico
hecho de haber sido engendrado. Esta es la denominada filiacion biolédgica (hecho fisico
o natural) que surge del acto propio de la concepcidn en relacion a los progenitores. De
alli que se diga que “la filiacion humana esta basada, pues, en la aportacion de material
genético con el que se produce la fecundacion”. Para que surta efectos legales debe ser
conocida conforme a Derecho, de manera tal que la filiacion legal (hecho juridico) es
aquella que determina la ley (presuncion matrimonial de paternidad o declaracion
judicial) o la voluntad procreacional del hombre (reconocimiento, adopcién o posesion

constante del estado), adquiriéndose la calidad de padre o madre.

5 KIELMANOVICH, Jorge L. y BENAVIDES SANTOS, Diego. “Derecho Procesal de Familia, tras las premisas de su teoria general”.
Primera Edicidn. Editorial Juridica Continental. San José-Costa Rica, 2006. p. 24.
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Determinacion de la filiacion.- La determinacion de la filiacion es “la afirmacion
juridica de una realidad bioldgica presunta”.Asumiendo esta posicion diremos que: “La
filiacién se determina por naturaleza o de manera formal. La filiacion por naturaleza
puede ser matrimonial o extramatrimonial. La formal surge de la adopcion o por técnicas
de reproduccién humana asistida. En estas Gltimas la determinacion se hard por ley

especial” (Varsi, 2004).°

14.5. Los Alimentos

Para Cabanellas considera que los alimentos son las asistencias que por ley, contrato o
testamento se dan algunas personas para su manutencion, gastos de sostenimiento y
subsistencia; esto es, para comida, bebida, vestido, habitacion y recuperacion de la salud,

ademas de la educacidn e instruccion cuando el alimentista es menor de edad.’

14.6. La Acumulacién

Monroy Gélvez (2009)8, nos dice que es la institucion procesal que explica la naturaleza
de aquellos procesos en los que se advierte la presencia de mas de una pretension o mas

de dos personas en un proceso.

14.7. Litisconsorcio

Ledesma Narvaez (2011)°, nos dice que; litisconsorcio implica la presencia de varias

personas como partes que, por obligaciones, derechos o intereses comunes, estan unidas

VARSI ROSPIGLIOSI, Enrique (2004). “Divorcio, Filiacion y Patria Potestad”. Editora Juridica Grijley. Lima-Pert, pp. 87 — 100.

"RAMOS BOHORQUEZ, Miguel. “Manual de Derecho de Familia”. Editora Berrio. Lima. P.147.
8 MONROY GALVEZ, Juan (2009). “Partes, Acumulacidn, Litisconsorcio, Intervencién y Terceros y Sucesién Procesal en el Cédigo

Procesal Civil”. En: Derecho Procesal Civil. Jurista Editores. Lima, pp. 334-335.

% LEDESMA NARVAEZ, Marianella (2011). “Litisconsorcio Activo y Pasivo”. En: Comentarios al Cédigo Procesal Civil. Tomo I. Gaceta
Juridica, 3° edicion. Lima, p. 223.



14.8.

en una determinada posicién y piden al drgano jurisdiccional el pronunciamiento de una
decision logica y juridicamente Unica. Este conjunto de personas que estan en una misma

posicién constituyen una parte procesal Unica aungque compleja.

Litisconsorte Necesario

En el litisconsorcio necesario la existencia de una relacion juridica material previa al
proceso impone la necesidad de una de las partes 0 ambas esté integrado por varios
sujetos, esta pluralidad de sujetos debe darse necesariamente y es a partir de la figura de
la legitimacion activa o pasiva, que se define quienes seran litisconsortes necesarios en el
proceso, basicamente la calidad de litisconsorte necesario se da por el ejemplo de
legitimacion.

La existencia de un litisconsorte necesario hace imperativo que se integre al proceso via
emplazamiento (aunque no participen) a todos los sujetos que estuvieron presentes en la
relacién juridica material, ya que la comunidad de suertes que se ha generado en el
proceso hace que la sentencia que se dicte en el mismo les puede afectar o favorecer en
forme conjunta a todos los litisconsortes necesarios. Aunque el litisconsorcio necesario
puede venir establecido por ley.

De tal manera que si no se integran todos lo que deben conformar la relacién juridica
procesal ésta se encontrara viciada, por la falta de una condicion de la accion (legitimidad
para obrar) y en consecuencia no se podra emitir una sentencia valida. (...)

Ello ratifica que para determinar la posibilidad de existencia de una litisconsorcio
necesario nos debemos remitir a la relacion juridica sustancial previa el proceso. Asi, si
los sujetos que formulan la pretension o la contradicen no son los Unicos Ilamados para

hacerlo, sino que hay otros (Illamado por la doctrina como el necesariocontradictor) que
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no sean integrados en la relacion procesal, entonces ésta no es valida pues su ausencia

colisiona con la adecuada legitimacion en el proceso. (...) (Hurtado Reyes, 2009)*°

14.9. Los Fines de la Casacion

Doctrinariamente, dentro de los fines de la casacion tenemos: a) Defensa del Derecho
objetivo y b) Unificacién de la jurisprudencia. Asi también lo establecia el derogado
articulo 384 del CPC, “El recurso de casacion tiene por fines esenciales la correcta
aplicacion e interpretacion del derecho objetivo y la unificacion de la jurisprudencia
nacional por la Corte Suprema de Justicia.”

“El recurso de casacion tiene por fines la adecuada aplicacion del derecho objetivo al caso
concreto y la uniformidad de la jurisprudencia nacional por la Corte Suprema de Justicia.”
Como se puede apreciar las diferencias de contenido no son muy sustanciales se ha
cambiado el término “correcta aplicacion e interpretacion del derecho objetivo” por “la
adecuada aplicacion del derecho objetivo al caso concreto” y, término “unificacion de
la jurisprudencia nacional por la Corte Suprema de Justicia” por “uniformidad de la

jurisprudencia nacional por la Corte Suprema de Justicia”. (Rioja Bermtdez, 2011)*

10 HURTADO REYES, Martin (2009). “Fundamentos de Derecho Procesal Civil”. |demsa. Lima, pp. 716-719.

11R10JA BERMUDEZ, Alexander. “El Nuevo Proceso Civil Peruano”. Editorial Adrus. Lima, 2011. pp. 868-869.
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15.  SINTESIS ANALITICA DEL TRAMITE PROCESAL

DEMANDA

El proceso materia de analisis, se basé en una Demanda de Tenencia de Menor, y como
es de verse este tipo de procesos donde se encuentran inmersos menores son tramitados
en una via especial, denominada Proceso Unico, conforme a las reglas del Codigo de los
Nifios y Adolescentes.

La sefiora || GGG (n:d e de la menor) al interponer su demanda
materializ6 su derecho de accion, el cual consiste en el derecho que tiene toda persona de
solicitar tutela jurisdiccional efectiva al érgano jurisdiccional correspondiente, a fin de
que este resuelva su conflicto de intereses o elimine su incertidumbre juridica. EI derecho
de accidn esta esencialmente vinculado a la tutela jurisdiccional efectiva amparada por el
articulo I del Titulo Preliminar del Cédigo Procesal Civil de la siguiente forma: “Toda
persona tiene derecho a la tutela jurisdiccional efectiva para el ejercicio o defensa de sus
derechos o intereses, con sujecion a un debido proceso”.

Ahora bien, las normas del Cdodigo Civil y del Cédigo Procesal Civil, son de aplicacion
supletoria al Cadigo de los Nifios y Adolescentes, de conformidad a lo dispuesto por el
articulo V11 del Titulo Preliminar de este ultimo. En efecto, centrdndonos en el escrito de
demanda, cabe indicar que esta debe cumplir con los requisitos de admisibilidad y
procedencia establecidas en el articulo 426 (concordado con los articulos 424 y 425) y en
el articulo 427 del Codigo Procesal Civil.

En relacion con los medios probatorios ofrecidos por la demandante, es de verse que
consistieron en documentos y declaracién de parte de los codemandados, los cuales
conforman los medios probatorios tipicos, de conformidad a lo prescrito en el articulo

192 del Codigo Procesal Civil.
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A todo lo manifestado, una vez interpuesta la demanda corresponde la calificacion
respectiva por parte del juez de familia, el mismo que puede declararla inadmisible,
improcedente o admitirla a tramite; segun lo sefialado en el articulo 165 del Codigo de

los Nifios y Adolescentes.

AUTO ADMISORIO

Consiguientemente, el juez de familia admiti6é a trdmite la demanda incoada en la via
procedimental del Proceso Unico, puesto que verifico la concurrencia de las condiciones
de la accion y los presupuestos procesales. Las Condiciones de la Accion son la
legitimidad para obrar, interés para obrar y voluntad de la ley, y los Presupuestos
Procesales son competencia del juez, requisitos de la demanda y capacidad procesal.
Asimismo, de conformidad al contenido del articulo 168 del Codigo de los Nifios y
Adolescentes, se tuvieron presentes los medios probatorios ofrecidos por la demandante,
los mismos que tienen como finalidad acreditar los hechos expuestos en la demanda,
conforme a lo sefialado en el articulo 188 del Codigo Procesal Civil. Igualmente, teniendo
en cuenta el articulo 168 citado, se ordend correr traslado de la demanda a los
codemandados por el término de 5 dias. Debo resaltar que también se debe correr traslado
de la demanda al Fiscal de Familia, tal y como se hizo en el presente caso.

De lo expresado previamente, debo remitirme al articulo 113 del Cddigo Procesal Civil,
en donde se precisa las atribuciones del Ministerio Publico y son las siguientes. Actla: a)
como Parte, b) como Tercero con interés, cuando la ley dispone que se le cite, y ¢) como
Dictaminador. De lo cual se desprende, hacer mencién de que el Ministerio Publico en
este tipo de procesos como es el de tenencia, interviene como dictaminador fin de emitir
su dictamen correspondiente, que versa sobre su opinion referida a como debera

resolverse la controversia, la cual se expedira después de actuadas las pruebas y antes de
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que se expida sentencia segun el articulo 141 del Codigo de los Nifios y Adolescentes, a
su vez la funcién de este organismo publico es velar por el respeto de los derechos y

garantias del nifio y del adolescente.

CONTESTACION DE DEMANDA

Cuando se admite la demanda, se debe cumplir con notificar la demanda, anexos y
resolucion admisoria a la parte demandada a fin de que pueden ejercer su derecho de
contradiccion, que se encuentra amparado en el articulo 2 del Cddigo Procesal Civil, en
el que se dispone: “Por ser titular del derecho a la tutela jurisdiccional efectiva, el
emplazado en un proceso civil tiene derecho de contradiccion”.

Dicha notificacion se realiza por cédula conforme al articulo 157 del Codigo Procesal
Civil que dispone: “la notificacion de todas las resoluciones judiciales, en todas las
instancias, y aun en la Corte Suprema, se realiza por cédula, la misma que debe cumplir
con los requisitos establecidos en el articulo 158 del Codigo Procesal Civil”. Sin embargo,
la notificacion por cédula no es la Unica forma de hacer de conocimiento el contenido de
las resoluciones, pues existen otras como la notificacion por edictos, por comisién
(exhorto) entre otros, que no se dio en el presente caso.

En ese sentido se tiene que los codemandados contestaron la demanda dentro del plazo
de ley, no obstante, fue declarada inadmisible y como no se cumplié con subsanar se
declard rebeldes a los codemandados. La rebeldia es una calidad que se otorga a las partes
cuando estas no cumplen con contestar la demanda o la reconvencion dentro del plazo
establecido, lo que se equipara a su silencio mas no a la incomparecencia, ya que la parte
puede apersonarse al proceso sin contestar la demanda, lo cual también se considera
rebeldia.

Por otro lado, tenemos que se integro a la relacion juridica al padre de la menor en su

calidad de litisconsorte necesario. El Litisconsorcio Necesario consiste en que
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necesariamente las personas que han intervenido en la relacion sustantiva tienen que
participar de la relacion procesal.

Menciono lo del parrafo anterior puesto que dicha integracion a la relacion juridica generd
que el juez ordene que el litisconsorte necesario conteste la demanda, que se hizo en el
plazo de ley.

De lo expuesto se desprende que se configurd la Acumulacién, la misma que puede ser
subjetiva y objetiva, y en este proceso se dio la subjetiva en vista de que hubo mas de una
persona en calidad de demandado, asimismo se considera objetiva cuando existe méas de
una pretension en el proceso.

Finalmente, la contestacion de demanda por el padre de la menor se tuvo presente
mediante Resolucion de fecha 23 de marzo de 2000, y en la misma se declaré rebeldes a
los codemandados a lo cual hice referencia texto anterior. Consecuentemente, se fijé
fecha para la Audiencia Unica, de acuerdo al articulo 170 del Codigo de los Nifios y

Adolescentes.

AUDIENCIA UNICA

La Audiencia se desarroll6 en dos fechas, por lo que se tuvo como primer acto procesal
declarar el saneamiento del proceso, esta institucion es conocida como el segundo filtro
procesal ya que permite realizar una purificacion del proceso, en razén que se reexamina
gue la demanda cuente con los presupuestos procesales o con las condiciones de la accion,
con la finalidad de evitar que se dicte una sentencia inhibitoria. Respecto a la
Conciliacién, como se sabe las partes no llegaron a un acuerdo. La Conciliacion es
considerada una de las formas especiales de conclusion del proceso, y en la actualidad ya
no es considerada una etapa obligatoria en el proceso, mas bien es facultativa, segun el
Decreto Legislativo N° 1070, publicado el 28 de junio de 2008. No obstante, esta

disposicion solo modifico articulos del Cadigo Procesal Civil, por lo que no es aplicable
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al Proceso Unico regulado por el Codigo de los Nifios y Adolescentes, en cuyo articulo
171 establece que declarado saneado el proceso el juez invocara a las partes a resolver la
situacion del nifio o adolescente conciliatoriamente. Asimismo se sefiala que si hay
conciliacion y ésta no lesiona los intereses del nifio o del adolescente, se dejara constancia

en el acta.

En lo que concierne a los puntos controvertidos, en el presente caso se fijaron dos
centrados en la tenencia y en el régimen de visitas de la menor. Los puntos controvertidos
se generan a raiz de las posiciones contrapuestas de las partes.

Ahora bien, en relacion con los medios probatorios, se admitieron los ofrecidos por las
partes en la etapa postulatoria, que consistieron en instrumentos de caracter documental,
en declaraciones de parte y testimoniales. Las declaraciones de parte y testimonial se
actuardn en la segunda fecha. Es de tomarse en cuenta que el A Quo admitio también los
medios probatorios ofrecidos por los tios paternos de la menor a pesar de que se habia
declarado la rebeldia de los mismos, asimismo, se admitieron los exdmenes psicoldgicos,
las visitas sociales y la entrevista a la menor, los cuales fueron cumplidos luego de
concluida la segunda fecha de audiencia. Menciono una vez mas que los medios
probatorios tienen como finalidad acreditar los hechos expuestos por las partes, producir
certeza en el Juez respecto de los puntos controvertidos y fundamentar sus decisiones,

conforme al articulo 188 del Cédigo Procesal Civil.

Antes de concluir con esta apreciacion, no puedo dejar de manifestar la relevancia de la
Opinién de un Menor a efectos de dilucidar la controversia, lo que se corrobora con el
articulo 85 del Codigo de los Niflos y Adolescentes que estipula: “El Juez Especializado

debe escuchar la opinion del nifio y tomar en cuenta la del adolescente”.
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SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

Previo a la emision de la sentencia, se debe correr traslado de los actuados al representante
del Ministerio Publico, para que en el plazo de 48 horas emita dictamen, esto se indica en
el articulo 173 del Cddigo de los Nifios y Adolescentes, lo que fue cumplido en este
proceso, sin embargo el dictamen fiscal fue emitido con fecha 20 de abril de 2001, por el
cual el fiscal de familia emitié su opinién de declararse infundada la demanda. Asimismo,
en el citado articulo se sefiala que cuando se devuelven los autos al juzgado, el magistrado
tiene también 48 horas para expedir sentencia, la que fue expedida con fecha 11 de Junio
de 2001, la misma que resolvio declarar infundada la demanda de tenencia interpuesta
por la madre y declaré fundada la demanda acumulada a favor del padre, en consecuencia
se determind un régimen de visitas a la madre.

Entonces, se advierte que los plazos otorgados por ley no son de estricto cumplimiento
por los oOrganos jurisdiccionales, es decir no se cumple con lo que el Principio de
Celeridad Procesal trata de plasmar y es buscar que los plazos sean improrrogables, por
tanto dicho principio fue creado para evitar las dilaciones en un proceso a efectos de
conseguir que los conflictos se resuelvan en el menor tiempo que sea posible, lo cual no
se cumple en nuestro sistema, debido a diversos factores.

A mayor abundamiento cabe expresar que las resoluciones judiciales son de tres clases:
a) Autos, b) Decretos, y c) Sentencias. La Sentencia, a diferencia de las otras dos
resoluciones, son las que pone fin a la instancia o al proceso en definitiva en el Proceso
Unico.

La decision del juez debe ser expresa, precisa y motivada, conforme al articulo 121 del
Caodigo Procesal Civil, en ella se declara el derecho de las partes, o la validez de la
relacién procesal.

Respecto a la forma de la sentencia esta cumplié con los requisitos establecidos en el

articulo 122 del Cddigo Procesal Civil, referido al contenido y suscripcion de las
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resoluciones, asimismo se tiene que la sentencia expedida cuenta con parte expositiva,
considerativa y resolutiva.

Respecto al fondo, es de verse que se valoraron los medios probatorios teniéndose
consideracion entre otros, la entrevista realizada a la menor, asi como también un
principio elemental para dilucidar este conflicto, que es el denominado Interés Superior

del Nifio.

RECURSO DE APELACION

Los medios impugnatorios se dividen en remedios y en recursos, dentro de este ultimo
tenemos a la queja, apelacion, reposicion y casacion. En ese sentido, cabe ahora hacer
referencia al Recurso de apelacion el cual es una herramienta ordinaria otorgado a las
partes o a los terceros legitimados, a efectos de que el 6rgano superior examine una
resolucion expedida por el 6rgano de grado inferior, cuya finalidad es conseguir que la
resolucion que le causa agravio sea revocada total o parcialmente o se declare nula.

El recurso de apelacidn procede contra las sentencias excepto contra las que proceden
recurso de casacion y las excluidas por convenio entre las partes, asi como contra autos a
excepcion de los que se expida en la tramitacion de una articulacion y las que el propio
codigo excluya, como lo estipula el articulo 365° del Codigo Procesal Civil.

De lo expresado, es de notarse que evidentemente la apelacion fue interpuesta por la
demandante quien cumpli6 con los requisitos de admisibilidad referidos a la formalidad,
lugar y tiempo, asi también cumplié con los requisitos de procedencia; ambos
establecidos en los articulos 357 y 358 del Codigo adjetivo; por tanto, se resolvio
conceder el recurso de apelacion con efecto suspensivo, y se ordend elevar los actuados
a la Sala de Familia. El plazo para apelar en el Proceso Unico es de tres dias conforme al

articulo 178 del Cddigo de los Nifios y Adolescentes.
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15.8.

Igualmente, la recurrente debe cumplié con lo prescrito en el articulo 366 del Cddigo
Procesal Civil, esto es fundamentar el recurso, indicando el error de hecho o de derecho
incurrido en la resolucidn, precisando la naturaleza del agravio y sustentando su
pretension impugnatoria. En esa linea la apelante fundamento su agravio al referir que el
A quo omitio valorar todo el caudal probatorio y refirié también que la sentencia se baso
en la opinién de la nifia basada en funcion de los intereses del padre y que

equivocadamente se dio por concluyente que la madre se llevaria a la menor a Japon.

SENTENCIA DE VISTA

El Principio de Doble Instancia esta reconocido en nuestra Constitucion en el articulo 139
inciso 6 y se encuentra también amparado en el articulo X del Titulo Preliminar del
Cadigo Procesal Civil. Este principio garantiza que las partes tengan la posibilidad de
recurrir a la autoridad de mayor jerarquia a fin de que revise lo resuelto en la sentencia de
primera instancia y expida un nuevo pronunciamiento que seré lo resuelto en definitiva,
salvo se considere interponer Recurso de Casacion.

La sentencia de vista cumpli6 con los requisitos establecidos en el articulo 122 del Codigo
Procesal Civil y fue expedida con fecha 02 de octubre de 2001, previo Dictamen Fiscal
Superior. En ese sentido, el Fiscal Superior tuvo la opinion de que se confirme la sentencia
apelada, no obstante el A Quem, revoco la sentencia apelada y al reformarla declaré
fundada la demanda interpuesta estableciéndose el régimen de visitas respectivo al padre.
Ahora bien, es debido agregar que en este caso la Corte Suprema de Justicia de la
Republica, ordend a la Sala de Familia emitir un nuevo fallo, en consecuencia esta
resolvio confirmar la sentencia de primera instancia mediante Resolucion de fecha 27 de

marzo de 2003.

RECURSO DE CASACION
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El Recurso de Casacion es un medio impugnatorio extraordinario otorgado de manera
excepcional a la partes, con la finalidad de que la Corte Suprema anule la decisién emitida
por los tribunales Ad Quem que caus0 perjuicio al justiciable con el fin de que ejerza el
control de la actividad del érgano jurisdiccional al aplicar el derecho. Su procedencia va
estar supeditada de la configuracion de las causales establecidas de manera limitada por
ley.

Las causales de Casacion fueron anteriormente sefialadas de la siguiente manera: a) La
aplicacion indebida o interpretacion erronea de una norma de derecho material o de la
doctrina jurisprudencial, b) La inaplicacion de una norma de derecho material o de
doctrina jurisprudencial, c) La contravencion de las normas que garantizan el derecho al
debido proceso, o infraccion de formas esenciales para la eficacia o validez de los actos
procesales. Actualmente, las causales de casacién de acuerdo a la Ley 29364 (que
modifica varios articulos del Cdédigo Procesal Civil referidos a Casacion) son: Articulo
386.- “El recurso de Casacion se sustenta en la infraccion normativa que incida
directamente sobre la decision contenida en la resolucion impugnada o en el apartamiento
inmotivado del precedente judicial”. En consecuencia, las causales anteriores a la Ley
29364, se encuentran subsumidas en la causal de “la infraccion normativa que incida
directamente sobre la decision contenida en la resolucion impugnada”.

Y bien, en el caso de autos se interpusieron dos recursos de Casacion los cuales estan
relacionados l6gicamente con las dos sentencias de vistas a las que me referi en la
apreciacion anterior.

Por un lado, el primer Recurso de Casacidn fue interpuesto por el padre de la menor el 04
de diciembre de 2001, e invoc6 como causal A) La aplicacion indebida del articulo 74
inciso a), b), ¢) y e) del Cddigo de los Nifios y Adolescentes y 421 del Cédigo Civil, B)
La contravencion de las normas que garantizan el derecho a un debido proceso: 1) Las

referidas al Principio del Interés Superior del Nifio, es decir articulo 3.1 de la Convencion
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de las Naciones Unidas sobre los derechos del nifio y del articulo IX del Titulo Preliminar
del Codigo de los Nifios y Adolescentes, 2) Del articulo 84 inciso a) del Codigo de los
Nifios y Adolescentes, 3) Del articulo 9,10 y 85 el Cddigo de los Nifios y Adolescentes.
Este fue concedido por la Sala de Familia el 04 de diciembre de 2001 y declarado
procedente el 29 de enero de 2002, por la Sala Civil Transitoria de la Corte Suprema, ya
que se verifico el cumplimiento de los requisitos de admisibilidad contenidos en el
articulo 387 entre los cuales se tiene que el recurso fue interpuesto en contra de una
sentencia expedida en revision por la Sala Superior, dentro del plazo de diez dias contados
desde el dia siguiente de notificada la resolucion materia de impugnacion y a la que se
acompafio el recibo de pago de la tasa correspondiente, asimismo se verifico el
cumplimiento de los requisitos del articulo 388 del Cadigo Procesal Civil.

Por otro lado, el segundo Recurso de Casacion también fue interpuesto por el padre de la
menor el 08 de mayo de 2003 y en el extremo del Régimen de visitas abierto concedido
a la madre. Invocé como causales: a) Aplicacion indebida del articulo 92 del Codigo de
los Nifios y Adolescentes y del inciso c del articulo 84, 88 y 91 del mismo cuerpo de ley,
b) La contravencion de las normas que garantizan el derecho a un debido proceso porque
no existe norma que autorice a los magistrados a otorgar un régimen de visitas abierto. El
Recurso fue concedido por Resolucion de fecha 09 de mayo de 2003 y declarado

procedente el 18 de julio de 2003.

SENTENCIA DE LA CORTE SUPREMA

En tal sentido, la Sala Civil Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la Republica
respecto al primer Recurso lo declaré fundado el 03 de julio de 2002, y en efecto nula la
sentencia de vista y ordené que la Sala de Familia expida nueva resolucion. En relacion
al segundo Recurso, la misma Sala mediante Resolucién de fecha 31 de marzo de 2004,

declaré infundado el Recurso de Casacién.
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Finalmente, el Recurso de Casacion es considerado un recurso extraordinario que se
puede interponer contra aquellas resoluciones contras las cuales no existe la posibilidad
de interponer recurso ordinario, pues esta se centra solo en cuestiones de derecho en
situaciones juridicas especificas establecidas en causales, con la finalidad de velar por la
debida aplicacién de la norma y de uniformar la jurisprudencia.

NUEVA SENTENCIA DE VISTA

En atencion a lo ordenado por la Corte Suprema, el 27 de marzo de 2003, la Sala Superior
emitid nuevo fallo CONFIRMANDO la sentencia de primera instanciay REVOCANDO
el extremo referido al Régimen de Visitas, la misma que quedo establecida en el modo
siguiente: en las vacaciones escolares de fin de afio (tres meses), de los afios pares viaje
a visitar a su madre, quien sufragara los gastos para los pasajes de ida y vuelta, y cuando
ella se encuentre en el pais, se le otorgue un régimen de visitas “abierto” siempre que no
perjudique el horario escolar y en horas adecuadas, debiendo la jueza otorgar el permiso
de viaje para las citadas vacaciones sin perjuicio de tomar las medidas necesarias para el
retorno de la menor y su permanencia en el pais.

RECURSO DE CASACION Y SENTENCIA DE LA CORTE SUPREMA

En disconformidad con esa sentencia, con fecha 08 de mayo de 2003, | NG
I intcrpuso recurso extraordinario de casacion, el mismo que luego
de ser concedido fue declarado PROCEDENTE por la Sala Civil Transitoria de la Corte
Suprema de Justicia de la Republica.

Finalmente, previa vista de la Fiscalia Suprema, la mencionada Sala Civil Suprema
declar6 INFUNDADO el recurso de casacion interpuesto, en consecuencia, no CASO la
sentencia de vista; por lo que, condend al recurrente al pago de las costas y costos
originados en la tramitacion del recurso, asi como a la multa de una Unidad de Referencia

Procesal.
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16.  OPINION ANALITICA DEL ASUNTO SUB MATERIA

“La tenencia es una institucion que tiene por finalidad poner al menor bajo el cuidado de uno de
los padres al encontrarse estos separados de hecho, en atencion a consideraciones que le sean
mas favorables al menor y en busca de bienestar, esto es, teniendo como norte el interés superior
del nifio, resultando claro que, en caso de negarse la tenencia a uno de los padres ella le

correspondera al otro”. (Casacion N° 1738 — 2000. Callao)

Es claro que en este caso en concreto nos encontramos ante una situacion en que los padres no
Ilegaron a establecer ningun acuerdo sobre la tenencia de la menor, razon por la cual debera ser el
juez quien resuelva cual de los progenitores tendra la tenencia, para ello se debera tener en cuenta

lo dispuesto en el articulo 84° del Cédigo de los Nifios y Adolescentes:

+ El hijo debera permanecer con el progenitor con quien convivié mayor tiempo, siempre que le
sea favorable;

% El hijo menor de tres afios permanecera con la madre;

+ Para el que no obtenga la Tenencia o Custodia del nifio o del adolescente, debe sefialarse un

régimen de visitas.

No obstante ello, el articulo 1X del Titulo Preliminar del Cédigo referido, refiere que en toda
medida concerniente al nifio y adolescente que adopte el Estado, se debe considerar y salvaguardar

el Interés Superior de ellos.

<< (Pero qué se quiere decir con interés? Desde una aplicacion comun y psicoldgica, el
vocabulario del Instituto Interamericano del Nifio, define “interés” como “aquello que promueve
la ejecucion de un acto”; sin embargo, jcual es el interés superior que deben tener en consideracion
los Poderes del Estado, el Ministerio Pablico, Gobiernos Regionales, Gobiernos Locales y todos

los miembros de la comunidad? Consideramos que es “el desarrollo integral del nifio y adolescente



en el seno de una familia que retna las tres caracteristicas: amor, comprension y felicidad”.
Podemos también interpretar como “darle bienestar” >> (CHUNGA LAMONIJA, Fermin. Derecho

de Menores. Editora Juridica Grijley. Sexta Edicion, julio 2002. Pag. 292)

Otra norma que se debe considerar es el articulo 85° del mismo cuerpo legal, donde se indica que
el juezdebe escuchar la opinion del nifio y tomar en cuenta la del adolescente. Sin embargo, ello

no debe ser determinante conforme lo declara la siguiente jurisprudencia:

“Si bien el juez esta en la obligacion de escuchar la opinién del nifio y tomar en cuenta la del
adolescente, ello no implica que se encuentre limitado a fallar segin lo que considere el menor,
ya que se debe atender a su interés superior, el que no necesariamente va a concordar a cabalidad

con la opinion aludida”. (Casacion N° 856-2000. Apurimac)

En el caso en concreto, de los medios probatorios actuados en el proceso como el informe
psicolégico, social y la entrevista con la menor, se puede apreciar que la menor || GG
ha vivido la mayor parte del tiempo con sus tios, sus primas y su padre, reconociéndolos como su

unica familia; ademas, la menor manifestd su temor de ser apartada de “su familia” por un posible

viaje a Japon con su madre -con quien no habia vivido-, deseando entablar contacto con ella sélo

a través de visitas.

Siendo esto asi, se puede concluir con toda claridad que, la menor ha convivido mayor tiempo con

su padre, pues su madre s6lo estuvo a su cuidado durante los dos primeros meses de vida; ademas,

teniendo la nifia la edad de 9 afios, no resulta aplicable el criterio de la edad para que permanezca
con la madre (criterio para los nifios menores de 3 afios). Por otro lado, la menor ha manifestado

su deseo de continuar viviendo con quienes ella considera su familia (tios, primas y su padre).

Si aello se le suma que existe un fuerte vinculo entre la menor con sus primas, afecto hacia su tia
y, que ésta familia esté bien estructurada y brindan una imagen adecuada, resulta mas beneficioso

para su desarrollo fisico y emocional que Carmen Mayumi continte en el lugar donde ha vivido
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desde su nacimiento, pues lo contrario originara un profundo malestar en su vida emocional, por
cuanto ya adoptd las costumbres, experiencias, juegos, vivienda, educacion y sobre todo el carifio

y atenciones que le prodigaban sus parientes con quienes se ha desarrollado.

Ante lo expuesto, muestro mi conformidad con el fallo emitido el 27 de marzo del 2003, por la

Sala Especializada de Familia de la Corte Superior de Justicia que CONFIRMO la sentencia

apelada que declara INFUNDADA la demanda interpuesta por || GGG
y FUNDADA la demanda interpuesta por [ GG concediendo la
tenencia de la menor || GGG - 2o de su padre.

Respecto al régimen de visitas, este fallo otorgd a la madre el “régimen de visitas abierto”, con lo
cual también estoy de acuerdo, pues, éste se concedio6 con la finalidad de que la madre (quien no
goza de la tenencia de su hija) conserve relaciones personales con su hija, y ésta con su hermano;

para lo cual es necesario incluso que la menor pueda viajar a Japon.

Asi, la Sala Superior tomando las precauciones debidas a fin de que la menor no corra el riesgo de
quedarse en Japon, otorgo dicho derecho a la madre, sefialando que “la jueza debia otorgar el
permiso para el viaje tomando las medidas necesarias para el retorno de la menor y su

permanencia en el pais”.

Por el contrario, si se observa el régimen de visitas sefialado en la sentencia de primera instancia
otorgado por el Octavo Juzgado de Familia de Lima, nos daremos cuenta que ésta es muy limitada
y no busca conservar ni estrechar las relaciones personales entre ella (madre), su || Gl
I - que, 1a madre labora en Japén e incluso tiene a su hijo [l en ese pais, y de
ninguna manera este régimen de visitas le sera beneficioso, pues solo se trata de visita de fines de

semana, lo cual, solo podré realizar cuando se encuentre en el Peru.

Finalmente, respecto a la Sentencia de Vista del 02 de octubre de 2001 emitida por la Sala

Especializada de Familia de la Corte Superior de Lima, estoy convencida de que éste advierte una
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falta de motivacion, por cuanto, dicha resolucion presentaba la ausencia de valoracion conjunta de
los medios probatorios aportados en el proceso conforme lo prevé el articulo 197° del Codigo
Procesal Civil; vicio que en ese sentido anula la resolucion, sino veamos la siguiente

jurisprudencia:

La motivacion de las resoluciones debe ser clara y precisa respecto a lo resuelto, y uno de los
requisitos esenciales para la validez de una resolucion y en especial, de una resolucion final es
que ella se encuentre debidamente motivada invocandose los fundamentos de derecho, que junto
con los de hecho sustenta su decision, evaluando la prueba actuada en el proceso, la omision de

estos requisitos determina la nulidad del fallo. (Casacidon N° 3938-2001. Lima).
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CONCLUSIONES

En el caso particular, los jueces han valorado los aspectos mas importantes en un proceso
de tenencia esto es, considerar con que progenitor ha convivido por mayor tiempo el menor,
asi como determinaron con cuales de los padres reunia las mejores condiciones
emocionales, afectivas, sociales y personales para garantizar el pleno desarrollo del hijo,
en funcion al interés superior del nifio, tal precision ha sido valorada en su integridad de
manera conjunta y razonada, acorde a la naturaleza de la litis con estricta sujecion a las
alegaciones de las partes, por lo que constituye un debido proceso, especificamente a la

adecuada motivacion y valoracion de los medios probatorios.

En el presente caso, la nueva sentencia emitida por la Sala Civil de Familia muestra que
los jueces realizaron una valoracion detallada y conjunta de todos los medios de prueba
(examen psicoldgico, social y la entrevista de la menor), realizando una aplicacion correcta
de la norma sustantiva y procesal. Asimismo, los magistrados tuvieron como primer punto
importante el interés superior del nifio, estableciendo ademas un régimen de visitas, esto

con el fin de establecer una relacién filial con la madre.



RECOMENDACIONES

Es importante tener como referencias lo sefialado por los juristas en la doctrina asi como los
fundamentos sefialados por los magistrados en las diversas jurisprudencias que sefialan al

momento de resolver un proceso de tenencia.

El padre o madre que solicita la tenencia de su menor debe demostrar la estabilidad

emocional, social y psicologica del menor.

En un proceso de tenencia, el Codigo de Nifios y Adolescentes sefiala que el juez al evaluar
un proceso de esta naturaleza, tendra que escuchar la opinion del nifio y tomar en cuenta la
del adolescente, es por ello, que unos de los medios probatorios que debe proponer las partes

es la entrevista del menor, porque va ser valorado por el magistrado.
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