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RESUMEN

Expediente Penal N°04721-2015, materia de Investigacion contra el Patrimonio — Robo
Agravado, proceso Ordinario, imputado: Oscar Arango Pérez

Se le imputa al sefior Oscar Arango Pérez en compafiia de 1 sujeto, arrebatar un celular
Samsung Galaxy A5 color blanco con carcaza azul, del Sr. Marvin Gustavo Rado Payac.

En el proceso, tras la investigacion y juicio oral, en primera instancia fallaron:
condenando al acusado por el delito contra EI Patrimonio — Robo Agravado en grado de
Tentativa, a quince (15) afios de pena privativa de la libertad, la misma que se contabilizara
en el momento de que sea puesto a disposicién a esta sala penal, fijando Quinientos soles
por concepto de reparacion civil a favor de la agraviado.

El imputado interpone recurso de Nulidad, logran en Corte Suprema de Justicia — Sala
Penal Transitoria la nulidad de la sentencia de la Corte Superior, reformandola y absolviendo

al sefior Oscar Arango Pérez de la acusacion fiscal.



ABSTRACT

Criminal Case No.-2015, Matter of Investigation against the Patrimony - Aggravated
Robbery, Ordinary Procedure, accused: Oscar Arango Pérez

Mr Oscar Arango Pérez is accused, in the company of one subject, of snatching a white
Samsung Galaxy A5 cell phone with a blue casing from Mr. Marvin Gustavo Rado Payac

In the trial, following the investigation and oral trial, they ruled in the first instance:
sentencing the defendant for the crime against El Patrimonio - Robo Agravao en grado de
Tenta, to fifteen (15) years' imprisonment, the same that will be counted when it is put at the
disposal of this criminal chamber, fixing Five hundred soles for civil reparation in favor of
the injured party.

The accused filed an appeal for annulment, and obtained in the Supreme Court of
Justice - Transitional Criminal Chamber the nullity of the Superior Court’s sentence,

reforming it and absolving Oscar Arango Pérez of the prosecution.
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INTRODUCCION

Este trabajo tiene como propdsito conocer el tramite del proceso Gnico de
ejecucion, a través del breve resumen en el expediente penal N° 04721-2015,
donde se le imputa al sefior Oscar Arango Pérez en compafiia de 1 sujeto,
arrebatar un celular Samsung Galaxy A5 color blanco con carcaza azul, del Sr.

Marvin Gustavo Rado Payac

El Sr. Marvin Gustavo Rado Payac, con DNI N° 46990015, se encontraba
en el interior de un vehiculo, al momento que sintié algo grasoso que le echaron
en su espalda, en un descuido le sacan del maletin un celular y se da a la fuga con
su otro acompafiante, el agraviado logra atrapar al que supuestamente le habia

robado el celular, se hace presente el personal policial quien los traslada al CPNP.

En este resumen verificaremos las pruebas que la fiscalia muestra para
acusar al imputado, asimismo la defensa del imputado en el juicio oral, como la
sentencia en primera instancia. La apelacion en segunda instancia, la
confirmacion de la sentencia en la segunda instancia para luego llegar a la corte
suprema y conseguir la anulacién del juicio por falta de pruebas y levantamiento

a la orden de captura del sentenciado.



1. SINTESIS DE LOS HECHOS QUE MOTIVARON LA INVESTIGACION

POLICIAL

De la denuncia recepcionada del agraviado el Sr. Marvin Gustavo Rado Payac,
con DNI N° 46990015, con fecha de nacimiento 03/04/1991, soltero, con domicilio en
AV. ANDRES GUZMAN N°174: LIMA-LIMA-SAN JUAN DE MIRAFLORES.
Sefiala que el 26 de marzo de 2015, aproximadamente a horas 09.30, en circunstancias
que se encontraba en el interior de un vehiculo de transporte publico de la empresa
ladersa, a inmediaciones de la Av. Angamos-Surquillo, hablando por celular usando el
Hansfree, momento que sinti6 algo grasoso que le echaron en su espalda, una persona
le toco el hombro diciéndole que se limpie , momento que el intervenido posteriormente
el Sr. Oscar Arango Pérez aprovecha el descuido del agraviado y del maletin le saca su
celular marca Samsung Galaxy A5 color blanco con carcaza azul, le tira un pufiete en
la espalda, lo empuja y se da a la fuga con su otro acompafante, el agraviado los
persigue por detras y logra atrapar al que supuestamente le habia robado el celular, este
con pufietes y pufios intenta soltarse pero en ese instante se hace presente el personal
policial, el Sr. John Alvarado Huerta quien logra reducirlo y posteriormente al hacerle
el registro personal, le encontraron el celular en unos de sus bolsillos, es trasladado a la

CPNP.



2. INSERTO EN FOTOCOPIA DE LA DENUNCIA FISCAL
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3. INSERTO EN FOTOCOPIA DEL AUTO DE APERTURA DE INSTRUCCION
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4. SINTESIS DE LA DECLARACION INSTRUCTIVA

Con fecha 21 de mayo de 2018 se tomd la declaracion instructiva del imputado,

OSCAR ARANGO PEREZ con DNI N° 44965096, quien rindié sus generales de ley y

respondid a las preguntas de la siguiente manera:

1.

2.

Dijo: Me considero inocente.

Dijo: Que no lo conoce.

Dijo: Yo soy comerciante textil hace casi dos afios, percibiendo doscientos soles
semanales, lo voy a acreditar posteriormente al juzgado.

Dijo: Que la firma ni la huella, asi tampoco el nimero de documento de identidad, son

mios.



10.

11.

12.

13.

14.

Dijo: Yo me dirigia a tomar desayuno a la avenida Angamos con Republica de Panama

en Surquillo y luego de alli me iba a dirigir al Spa Jaime de mi prima que esta en

Angamos con Comandante Espinar, me encontraba sélo.

Dijo: Es falso el si me ha agraviado tirilndome patadas en el pie, en la rodilla, en la

cabeza y en el rostro en la mejilla derecha.

Dijo: Yo me baje en el paradero en la esquina de Angamos con Republica de Panaméa

con un grupo de personas, y en eso que estaba caminando el agraviado me agarra del

cuello y me tira al piso y me empieza a agredir en la via publica, siendo testigos del

hecho varias personas y policias y de alli me interviene la policia donde me dirigen a

la comisaria de surquillo.

Dijo: Es falso, no sé porque me agredid, soy inocente, el agraviado estando en la

comisaria me gritd con palabras soeces, mentdndome la madre.

Dijo: Desconozco, pero después de llegar a la comisaria, alli el agraviado me dijo,

imaldito!, entre otras palabras soeces.

Dijo: Si estoy conforme y me ratifico con el contenido, la firma, la huella digital y el

namero de mi documento nacional de identidades consignadas en la manifestacion a

nivel policial.

Dijo: Si tengo antecedentes en el afio 2010 por la comision del delito de hurto simple,

a la fecha estoy rehabilitandome.

Preguntas del Fiscal y respuestas del imputado:

Dijo: Que si.

Dijo: Que cuando bajo del micro me estoy dirigiendo a tomar el desayuno a la esquina
de la Av. Angamos y Republica de Panama y en eso el agraviado me comienza a
agredir y en eso viene un patrullero se acerca y me interviene.

Dijo: Que si.
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15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

5.1.

20
Dijo: Que no.

Dijo: Que si me reclamo
Dijo: Yo lo que pienso en que ha sido una confusion, yo le dije que lo voy a
denunciar, el agraviado se encontraba desesperado.
Dijo: Que si en el afio 2010, por hurto simple de una mochila.
Preguntas del Abogado defensor al imputado:
Dijo: Que no.
Dijo: Que no.
Dijo: Que no sabia.
Dijo: Que no en ningln momento.

Dijo: Que soy inocente, que cuento con trabajo, cuento con familia.

5. PRINCIPALES PRUEBAS ACTUADAS

Certificado de Antecedentes Judiciales: LIMA-CALLAQO

Sefiala que el imputado no tiene antecedentes penales por ningan delito, dicho

documento data del 19 de mayo de 2015.

5.2.

Certificado Judicial de antecedentes penales: LIMA:

En cual sefala:

- El imputado registra 5 denuncias por Hurto Agravado Art. 186,

- El imputado registra 1 denuncia de Hurto Simple y,

- El imputado registra 1 denuncia por conduccién de vehiculo en estado de ebriedad o

drogadiccion Art. 274.

5.3.

5.4.

Ratificacion Testimonial del agraviado MARVIN ARANGO GUSTAVO

No se presentd a ratificar su denuncia.

Declaracion Testimonial del SOT1 PNP JHON ALVARADO HUERTA

No se presentd a declarar.



5.5.

6.1.

Ratificacion del certificado médico legal N° 017220-L-D, Suscrito Fojas 23.

No se realiz la diligencia.

6. INSERTO FOTOCOPIA DE DICTAMEN FISCAL

Inserto fotocopia de dictamen final del fiscal

21



6.2 Inserto fotocopia del informe final del Juez Penal




6.3 Inserto fotocopia de la acusacion del Fiscal Superior
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6.4 Inserto fotocopia del auto de enjuiciamiento

























7. SINTESIS DEL JUICIO ORAL
7.1 Acta N°1

El 05 de Noviembre de 2018, con la concurrencia de los jueces superiores de la Tercera
Sala especializada en lo Penal para Procesos con reos libres de La Corte Superior de Lima,
conformadas por los sefiores Jueces Superiores, Dr. CARLOS VIDAL MORALES,
(Presidente), Dra. FLOR DE MARIA POMA VALDIVIESO (Juez Superior y Directora de
debates), Dra. LUISA ESTELA NAPA LEVANO (Juez Superior), el Sr. Relator, el Sr.
Secretario de actas, el Fiscal Superior, el Acusado, el mismo que manifesto no encontrarse
presente con su abogado de su eleccién, solicitando la concurrencia del mismo para la
continuacion del Juicio Oral. Se suspende la sesion.

7.2 Acta N°2

El 14 de noviembre de 2018, con la concurrencia de los jueces superiores de la
Segunda Sala Penal de La Corte Superior, el Fiscal Superior, el Acusado, el abogado
defensor el Dr. DANIEL ENRIQUE BLAS ALVARES.

Se precisé por medio de la secretaria que la defensa del acusado el Sr. OSCAR
ARANGO PERES, ha presentado mediante un escrito medios probatorios que son
certificado de trabajo y boletas de pago, el colegiado, consulta a la defensa si son pruebas o
no, manifestando la defensa que, para efectos de su arraigo, por lo que el colegiado dispone
se tenga presente y se agregue a autos.

Ofrecimiento de nuevas pruebas.

En este acto el colegiado pregunta al Fiscal Superior si tiene nuevas pruebas que
ofrecer, el Fiscal manifiesta.

a. La declaracion del agraviado MARVIN GUSTAVO RADO PAYAC, sus generales de

ley a fojas 9, y de su RENIEC.
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b. Se reciba la declaracion del testimonio del efectivo policial el SO3 JOHN ALVARADO

HUERTA, debiéndose cursar oficio para coordinar su testimonio en el presente juicio oral.
Se le corre traslado a la defensa si tiene alguna nueva prueba que ofrecer, quien manifesto:

Que Ninguna.

Oralizaciénea de la acusacion fiscal.

Seguidamente el colegiado concede la palabra al sefior Fiscal Superior para que exponga
brevemente los términos de su acusacion fiscal.

El ministerio publico le imputa la condicion de autor a OSCAR ARANGO PEREZ, por
el delito de Robo Agravado en grado de Tentativa en agravio de MARVIN GUSTAVO RADO
PAYAC, Los cargos Yy hechos que se le imputan son los siguientes., que el 26 de marzo de
2015 a las 10 horas aproximadamente en circunstancias que el agraviado viajaba en un bus del
servicio publico, siente que le habian arrojado una sustancia en la espalda que le es comunicado
por un hombre que a su vez le da papel higiénico para que se limpie, es ahi que al voltear el
agraviado, recibe un golpe de puiio por parte del encausado, lo que le permite sustraer el celular
que llevaba en su maletin para que de inmediato bajarse del bus y darse a la fuga. El agraviado
decide seguirlos logrando alcanzar al procesado, produciéndose un forcejeo entre ambos,
provocando que el procesado agrediera al agraviado, hechos que fueron advertidos por los
efectivos oficiales quienes procedieron a intervenir al mencionado procesado. EI ministerio
publico atendiendo al dictamen anterior y los elementos descritos formula acusacion contra
OSCAR ARANGO PEREZ, por la comision del delito contra el patrimonio —Robo Agravado
en grado de tentativa en agravio de MARVIN GUSTAVO RADO PAYAC, en atencion a los
articulos 188°, e incisos 4) y 5) del primer parrafo del articulo 189°, la fiscalia superior ha
solicitado se le imponga la pena de QUINCE ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LA
LIBERTAD, y al pago de QUINIENTOS SOLES, por concepto de reparacion civil.

LEY 28122-Ley de conclusion anticipada del proceso.
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Seguidamente la sala pone en conocimiento al acusado las bondades que ofrece el

articulo 15 de la ley 28122-L ey de concusion anticipada del proceso. La sala consultaa OSCAR
ARANGO PEREZ, quien responde que en una siguiente sesion responderia si se acoge 0 no a
la conclusidn anticipada del proceso.

Acto seguido el acusado y su defensa solicita la suspension de la presente audiencia.

La sala procede a suspender la audiencia a solicitud de la defensa, a su vez sefiala que si
en una siguiente sesion el acusado no asista se hara efectiva lo solicitado por el sefior fiscal
superior, Prision Preventiva.

7.3. Acto N°3

El 15 de noviembre de 2018, con la concurrencia de los jueces superiores de la
Segunda Sala Penal de La Corte Superior, el Fiscal Superior, el Acusado, el abogado
defensor.

El colegiado pregunta al acusado OSCAR ARANGO PEREZ si se acoge a la ley de
conclusidn anticipada del proceso, el acusado sefiala que no se acoge.

Se suspende la sesién a pedido del fiscal superior.

7.4. Acto N°4

El 16 de noviembre de 2018, con la concurrencia de los jueces superiores de la
Segunda Sala Penal de La Corte Superior, el Fiscal Superior, el Acusado, el abogado
defensor.

Interrogatorio de acusado OSCAR ARANGO PEREZ

Se procedio a interrogar al acusado quien respondi¢ a las preguntas de la Sra. Directora
de Debates, el procesado responde de la siguiente manera:

a. Dijo: Tres o cuatro procesos.
b. Dijo: Si.

c. Dijo: Sector 3, Grupo 18, Mz J, Lt 8 — Villa el Salvador.
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Preguntas formuladas por el Sefior Fiscal Superior:

a.

b.

Dijo:
Dijo:
Dijo:
Dijo:
Dijo:
Dijo:

Dijo:

Si.

El 26 de marzo del 2015.

No recuerdo

Guarda Silencio.

Guarda Silencio.

Villa el Salvador sector 3, grupo 18.

En ese tiempo ganaba 740 soles, ahora gana 930 soles. (el colegiado deja

constancia que no respondio la pregunta.

Dijo:

Dijo:

Trabajaba en textileria -telas en una empresa familiar.

No, del hurto no he sido participe, y los que aparece registrado ha sido antes, y

cuando no trabajaba.

Dijo:
Dijo:
Dijo:
Dijo:
Dijo:
Dijo:
Dijo:
Dijo:

Dijo:

No, es una empresa soy vendedor.

Si, le presentado con fecha 12 de noviembre.
Mi hermana.

Si.

De 10 am a 09 pm

Gamarra 1668-Victoria.

Si, es su firma.

Republica de Panama y Angamos.

Me estaba dirigiendo al Spa de mi Prima, que se ubica en la Avenida Comandante

Espinar y Angamos - Ovalo Gutiérrez, para que le ofrezca telas.

S.

t.

u.

Dijo:
Dijo:

Dijo:

Marili Pérez Gémez.
Sus pertenencias, billetera, celular.

Si, ella conoce el producto, no tenia el producto, son fardos de tela.



V.
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Dijo: Se bajé del micro a tomar desayuno, en esos momentos un chico me empezo a

agredir y empez6 a golpearme, le dijo que leva denunciar, vio que el chico tenia en su mano

un celular, es ahi donde el policia le interno.

W.

aa.

bb.
cc.
dd.

ee.

99.
hh.

I
kK.

mm.

nn.

00.

Dijo: Siempre tomo desayuno en ese lugar en la Avenida Angamos y Panam4, en un
Quiosco.

Dijo: Si, esta conforme con la hora que le intervino la policia 10am, conforme aparece
en el acta.

Dijo: Si, esta conforme con la hora y a esa hora tomaba desayuno.

Dijo: No.

(El sefior Fiscal solicita al colegiado se ponga en vista del declarante el acta del registro
personal de folios 15 para que reconozca si es su firma) Dijo: No es su firma.

Dijo: No

Dijo: No

Dijo: Si.

Dijo: No es su nimero.

Dijo: Tampoco.

Dijo: Si, si es su DNI y También su grafia.

Dijo: 44365096.

Dijo: Si.

Dijo: Si.

Dijo: Si.

Dijo: Si.

Dijo: Si.

Dijo: Si

Dijo: Si.



Pp.

aq.

IT.

SS.

tt.

uu.

XX.

Z7.

aaa.

bbb.

CcC.

Dijo:
Dijo:
Dijo:
Dijo:
Dijo:
Dijo:
Dijo:
Dijo:
Dijo:
Dijo:
Dijo:
Dijo:
Dijo:

Dijo:

No.

No sabe, le hicieron firmar.

Si, Firmo.

No es su rubrica ni su firma.

No.

No recuerdo me han golpeado.

No recuerdo, porque me habian golpeado.
Si es su firma.

No recuerda.

Mi pasaje, no recuerdo bien cuanto llevaba.
No lo conozco.

Ninguna.

Siempre le compra.

Si.

Preguntas formuladas por la defensa:

Dijo:
Dijo:
Dijo:
Dijo:
Dijo:
Dijo:
Dijo:
Dijo:
Dijo:

Dijo:

Hace 4 afios me dedico a trabajar en venta de telas.

Vendedor de telas.

930 soles mensuales.

Si.

Si.

A las 08:00 am.

Porque sucedio el problema y me agredieron.
No.

De pufios y patadas.

Si.
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k.  Dijo: No.

I Dijo: No.

En ese acto el colegiado suspende la audiencia...
7.5. Sesion N°5

El 19 de noviembre de 2018, con la concurrencia de los jueces superiores de la
Segunda Sala Penal de La Corte Superior, el Fiscal Superior, el Acusado, el abogado
defensor.

No se presenta el abogado del acusado, tampoco los medios probatorios del Fiscal
Superior.

Se suspende la sesion.
7.6. Sesion N°6

La sesion se suspende.
7.7. Sesion N°7

El 29 de noviembre de 2018, con la concurrencia de los jueces superiores de la
Segunda Sala Penal de La Corte Superior, el Fiscal Superior, el Acusado, el abogado
defensor.

La secretaria hace presente a la sala que el abogado defensor ha presentado un
escrito con boletas de pago y constancias de trabajo de 2015 al 2018.

El colegiado sefiala que las pruebas del fiscal superior no se han concurrido, en
merito a eso se hace el apercibimiento y se tiene por testigos tardios.

Lectura de piezas procesales

Procedieron al glose y lectura de las principales piezas procesales, las cuales son:

a. Declaracion del agraviado MARVIN RADO PAYAC (Lo sucedido)
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El abogado defensor sefiala que esta prueba no se puede tener como prueba ya que es

referencial ya que fue sin presencia del representante publico, el mismo que no ha sido
ratificado a nivel judicial, ni en juicio oral.

. Acta de Registro Personal a folios 15.

El abogado sefiala que su patrocinado no ha firmado el documento que hace referencia el
sefior fiscal, ni es su huella, cuando se redacta ha sido manipulado su numero de su
patrocinado es 44965096 y ellos han puesto el nimero 44965098, por lo que no se pueden
considerar como prueba ya que no corresponde a su patrocinado.

. Acta de entrega al Agraviado a folios 16.

El abogado defensor sefiala que el aparato mdvil-celular no es prueba que su patrocinado
haya participado en el hecho delictivo.

. Certificado de antecedentes Judiciales del procesado a folios 29 Y 31.

El abogado defensor que dichos folios y anotaciones que sefiala el sefior fiscal, su
patrocinado ha sefialado que son errores que ha cometido mucho tiempo antes y a la fecha
trabaja, que tampoco ello acredita que su patrocinado sea autor del presente delito.

. Certificado de Antecedentes Penales del procesado a folios 74.

El abogado defensor sefiala que existe jurisprudencia que sefiala que los antecedentes
penales no sirven como prueba para una sentencia.

. Certificado de Antecedentes Penales actualizados, registros 2013, 2012, 2012 a folios 126
y 127.

El abogado sefiala que da el mismo comentario que la pregunta anterior.

. Certificado Médico Legal N° 017220-L.D. del agraviado a folios 23.

El sefior fiscal sefiala que el certificado citado por la defensa coincide con el relato del
agraviado, en el contexto que actud en acto de defensa para retener al acusado cuando este

se escapaba del lugar del robo.



7.8 Requisitoria Oral

Terminada la oralizacion de las principales piezas procesales, el Fiscal Superior,
procedio a expedir su Requisitoria Oral, volviendo a ratificarse en su acusacion escrita y
la complementd, para finalmente formular acusacion sustancial contra el acusado
procesado OSCAR ARANGO PEREZ como presunto autor del delito Contra El
Patrimonio — Robo Agravado en agravio de MARVIN GUSTAVO RADO OAYAC,
proponiendo que se le imponga QUINCE afios de pena privativa de la libertad y al pago de
QUINIENTOS soles, por concepto de Reparacion Civil a favor del agraviado.

7.9 Alegatos del abogado defensor

La defensa procedié a exponer sus alegatos, negandola en todos los extremos, pues
sefiala que el fiscal Superior esta basandose en pruebas subjetivas y no objetivas, la columna
de todo proceso penal son las pruebas, el sefior fiscal no ha portado las pruebas contundentes
para indicar como autor de los hechos a mi patrocinado. Sefiala que la policia no le intervino
por el robo sino porque estaba siendo agredido brutalmente por el denunciante, sefiala que
el agraviado recogi6 algo del suelo, y extremamente hay un registro policial donde no
coincide su DNI, tampoco se hizo una pericia. Sefiala que las pruebas mencionadas por el
fiscal no han sido en presencia de un fiscal por lo tanto no puede ser considerado como
prueba, tampoco el denunciante ni el policia que intervino en la escena han ido a ratificar su
testimonio y denuncia para que sefiale si mi patrocinado robo o no el celular, ni en el
ministerio y plenario siendo correctamente notificados. No existen pruebas contundentes
que sefiale que su patrocinado ha sido el autor del robo, por lo tanto, solicita la absolucion
de su patrocinado.

El denunciado sefiala que esta de acuerdo con la defensa de su abogado. La sala sefiala

la siguiente sesion para dictado de sentencia.
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8. INSERTO EN FOTOCOPIA DE LA SENTENCIA DE SALA PENAL
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.D. POMA VALDIVIESO

SENTENCIA
Lima, tres de diciembre .
del dos mil dieciocho .-
\ VISTA: en audiencia oral ¥y publica, el

rocaso penal incoado contra OSCAR ARANGO PEREZ como aulor del delifo
Qn el Patimonio - ROBO AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA, en agravio

e Marvin Gustavo Rade Payac.

PARTE PRELIMINAR
1. INDIVIDUALIZACION DEL PROCESADO. -

1° Las generales de ley de OSCAR ARANGO PEREZ, sONn COMO siguen: Documento
Nacional de ldentidad N° 44965096, Natural de Lima, nacido el 13 de Febrero
de 1783. hijo de Don Miguel! y Dona sofia Aydee, estado civil conviviente, con
un hijo, grado de instruccion secundana completa, ocupacion comerciante

rextil — telas-, domiciliado en ST.03. GRUPO 18, M7 J. LT 8 - VILLA EL SALVADOR.
1. INDIVIDUAUZACIGN DEL AGRAVIADO

2° Los generales de ley del agraviado MARVIN GUSTAVO RADO PAYAC. sOn como

siguen: Documenic Nacional de Identidad 46920015, Natural de Lima, nacido
el 02 de Abril de 1291, hijo de Don Gustavo y Dofc Roxana Esther, soltero,

grado de insiruccién secundaria compieta, ocupacion jefe de vent
PODER JUDICIAL



Empresa Dongbu Daewoo Electronics, domiciiado en el Jirdn Montero Rosa N°
839 - San Juan de Miraflores.

PARTE PRIMERA
CAPITULO |
ITINE

3° En virtud de lo denuncia formalizada por el sefor Fiscal Provincial de lo

Quincuagésima Sexta Fiscalia Provincial Penal de Lima, obrante de fojos 33 a

34, el Juez Penal inicia investigocion conforme Auto Apertorio de Instruccion, su

fecha 22 de abril del afio 2015, obrante de folios 39 a 44, en via ordinaria

contra Oscar Arango Pérez ROBO AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA, en
| agravio de Marvin Gustavo Rado Payac, decretandose en su contra mandato
de Comparecencia Restringida.

4° Sequida la causa con areglo ol procedimiento ordinario que le coresponde
y concluida la etapo de investigacién judicial, el sefor Fiscal Superior de la
Tercera Fiscalia Superior en lo Penal de Lima mediante Dictamen N° 205-2018
{fojas 101/112), formuld Acusacion Fiscal contra el citodo acusado como autor
gel delito de Robo Agravado en Grado de Tenlativa, solicitondo gue se e
iMPONaC QUINCE ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LA LBERTAD; y Gl pOGO U& QUINIENTOS
SOLEs por concepto de Reparacion Civil que deberd abonar a favor del
agraviado.

5° Que mediante resolucion de fecha 31 de julio del 2018, obrante a folios
118/121v, se declard Haber Mérito para Pasar a Juicio Oral -[AUTO SUPERICR DE
EnJUICIAMIENTO)-, seficlando el dia y hora del inicio de los debates orales por
éste Colegiado Superior, sin embargo debido o o inconcurrencia del
procesado se frustrd la cousa - ver fojas 134-, por resolucion de fecha 27 de
sefiembre del afio en curso. se reprogramé fecha para el inicio del juicio oral
asto es para el dia cinco de noviembre de los comientes, y siendo 1o fechay
hora se dié inicio la audiencia publica y puesto en conocimiento del acusado
sobre los alcances de la Ley nomero veintiocho mil ciento veintidés que verso
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bre la Conclusién Anticipada del Juicio Oral. el acusado OSCAR ARANGO
PEREZ manifestd ser inocente de los cargos imputados, no ocogiéndose a la

ey de Conclusidén Anticipada dei Proceso ver acta N° 03, confinuandose el
vicio Oral; por lo que ofrecidos, admitidos y actuados los medios probatorics
n audiencia con las gorantias orocesales de confradiccion, inmediacion,
igualdad de ammas, orolidad. conceniracién, celeridad y publicidod,
ormulados los clegatos de la defenso, ponderadas las conclusiones escritas
ve coren pliego oparte; escuchado el acusado en el ejercicio de su
recho a la defensa material; valoradas las pruebas generadas en el
sente proceso, ha llegado el momento procesal de emitir sentencia.

CAPITULO 1l
ECHOS IMP 1 ID

§° Conforme se desprende del Dictamen Acusatorio N® 205-2018, se imputa al
procesado OSCAR ARANGO PEREZ el delitc de robo agravado en grado de
tentativa, siendo lo imputacion tactica lo siguiente:

Se afribuye al acusado OSCAR ARANGO PEREZ, que el dia 26 de marzo del ofio
2015, siendo aproximodamente las 10:00 horas. en circunstancias que el
agraviado Marvin Gustave Rado Payac, vigiaba a borde de un vehiculo de
servicio publico gue se desplozcba por la Av. Angamos en el Distito de
rquillo, sintid que le habion arojado una sustancia en su espalda, lo cual es
dpverﬁdo por un sujeto quien a su vez le proporciond un papel higienico para
que pueda limpiarse, siendo que al voltear recibe un golpe de pufio por parte
del procesado, lo cual fue oprovechado para sustroerie su maletin en cuyo
intérior levaba su teléfono celular para de inmediato descender del vehiculo y
e a la fugo juntamente con &l sujeto que le comunico sobre la mancha

enia en la espalda, por lo que decidié perseguirlos, logrando cicanzar al
ocusqgo produciéndose un forcejeo entre ambos, provocando que esie
agrediera a su victima, hecho que fue advertido por efectivos policigle

sustroido al agraviado.
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7° Bs osi que tenemos que dicha acusacién ha sido ratificada por el
representante del Ministerio Publico en su oralizacién de Requistoric Oral
reglizada en la sesidn de fecha veintinueve de Noviembre del dos mil
dieciocho, indicando que se debe establecer la responsabilidad penal del
procesado, la misma que se encuenira bajo los alcances del articulo 188°
como tipo base, con el agravante contendo en el inciso 4° y 5° del primer
parrafo del Articulo 189° del Cédigo Penal, concordante con el arficulo 14° del
mismo cuerpo normativo, configurandose la misma por el concurso de dos o]
mas personas y en cualquier medio de locomocion de fransporte publico o
privado ce pasajercs de carga, (...) en base a los siguientes elementos: Esta
probado, en el proceso que el agraviado Rado Payac y el acusado Oscar
Arango Pérez. se enconfraban el dia jueves 26 de marzo del 2015,
aproxmadamente a las 10:00 horas, a bordo del mismo vehiculo de tansporte
publico, esta primera se fundamenta en lo verfido por ambos en los que no
aparecen elementos de confradiccidn o cuestionamiento esto es tal como
describe el agraviado en su relato, se encontraba C bordo de vehiculo por
inmediaciones, esto es un segundo hecho probado de la Av. Angamos y 1o Av.
Republica de Ponamda en el Distito de Surquillo, confluyen en las

declaraciones ambos en el mismo senfido. sin mayor controversia, Esta

probado en el proceso. que el acusado Oscor Arango Perez bajd del
vehiculo en mencién en la zona comprendida de la Av. Angamos y la Av.
Republica de Panama en el Distrito de Surquillo, conforme el acusado dice en
su relato véase de fecha 16 de noviembre donde registra en efecto naber
bajodo del vehiculo en mencién. Estd probado, qQue el agraviado retuvo al
procesado Oscor Arango Pérez. y tras bajor este del vehiculo se produjo vias
g€ hecho enfre ambos, actos que fueron adverfidos por la policia nacional,
sus infegrantes Jhon Alvarado Huertas y Elvis Gustinza Castillo. conforme se
fundamenta en el Parte Policial de folios 02 y 03. acta de Registro Personal de
folios 15 que registra su participacién en el hecho delictivo., en las condiciones
femporales y tombién de ubicacién que anotan los documentos, Esta
probado. que se encontré en poder del acusado Oscar Arango Pérez el
celviar robado ol agraviado momentos antes, conforme se fundamenta en el
octa de registro personal de folios 15 y vuelta. que anota el contenido de los
Dienes que se encontrd en poder del acusado - teléfono
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graviado, éste documento ha sido elaborado en las circunstancias de
bgrancia en el lugar que se registra sobre Ia intervencion de los policias no se
b desarrollado medio ni elemento de prueba alguno sobre mbvil espurio esto
8 que los policias hayan octucdo generando un documento false para
ivolucrar a una persona sobre lo cual no hay acreditado en el proceso ni

quiera citadeo o argumeniado que tuvieran animo de venganza o razdn para
broceder del modo descrito, tampoco que conozcon al agraviado gue
abrian pretendido beneficiare o su favor, Esta probado, cuando el acusado
ficusado Oscar Arango Pérez rindid su declaracion instructiva, hace expresa
encion o lo pregunta si tiene algo mds que agregar a su presente

e pregunta, si bien mi firma y huella de mi indice derecho estén en esa
acta debo precisare que el efectivo policial me dijo si no firmaba ne me iba a
eniregar mis pertenecias de esta forma he fimado el papel, pero en henor a
la verdad no he cometido este hecho por el confrario me asustado cuando el
presunto agraviado me empezd a golpearme y los efectivos policicles solo
miraban y no me defendian”, documento prestado en presencia del sefior
fiscal que registra el documento y Que genera conviccion de lo siguienie. que
version incorporado sobre |la no presencic de lka huello digital es
gontradiciona inclusive con su propia declaracion incorporado vy o
nsideramos indicios de mala justificacion sclamente en los circunstancios
y posteriores al desarrollo del proceso con respecio a la inmediatez de la
encion policial y de la accion del agraviado como medio de defensa por
; \q&g en esa linea se considera como un elemento no solamente no probado
sino-.de mala justificacion contradictorio con su dicho, Esté probada. lo
preexistencia del bien materia del robo entre ofros en el acta de folios 16 que

deja constancia de la entrega al agraviado, No estd probado, causa o razén

#l3 Pensl con Feos Ligrm
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qQue lo haya alcanzado Que se haya producido vias de hecho entre ef
procesado y el agraviado Y Que como consecuencia de ello se hcyaon
acercado los policias para intervenir, que justifique que un ciudadano a bordo
de un vehiculo baje del mismo s& confronte con otro le afribuya la presencia o
posesion del teléfono que ocaboba de ser sustraido Y qQue este haya sido
constatada a través del actla correspondiente no hay ningun elemento que
genere conviccion que el agraviado haya actuado movido por mévil espurio
por el contrario todos los oiros elementos coinciden con su naturaleza de su
sindicacién, No esta probado, que el acusado se encontrase en el lugar de los
hechos para realizar actividad alguna de naturaleza laboral més alla del
documento que presenta Qparece incongruente de su propio relato que hace
las 10:00 de la mofana del dia jueves en mencion se estuvierc_cirigiendo al
lugar con fines laborales no ha acreditado ni siquiera aproximativamente
acreditado en el proceso. ia version que sefala que iba a visitar a un pariente
Para que le ofrezca tela no encueniro asidero el hecho que en el momento de
la intervencién no hay érdenes de venta ni muestras de telas mas aun cuando
se pretende plantear Que lo persona que le iba o vender en un spa, sin
embargo no fiene consistencia no era necesario muestra aiguna sin embargo

no tiene consistencio que si ya tenia conocimiento de las telas, simplemente |

haber hecho el pedido para que trasladen las telas en referencia al lugar de
compra y que baje a las horas en mencion a tomar desayuno en los puesto de
producto a la hora en referencia, Esta probado, que el procesado Arango
Pérez, regisira mulliples procesos y denuncias por delito semejante conforme
Oparece de las fojas presentado por el Ministerio PUblico, con relacion a
hechos de investigacién que registran anfecedentes en nomero de 14, en la
56° fiscalia de lima 1° de la molina 1¢ de Santa Anita, 2° de la molina 42 de lima
51 de lima, 57628293 de limao. conforme ancta los registros correspondientes, a
lo gue se suma con mayor conviccion y objetividad probatoria las anotaciones
que registron en los afios 2013, 201 2.2009.2006.lc que contradicen ia versicn gde
que se frata de elementos lejanos en el fiempo uno solo al que el sefor llama
Sror. en su declaracion cuando dice que ya pague por mi primer error y esto
me ha costado mucho sacrificio, no se lrata en esa linea un elemento
circunstancial Unico y aislado sino Que aparsce incongruente también con las
actividades iaborares a lo que refiere. pues resulia comrodictorig

6 essaing :
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wdadano dedicado o actividodes loborales dentro de un marco comdn
Nga numerosos elementos que lo involucran en delitos coincidentes que el
pgraviado denuncia por lo que por el contrario este aparece como
ecedentes de capacidad para delinquir que corrobora la denuncia del
bgroviado, Estd acreditado, en el proceso como hecho determinado en el
€50 los agravantes el ministerio publico verifica en el proceso cuando se
ierte enfre otros que el hecho se produjo en el interior de un medio de
bnsporte publico y conforme al relato aparece otfro que actia de consuno

2hicylo y el escape explicade del acusado que se bajd del vehiculo o tomar
descyuno en el lugar aparece claramente contradicho por lo accién policial y
\la sindicacion que el agraviado reclizé en su contra. lo que oparece en esa
linea factica persisten en cuanto a los hechos, el agraviado bajo del vehiculo
porque identificé quien se habic opoderado de su feléfono celular
interrumpiendo su transito a bordo de un vehiculo poblico, lo alcanzd v o
confrontd vy en ese escenario intervienen los policias siendo su intervencién tan
cerfera que le encontraron el teléfono en su poder y que en un tercer
momento lo regliza en lo sede policiol verificando todos los elementos
pnteriores, enconframos persistente en su sindicocion, sobre la accidn de los
policias verificaron la posesion ilicita del teléfono robado en poder del sefor
ArgNgo aparece lo siguiente, la tesis de la defensa que estaban prestando su
icio en la calle de pronto decidieron elaborar un acta infrodujeron en la
PhMnisma un feléfono que alguier tendria que habérselo entregade para
: cbnsj nar en las caracteristicas que cparece y poner en el bolsilo del sefor
Arong?‘ fingir la huello digital y su firma y incorpora un elemento extrafio falso ol
procesq quien invocoe la falsedod en el proceso de lo huella digital ha sido el
obogod'o de la defensa entendemos como parte de la defensa no A5G

S0 Paral con
Sluus A clonllkﬂm



primera declaracién que esta mas proxima a los hechos y con presencia del
ministerio publico dice" el efectivo policial me hiso frmar me dijo. sino no firmo
no me ibo o entregar mis partencias Y en honor a la verdad no lo hecho. que
el acusado en la primera vez Que ftuve no solamente no cuestiono el
documento sino gue lo reconocié en cuanto al firma sefalado que el policia lo
habia hecho firmar para que le devuelva sus bienes. y cuando se le pregunto si
fiene olgo mds que agregar sobre el acto que habria sido flagrante para
cualquiera que el acta que lo involucraba no tenia las caracteristicas que se le
atribuye , por lo que la versién que se lrato de un documento que no ha
firmado debid ser probado al haber sido invocado por la defensa lo cual no
hay ningin elemento y no genera en esa linea conviccidn alguno,
inconclusion revisando los elemento del acuerdo plenario 02-2000, relacionado
al caracter de la sindicacion porque en esa linea aparece clara que el
agraviado ha sido persistente y uniforme en su declaraciéon no aparece ningun
movil espurio respecto a la misma Y que estd ampliamente comoborado por
elementos periféricos el acta la intervencién policial y el hallazgo del teléfono
en su poder momentos después de producido el hecho., lo gque sustenia el
caracler de desarrollo y grado de tentativa que ha desarrollado el ministerio
publico, verificande los antecedentes que generan también en esa linea de
sofidez sobre lo capacidad de delinquir del acusado el Ministerio Publico

reitera la acusacién vertida a folios 101 y siguiente en cuanto a la pena y
reparacion civil.

O i AY

8° Conforme se aprecia de la denuncia fiscal de fojas 33/36, y se sostiene en el
dictamen acusatorio de fojas 101/112, los hechos materia de imputacién han
sido fipificados como delito contra el Patrimonio - Robo Agravado en grado
de tentativa-, previsto y sancionado en el arliculo 188° (tipo base), e incisos 4 %
S del primer parrafo del articulo 18%° del Coédigo Penal, concordante con el
arficulo 16° del mismo cuerpo normativo; que senala:

"Arficulo 189.- Agravante [ARTICULG MOOFCADG POR E. ARTICULO 1 DE 14 LEV N* 30076, o1
o
AGOIIG 2013). cuyo texto es el siguiente: s
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R pena sera no menor de doce ni mayor de veinte ofios § el robo es cometido: (...)

Con el concurso de dos o mas personas.

En cuolquier medio de locomocién de lransporte publico o privado de pascjeros o de carga.

ales terrestres, ferroviarios, lacustres y fluviales, puerfos, aeropuertos, resfaurantes y afines.

pstablecimientos de hospedaje y lugares de alojamiento. dreas naturales protegidas, fuentes de
gua minero-medicinales con fines fuiisticos, bienes inmuebles integranfes del patimonio

de la Nacién y museos. (...)."

iculo 16° Tentativa

la tentativa el ogente comienza lo ejecucién de un delito, que decidié cometer, sin
onsumanio. (..)."

Asi se puede apreciar como elementos objetivos del tipo penal o i)

ento del lipo penal que se presenta cuando el agenie se apropia ©
aduena del bien mueble sin tener derecho alguno sobre él, esto es, no cuenia
con el sustento juridico ni con el consentimiento de la victimo para generarse
un dmbite de dominio y. por tanto. de disposicion sobre el bient; y, v) Violencia
y amenaza, la violencia consiste en el empleo de medios materiales para
anular © guebrantar la resistencia que ha sido ofrecida por la victima ¢ para
gvitar una resistencia del bien mueble®, mientras la amenaza no es mas que la
plencia moral conocida en el derecho romano como vis compuksiva, 1o
m%‘mo que vendria a ser el anuncio del proposito de causar un mal inminente
qu& ponge en peligre la vida, la integridad corporal o la salud de una persona

|
)
|

'm\gﬂs SICCHA, Ramiro. Curso o Derecho Penal Peruano. Parte Espectal |l Delite corira el Patrimenio. Ecitonial Idemea
002, p M8
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con el objeto de obligarla a soportar la sustraccion o entregar de inmediato
una cosa mueblet.

10° Asimismo, debe tenerse en cuenta el elemento subjetivo del tipo penal,
esto el es “dolo”, ademdas el énimo de lucro. que comprende la intencidn de

aopoderarse del bien (disponer del bien como propietario) y obtener un
beneficio o provecho’.

11° Ahora, antes de explicar las agravantes imputadas, debemos brevemente
explicar en qué consiste el grado de tentativa afribuido en el presente caso al
procesado, para ello, partimos de 1o consignado en el primer parafo del
articulo 14° del Codigo Penal: “En lo tentativa el agente comienza io ejecucion
de un delito, que decidié cometer, sin consumario”. La tentativa, hace
referencia a la fase externa del desarollo de todo delito de resuliado doloso -
iter criminis- que consiste en o realizaciéon de actos de ejecucion del delito, en
este caso, robo, siendo irelevante. si la atribucién estd en su modalidad
agrovada, pues aqui lo que se analiza es si los elementos constitutivos del
injusto penal (tipicidad y antijuridicidad) del tipo de robo se han comenzado a
realizor, pudiendo no haberse realizodo todos los elementos configurativos
(tentativa inacabada), como si [tentativa acabada), exigiéndose en este
Glitimo coso, que no se haya realizado el resultado tipico del delito, caso
contrario, estariamos onte un delito consumado. es decir, plenamente
realizado. Por Ultimo, debemos precisar gue siendo |a tentafiva, una fase del
delito gque ya es punible, se debe observar -de conformidad con el principio
de lesividad- la puesta en peligro concreto del bien juridico protegido.

12° En cuanto al agravante. tenemos que esta consiste en "concurso de dos o
mds personas”, ante ello, debemos portir gue se sustenta en la pluralidad de
personas que estén participando en el evento criminal, no importando el
grado de intervencion de cada uno de ellos. La Unica condicién es que como
minimo sean dos personas en la etapao de ejecucidn del delito, sin importar el
género. En otras palabras esta agravante se fundamenta en la situacién de
desventajo y/o indefensién que se encuentra o victima frente a los sujetos

¥ lxdem. p. 126 citendo a Roy Fregre.
! odem, p. 125 caando 3 Ray Freyre
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‘activos del delito, elevéndose el peligro de dafo sobre su integridad fisica
[lesiones leves, lesiones graves e incluso la muerte), por cuanto se incrementa

| el poder ofensivo de la agresién. En cuanto al segundo agravante, esto es en
\cuvalquier medio de locomocién de transporte piblico o privado; (...). en
vanto al delito de robo en cualquier medio de locomocién de fransporte, el
ndamento de esta agravante radica en la particular alorma social que
gcasionan los frecuentes robos que se produce en los diferentes medios de

ogcomocion y el clima de inseguidad y desconficnza que se genera en la
Ablacion.

— DEFENSA MATERIA

brocesado OSCAR ARANGO PEREZ, durante la fercera sesidn del Juicio Oral

gdo a cabo con fecha 15 de noviembre del 2018, negd rotundamente los
argos imputados. Siendo sus explicaciones, las siguientes: Que, es vendedor
e telos, tiene giros que le han realizado sus clienles yo que envia telas a
provincias, que el dia de los hechos no era necesario que lieve los telas porque

» conocen el producto, ya es su prima. Que el agraviado fue quien se confundid
y por esq lo agredid.

15° Igualmente. al oralizor sus alegatos, la defensa técnica del procesado
ANGO PEREZ en la sesidn de la audiencia, llevada a cabo con fecha 29 de
/'now)\embre de! 2018, ha indicado que, discrepa totalmente con lo imputado
por ?ql Senor Fiscal Superior ya que esta basada en pruebas subjetivas y no en
pruet\os objetivas, la columno de todo proceso penal son las pruebas, el sefior
fiscal no ha portado pruebas pora sindicar coma autor de los hechos a su
potroc'inodo quien ha mantenido uniformidad en su dicho. sefialando que es
g cenie de los cargos que se le imputan, ha senalado que el dia 28 de marzo,
e!‘do de los hechos se diigia a ofrecer telas a los sefora Marild Pérez Gomez,
pero en el franscurso del vigje decidié bajar a tomar desayuno. que el dia de

105 hechos su patrocinado fue victima de una brutal golpiza de acuerdo al
Cerfificado Meédico Legal de folios 23. que detalla las lesiones, los policias no le
mlervienen por el robo sino porque su pottocinodo estaba siendo ogredido. U
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piso, y extrafiamente hay un registro personal que no coincide con su nimero
de DN, también discrepa que cuando su pafrocinado ha fimado la fecha de
su declaracion esto es el 26-03-2015, estaba fotaimente golpeado entonces
cuando senala que su patrocinado ha ejercido violencia contra el agraviado,
también sefiala que hay persistencia en la sindicacion, existe Acuerdo Plenario
que detalla sobre la persistencia en la prueba y ello obra la manifestacién del
ograviado sin presencia del Ministerio Puolico. lo cval no puede genera
prueba. no ha sido ratificado ni en el juzgado ni en el plenario los cuales fueron
notificados, no ha concuride a ratificar su denuncia para que diga si su
patrocinado fue el que le robo su celular, haciendo caso omiso al llamado de
la justica, si bien es cierto que su pafronadoe fiene anotaciones no se puede
negar, ello no quiere decir que sea dbice parg aribar @ una sentenc«o ya que
no tiene participacion en el presente hecho delictivo, esta probodo que su
patfronado trabajo que ha presentado documentacién de la existencia del
spa lugar donde se dirigia yo que siempre le vende telas, solamente existe la
participacion policial el cual no se ha presentado ni o rendir su declaracién a
nivel policial ni en el juicio oral, tampoco entonces como podemos decir que
existen pruebas contundente como auto del robo, el registro personal ho sido
manipulado por los la policia, se consigan ofro numero que no es del acusado,
s& observa de su ficha de reniec ya que es diferente ya que como abogado
observo, fiene lineamentos diferentes Qque no comresponde a su patrocinado,
para terminar no hay elementos para establecer la responsabilidad ce su
patrocinado toda vez que ha tenido uniformidad en sus declaraciones y la
parte agraviada no ha ratificado su declaracion, por lo que existe insuficiencia
probatoria por lo cual o solicita la absolucidn de su patrocinado.

PARTE SEGUNDA
FUNDAMENTOS

I: PR | |

16° Como paso previo y de cara al andlisis probatorio que debe realizarse,
fenemos que, la garantia de la presuncion de inocencia ha sido reconocids
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ntro de este Jdlimo fue plasmada en la Declaracién Universal de los
echos Humanos [articulo once, numeral uno). en el Pacto Intemacional de
s Derechos Civies y Politicos [articulo catorce, numeral dos], en la
laracién Americana de los Derechos y Deberes del Hombre [articulo XXVI)
en la Convencién Americana sobre Derechos Humanos [Pacto de San José
e Costa Rica, ariculo ocho, numeral dos]. entre ofros. En nuestro
rdenamiento juridico. se encuentra regulada en la Constituciéon Politica del
tado, articulo dos. numeral veinticuatro, literal e), al establecer “foda
rsONa  es considerada inocente mientras no se hoya declorado
Judicialmente su responsabilidad”.

17°\En la dimension procesal penal, la presuncion de inocencia adquiere
divelsa connotacion, lo que pemite disgregaria en derechos mas aspecificos
que figen ombitos de aplicacion distintos. Serd concebida, entonces, como

De ello trasciende que ocara el caso analizado serd conveniente
ahondar en la presuncidn de inocencia como regla de prueba vy
conseculivamente como regla de juicio.

18° Desde lo vertiente anotada de la presuncién de inocencia se derivan las
siguientes consecuencias: i) LA CONCURRENCIA DE PRUEBA DE CARGO SUFICIENTE.- Fs
qeceson’o la concurrencia de verdaderos actos de prueba para enervar la
bfesuncién de inocencia, debiendo excluise o descartarse todos aquellos
elementos que no tengan la condicién de verdadera prueba, es decir, aquella
que es actuada en el juicio oral. salvo excepciones previsias en la ley, como la
prueba anticipada, la preconstituida ¢ oquella debatida e incorporada en el
contradictorio a través de la lectura de piezas llevado a cabo en el acta de la
sesion de fecha 29 de noviembree del 2018. Cobra relevancia la distincion
conceptual entre actos de investigocion y aclos de prueba. Los primeros.
co\ regla general, nc pueden ser ufilizados como fundamento de la
hupb\‘.esis factica de la sentencia, en tanto, la presuncién de inocencia sélo
puede ser destruida sobre la base de verdaderos actos de prueba practicados
en el acto de juicio oral, salvo couellos supuesios excepcionales de eficacia
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investigacion], siempre y cuando en su practica se haya respetado le garantia
de la confradicciéons. De lo que se deriva que no es suficiente con la mera
presencia formal de las pruebas, es imprescindible que las mismas fijen el
hecho incriminado que constituye el deiito, asi como las circunstancias
concurrentes en el mismo, por una porte, asi como la participacion del
Qacusado, la relacion de causalidad y el nivel de imputabilidad®. i) La PRUEBA
DEBE HABER SIDO ADMITIDA Y ACTUADA CON EL DEBIDO RESPETO A LOS DERECHOS
FUNDAMENTALES.- Contemporaneamente, la presuncidn de inocencia exige que
las pruebas se pracfiguen con todas las garantias y se obtengan de forma
licita. Por tanto. no pueden ser tomadas en cuenta en el proceso las pruebas
reputados de ilicitas, esto es, aquellas que han side obtenidas o actuadas con
vulneracion de derechos fundamentales, reconocidos directamente en la
Constitucion Politica o indirectamente -segun el articulo fres de la Constitucidn-
- Por poseer una naturaleza andloga a aguelios expresamente recogidos en la
norma fundamental o por fundarse en la dignidad del hombre.

19° Al mismo fiempo, la presuncidén de inocencia actia como regla de juicio
para los casos en que no se ha alcanzado el convencimiento suficiente para
dictar una sentencia condenctoric. De modo tal que cuando fras la-
valoracicn de la prueba practicada, el resultado que de ello se deriva no es
concluyente, debe resolverse en favor del acusado por duda. es decir,

aplicando la presuncién de Inocencia. La Unica manera posible de emitir una
sentencia condenatoria @s cuando se haya alcanzado el grado de certeza de
la culpabiidad, cuando exista duda razonaoble, sobre aguellc, debe
absolvérsele. Incluso, este principio se deriva indirectamente del principio de
culpabilidad. pues si. de ocuerdo con él, una condenc exige el
convencimiento de la culpabilidad, toda duda en este presupuesto debe
impedir la declaracion de la misma’?,

..........

> 1ACI P

¥ g .

:'Mim. Ma\al.tammdalapnaebeatamzadeCodgoPmesa Penal peruano ds 2004 Instituto i
. Procesd Penal, Lima, pp. 15. Disponibie en wwa incipp.org pe

Wer Sentenca del Trbunal Constitucional Emnammooo. ol 14 de lebrero dal 2000 Se puede visualizar en &



PRUEBA PERSONAL -~ TESTIFICAL

° £n materia penal, el juzgamiento de un hecho punible debe ser apreciado
valorado atendiendo a la presencia y concurrencia de elementos

medios probatorics, pertinentes, idénec Yy conducentes,

21° De la misma manera, antes de valorar las declaraciones insertas en autos,
I\ debemos tener en cuenta que ia voloracion de un testimonio, es la “operacion
'mentol que tiene por finalidad conccer el mérito © valor de conviccion que
puede deducirse de su contenido, el mismo presenta diversos aspecios de io
funcion valorativa™'!; verificando la existencia o no de contradicciones en
dichas versiones, debiendo indagarse las razones y si estas son creibles,
atendibles o resultan inverosimiles como justificacion. pora tal fin coresponde
sstablecer bajo qué circunstancias expresaron los tesfigos sus versiones, es
o\gcur debe verificarse si cbedece a su libre y espontanea voluntad o si resulic
de la influencia o sugerencia de terceros. Asi la confrontacion de los versiones

' Asi ROMERO COLOMA, Auralia Maria nos habia de una critica matenal del tessmomni, dande s& reala el examen de
~@Mcwmhc\ewlwmmmsdmﬁg{:dedmymlodmwacwasponde 3 % consignado en &l acta &
do Sircendas que persigue conooer si lo dicho efectivamente por & testigo corresponde 3 10 que esfe cree conocer 0
gnorar, Bs decir, & $u declaracitn ha sido de buena o maa fe. §1 ha existide 0 no una ateracion malicosa ¢ menconal o2 los
hechos: k3 aiica Oe 1 exactilud © veraddad da los hechos, de acuerde con la razén de su dicha y of contenido de las demas
prushas [a positifdad y verosimilaud de sus percepaones y de los hechos que 02 esla se deduce, fa idsidad de sus recuerdos y
%8 Su namacin, 3l cojElo 08 de prevent los erores, la chitica de la credibdicad s el resukado de las avariorss y delerming L
Flenditidad que marece la nartacian OF N SU0esO Y fa de aquallos tesigue Que concussden en los hechos, lo mismo que 13 gue
pueda coresponderles Cuando estan en conlradicnion. 13 critica de 1a pertinencia e indica al Juez s puece considerar vl bocha
peobado, en el supussto de que ta sed ¢f resutade osl examen gobal de (3 prueta oammemnnﬂommw
rselacitn medialz ni nmediats con 1a cauta (ROMERO COLOMA, Aurelia Maria “PROBLEMATICA OE LA PRUEBA TE
EN EL PROCESO PENAL", Edt CIVITAS, Primora Ecicdn, 2000, Madnd - Espaiia, p 27-29
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con el resto del material probatorio permitira establecer cudl de ellas se gjusta
y s compatible con la decisién y los hechos que se busca probar,

22° En esta lineq, tenemos que el fundamento de los corgos, radica - enfre
ofros elementos - en la sindicacion directa formulada por el agraviado Marvin
Rado Payac, por lo que corresponde someter a valoracion sus versiones
conforme los exigencios de cerfeza a los que se contrae el Acuerdo Plenario
N° 2-2005-ClJ-116. esto es. a) Ausencia de incredibilidad subjetiva; b)
Verosimilitud: y c) Persistencia en la incriminacién, ioda vez que traténdose de
lo declaracidon del agraviado, liene entidad para ser considerado prueba
vdlida de cargo con posibiidad de enervar el Principio de Presuncidon de
Inocencia del acusado y para ello, se deberd someter a estos parametros
senalados conforme al Acuerdo Plenario anies acotado, .

23° Situados en el examen de VEROSIMILITUD INTERNA, lo version del agraviado
Marvin Rado Payac 2, La declaracion del agraviado quien ha folios 09/10, ha
sostenido lo siguiente; que el dia de los hechos siendo aproximadamente las
09:30 de la manana se encontrabg vigjando en un vehiculo de fransporte
publico dirigiendose a su trabgjo, y estando a la altura de la Av, Republica de
Panomé con la Av. Angamos, cuando se encontraba hablando por su‘
teléfono celular usando el hansfree, sintid que algo le habian echado en su

espalda junto su hombro derecho, una persona de sexo masculino le aviso,

diciendole gue se limpie dandole papel higiénico, por lo que volted, y ofro

sujeto le propind un pufiete le empujd sacando su celular de su maletin, para

bajarse y darse a la fuga junto con el sujeto que le avisd. por 1o que el

agraviado decidié bajarse y empezd a seguirles y lo alcanzo a uno de =llos,

empezaron a forcejear, diciendole el imputado que le va chorrear su celular,

le firaba purnietes en la espalda para gue este le suelte pero el agraviado no le

soltaba, momentos que se presentaron dos efectivos policiales, quienss o

redujeron y encontraron su celular en poder del acusado. y cuando estaban

en el frayecio ala comisaria este le dijo que lo ayude,

24° Ahora, si bien, el acusado Oscar Arango Pérez ha negado los cargos

1 Ver atojas 09110
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omo en su declaracion instructiva de fojas 59/61, ambos en presencio del
epresentante del Ministerio Publico. al sostener que no conoce al agraviado
Marvin Gustavo Rado Payac, que el dia de los hechos siendo las 08:00
tproximadamente en villa el salvedor tomé el dmnibus de fransporte poblico
ton direccién al spa Jaime, gue e<td ubicado en el évalo Gutiérrez - Mirafiores
gon la Av. Angamos, pero que antes de eso se bajd a tomar desayuno en la
. Republica de panamd, y cuando estaba bajondo del bus, un joven cogid
‘0lgo del piso y en eso le comenzé a agredir diciéndole palabras soeces llegod

an  coroboraciones periféricas concomitantes y  plurales que

criminal que efectic el agraviado contra el encausado, en ese contexto
fenemos:.

» ) El Atestado Policial N° 107-2015- REGION POLICIAL L/DIVIER. SUR1/CS-

DEINPOL", documento donde e! efectivo paolicial Jhon Alvarado Huerta
do cuenta y plasma los hechos de lo ferma y modo del cual el
agraviado fue victima de robo. seficlando a demas que se percatd que
dos personas de sexo maszuline forcejeaban en el suelo, por lo que
procedio a la intervencién policial, una vez dad la intervencion a dichas
personas tomé conocimiento por uno de los intervenidos identificado
como Marvin Gustavo Rado Payac. quien le indicd que habia sido
victima de robo por la persona que estaba forcejeando quien fue
identificado como Oscar Arango Pérez, quien negaba los hechos, y que
ol realizar el registro personal al acusado antes citado. enconird entre
sus pertenencias de su bolsllo delontero de su Chaleco de Color Plomo
un Celular Marca Samsung Galaxy A-5, de Color Blanco con carcasa de

color azul, que segun referencia del agraviado le Qedqnece.

" Fogas 0207
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Documento que el acusado no ha ejercito algun derecho de defensa
come por ejemplo la tacha.

b) A SON A U A

PEREZ, Que. obra a fojas 15vuelta, suscrita por el efectivo policial John
Alvarado Huertas, ademas por el ccusado y agraviado, documento
suscrito por el efectivo policial ontes citado que da cuenta de las
pertenencias encontradas en poder del acusado, enfre ofros el Celular
Marca Samsung Galaxy A-5, de Color Blanco con carcasa de color azul,
en buen estado de funcionamierto. Lo mismo que no ha sido
cuestionado a lo large de la instruccion.

c) DEL ULA que ocbra a
fojas 16, documento que da cuenta la enfrega del celular al
agraviado, cuyas caracteristicas con: marca Samsung alaxy A5, color
blanco con carcasa de color azul, con su respectiva baterio.

25° Que, en cuanto a la exigencia referida a la PERSISTENCIA EN LA
INCRIMINACION, el agraviado a nivel policial, desde la intervencion de los
efectivos policiales ante la solicitud de auxilio realizada por el mismo como*
en su manifestacidn policial, ha sindicado directoamente al procesado
ARANGO PEREZ como la persona que le robo su celular concertado con
otro sujeto no identificado que distrgjo al cgraviado pora que este pudiera
robarie su celular, y que cuando los efectivos policicles lo intervienen el
agraviado sindicé que éste le habia robado su celvlar, que previamente a
ello para que el procesado no se escape tuvo hecho de defensa. dicho
que tiene reclza medio probatorio con el acta de registro personal que
indica que el celular del agraviado estuvo en poder del procesado,
Careciendo de ambigledod y contradiccién, denotando un caracter
uniforme, “toncretfo y coherente, resultando persistente respecto a la
incriminacién del acusado, persistencia Que debe ser analizada a la luz de
las pruebas periféricas que se describe si bien es cierto que los efectivos
policiales no han concurideo a manifestar su declaracion en la etapa
instructiva ni el juicio oral, ello no es ébice que los documentos suscritos y

Que dan inicio el atestado policial. no enerva en modo olguntlo\

18 - " 'f, < :"“

<3 0% '-’".\
Torcetn 2812 Peng! con
CORTE RupEaAe rr w.a



primigenia imputacion formulada. asi como el contenido de su declaracion
judicicl obrante en autos.

&° Anhora, incidiendo en el examen de INCREDIBILIDAD SUBJETIVA, esta
eferda a que no existan relaciones - entre el agraviado y el imputado -
asadas en el odio. resentimiento, enemistad v otras que puedan incidir en 1o

do Policial), que “... al igual que fodos los medios probatorios en un
p(oceso deberd actuarse durante el juicio oral, que es la estacion procesal en
lo cual el valor probatorio de los medios serd compulsado y comoboradao con
otros medios de prueba: y que los valorados por el criterio de conciencic del
irgador, seran determinantes para establecer o responsabiidad penal,
’;Xwendo precisar que el juzgador, al expedir pronunciamiento, cuales fueron
oquencs pruebas que le levaron ¢ determinar la inocencio o culpabilidad del
procesado. El valor probatorio del mencionado afestado, en caso de ser
codséderado como prueba, debesd estar comoborado con ofras pruebas de
igual naturaleza. lo cual deberd mencionarse expresamente en la sentencio o
exéedirse".
l Sx bien, tenemos que las actuaciones policiales ol no ser actos volorados

di ciomeme por el érgono junsdiccional, no pueden sef idoneos de
otorgarsele calidad de prueba suficiente a aauella actividad que se desarrollc

' Sentencia N* 03501.2010-PHCTC
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cual le otorgarian mérito probatorio's, no obstante esta carencia de valor

puede salvarse con la presencic del Fiscal en la actividad policial, es por ello

que el articulo 331° del Cédigo Procesal Penal establece que tan pronto la

Policia tenga noticia de la comision de un delito, lo pondra en conocimiento

del Ministerio PUblico por la via més répida y también por escrito, indicando los

elementos esenciales del hecho y ofros inicialmente recogidos, asi como lo

acfividad cumplida, sin peruicio de dar cuenta de toda la documentacion

que pudiera existir. Por ofro lado un sector ce lo doctrina refiere que de forma

excepcional es posible otorgarsele valor probatorio o las diligencias, esto seré

cuando: i) Los policias intervienen por razones de urgencia o necesidad: i) Lo

actuacion es irepefible, sobrevenidoa o ya conocido, e imposible la

inmediacion y contradiccién dada la urgencia de la actuacion; iii) La
intervencion se realizd observando las garantias necesarias, esto es, -el derecho
a la defensa, por ello, la Corte Suprema ha sostenido que si se advierte alguna
vulneracion al practicar aiguno de estos actos, la diigencia corece de efectos
legales's, ultima acotacién que no seria aplicable al caso que Nnos oCupa, ya
que, si bien, durante la elaboracion de la manifestacion policial del agraviado
Rodo Payac no concurid el representonte del Ministerio PUblico, se debe
tomar en cuenta que ésta tuvo cargeter de urgente, estando a la hora misma
en que fuera recabada - aproximadament2 a Una media hora de suscitados
los hechos - y que el mismo agraviado fue trasladado desde el lugar de |os
hechos a la dependencia del sector, inmediatez que a su vez permitic al
agraviado describir exhaustivamente los circunstancios de los hechos
ccaecidos en su agravio, version que a su vez se encuenira coroborada con
otros elementos de prueba tales comoe el atestado policial y el octa de registro
personal, por lo que su mérito probatorio no puede enervarse por el motivo
indicado por la defensa del procesado.

29° Si bien en el plenario el acusado ha seficlado que el acla de registro
personal ha firmado debido o que los efectivos policiales no le iban a devolver
sus pertenencias, sobre este punioc es un argumento natural a su derecho de
defensa, que se contrapone cen la sindicacion del agraviado y la conviccion

* Sequncia Sala Penal Trarsioria de ka Cone Supeema Casacion N* 153-2016-HUAURA, funcamento 13
W Semiencia cit. Fundamesio 17
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de culpabilidad de este colegiada, gue asume a partir de la imputacién del
ograviodo, que redne los requisitos sefalados y detallados del acuerdo
plenario N® 02-2005/CJ-116, para considerarse prueba de cargo valida que
inobjetablemente desvirta la presuncién de inocencia del acusado. Por ofro
lado. ho sefalado que el agraviado le ha cousado lesiones conforme se
| oprecia del Cerfificado Médico Legal N° 017220- L-D, este colegiado también
ha valorado sobre este punto y ha considerado de acuerdo ol relato del
agraviado que este al momentc que fue sustraido su celular se bajd del
ehiculo de transporte y alcanzo al acusado produciéndose forcejec entre
gmbos - se pelearon- en consecuencia a ello. el agraviado ha hecho uso de
efensa, no habiendo existido un animo de perjuicio al acusado si no se
\ hdbiere producido el hecho delictivo, en consecuencia ¢ ello o alegado por
Hdefensa y lo dicho por el ocusado no han contrapuestoc lo vertido por el
aviade o fin de enervar este UOlimo su derecho a la inccencia, por el
- contrario como se ha descrito lineas precedentes, se considera una vezr mads
o derecho a su defensa, y no para alcanzar el fitulc de inocente en el
presenie proceso, y para ambar o esta decision el colegiado ha valorado las
prueoas de cargo y de descargo. por lo que considera que el acusado
) 'Arcngo Pérez es responsable del il'cito penal a!l cual el ministerio publico lo ha
imputado.

PARTE TERCERA
'\ CONSECUENCIAS JURIDICAS DEL DELITO
\ CONSECUENCIAS JURIDICAS PENALES DEL DELITO.-

\ DETERMINACION JUDICIAL DE LA PENA.-

imperativo de establecer judicialmente la sancién penal dentro de los
mér‘gli'gpes de la pena conminada pore el tipo pencl, teniendo en
considgerocion que la funcidn esencial que cumple el procedimiento de
determinacion judicial de la pena en un fallo de condena es idenfificar y
. decidir la calidad e intensidad de las consecuencias juridicas penales que
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comesponden aplicar al autor, coautor o perticipe culpable segun sea el caso
de un delito,

Lo determinacion de la pena fiene como sustento normativo tanto el articulo
VIl del Titule Preliminar del Codigo Penal -que vincula la dosis de peno con
determinadas coracteristicas del hecho y vista la proporcionalidad como limite
maximo- como los orficulos 45°, 46° y 50° cel Cédigo Penal. La conminacion
penal pora el delitc contra el Patrimonic - Robo Agravado en grado de
tentaliva, prevista en el articulo 188° - tipo base -, asi como los inciso 4 y 5 del
primer parrafo del articulo 189° del Cédigo Penal, sanciona con una pena no
menor de doce ni mayor de veinte afios, y que en concordancia con &l
articulo 16° del Codigo Penal, el Juez reprimira la 1emoﬁvo. disminuyendo
prudencialmente la pena. En este punto cabe indicar que el representante del

Ministerio PUblico ha solicitado la imposicidn de una pena de 15 afos de
privacién de la libertad.

31° Es de acotar que para determinar la pena concreta es necesario tener en
cuenta los articulos 45° y 46° del Cédigo Penal, asi como el Acuerdo Plenario
08-2009/CJ-116, que seficla que “[...) la determinacién judicial de io pena
viene a ser un procedimiento técnico y valorativo que ha de permitir la
concrecion cualitativa, cuantitativa y, a veces, ejecutiva de la sancion penal.
(...] En base o estos dos criterios el Juez se avocard, tal como explica ia
doctina, primero, @ construir el dmbito abstracto de la pena -identificacion de
lo pena basica-, sobre el que tendrd esfero de movilidad; y segundo, a
examinar la posibilidad de una mayor concrecién en la pena absiracta -
individualizacion de la pena concrefa-. Finalmente entrard en consideracion la
vernficacion de la presencio de las "circunstancios” que concurren en el caso
concrefo”. No obstante, en atencién a lo Ley N° 30076, que modifica -entre
ofros- los articulos 45° y 46° del Cédigo Penal e incorpora a nuestra legislacién
penal <Codigo Penal - el articulo 45-A, se procederd a analizar estos criterios
referidos a la determinacion judicial de la pena.

32° En el presente caso, tenemos que se ha acreditado la responsabilidad
penal del acusado Oscar Arango Pérez, quien ha cometido el delito contra el
Patrimonio -~ Robo Agravado en grado de Tentativa, licito tipificado en
arficulo 188° - tipo base - con la agravante contenida en los incisd
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rimer pamrafo del articulo 189° del Cédigo Penal vigente al momento de los
iechos. el cual se sanciona de la s'guiente manera:

. ———

LIMITE INFERIOR LIMITE MAXIMO

12 ANOS 720 ANOS

Por otra parte, en el articulo 46° del Codigo Penal se exponen los criterics
btenuantes -primer parrafo- y agravantes -segundo parafe- que deberdn ser
¢voluados al momento de determinar el quantum de la pena, teniéndose
" Aresente  gue dichos elementos per se no se encuentren previstos
pecificamente para sancionar €l delito, ni sean elementos constitutivos del
gcho punible, a efectos de dosificarse la misma.,

" Que poara efectos de establecer la pena concreta se debe fener en
i cuenta las anotaciones que registra el acusado Arango Pérez, fiene cinco
‘cnotociones por el delito contra el patnmonio, y uno por €l delito contra
conduccion en vehiculo en es'ado de ebriedad, sentenciado o penc
condicional conforme es de verse de fojas 126/127, y estando a que el arficulo
44° - C del Cddigo Pencl. considera si el agente comefe un nuevo delito
doloso. es considerado delincuente habitual, siempre que se frate por lo
menos de tres hechos punibles que se hayan perpetrado en un lapso que no
e\ ceda de cinco anos. El plazo fijado no es aplicable para los delitos previstos
er los articulos; (...) 189° ( ...). del Cédigo Penal; el cual se computa sin
h'r*"e de tiempo, y al ser la habituclidad una agravante cualificeda, esto cltera

el \imite punitivo.yo que represenia un incremento equivalente a una mitad
': _sotli\te el maxmo legal. De la misma manera, debe tenerse en cuenta. ademds,
quei en el caso de autos. existe de una atenuante cudlificada, como lo es el
groab de tentativa, considerado en el articulo 16° del Cédigo Pendal,
fovo'éciendo al procesado cen una disminucion prudencial de la pena a
Vimponerse.
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En ese sentido, en atencién o los consideraciones y circunstancias glosadas en
los parrafos precedentes. tenemos que el margen punitivo del acusado se
encontraria establecido de la siguiente manzra:

PENA CONMINADA

20 afios a 26 afios y 08 meses de Pena Privativa de la Libertad

PRIMER TERCIO SEGUNDO TERCIO 1 ' TERCER TERCIO
DE 20 ANOS DE 22 ANOS ¥ 02 MESES | DE 24 ANGS Y 05 MESES
A 22 ANOS Y 02 MESES A 24 ANOS, 05 MESES Y 10| A 10 DIAS «A 256 ANOS Y 08
DiAs MESES

32° De la misma manera, debe analizarse también el quantum de la pena en
atencion al articulo Vil del Titulo Preliminor del Coédigo Penal referido a la
Proporcionalidad de Penas. En ese sentido. el colegiado entiende que e!
principio de proporcionalidad de las peras es un limite a la capacidad
punitiva del Estado. el ius puniendi, que fisne por finalidad que la sancién
penal sea proporcional a la magnitud del delito cometido y, de conformidad
con el Trbunal Constitucional, se considera que el principio de
proporcionaidad se encuenitra estructurodo por tres sub  principios: a)
idoneidad; b) necesidad y ¢) proporcionalidad en el sentido estricto, test que
con posterionidad, este colegiado realizard. siendo asi es funcién del érganc

junsdiccional, ejercitar y desarrollar con mayor énfasis la proporcionalidad
concretfa de o peno.

En consecuencic, desde la perspectiva sustancial del Principio de
Proporcionalidad, es necesario adecuar la cantidad y la calidad de la pena al
dafio causado g la victima, ol perjuicio cue con el delito, se infringe a lo

sociedad y a! grade de culpabilidad, asi como el costo social del deiito *

(entendido en su relacién con sus consecuencias saciales y para el imputado -
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enta la racionalizacion de las sanciones y el cumplimiento de las modemas
ndencias politico criminales que permitan clcanzar en lo posible los objefivos
resocializacion. De alli que lo pena larga de prision puede producir un
ecto disocializador confrario o los objefivos de readaptacién social que
rsigue nuestra Constitucion Politca, conllevando a una restriccién a la idea
la pena necesaria en el sentido de utilidad. Por lo que considerando la
na propuesta por el Representcnie del Ministerio Piblico, que se encuentra
n e limite inferior de la pena conminada por la norma penal, este colegiado,
n atencion a lo dispuesto en el segundo parrafo del articulo 14° del Codigo
enal y a los demds elementos indicados en los considerandos anteriores,
sminuird prudencialmente la pena, por lo que, consideramos que lg pena
creta es de 15 anos de pena privativa de la libertad.

TEST DE PROPORCIONALIDAD DE LAS PENAS

ue al respecto de lo antes senalado -test de proporcionalidad de la
pena- cabe precisar que se deberdn analizar los principios inherentes a la
determinacion judicial de la pena como son el Principio de Humanidad,
jroporcionalidad, Razonabilidad pero todos elios dentro de los parametros vy
en estricto respeto del Principio de Legalidad de las Penas, es en esa linea, en
que este Superior Colegiado analizard el primer subprincipio, Idoneidad, en el
cual se analizara si s que la medida adoptada - los 15 afios de pena privativa
'pe la fibertad - es apta y/o iddénea para lograr el estado de cosas que se
ﬂ:»usco. es decir, que sea opta para lograr el objetivo que es el cumplir critenos
prevencion general y especia’; y buscar la reeducacién y resocializacién
los condenados para luego ser reincorporado en lo sociedad, éste
Cplegiodo considera a la luz de lo desarollado que se supera este
subprincipio,
.
Sieqdo el siguiente subprincipio a anclizar, el de Necesldad, es decir, si existe

olgurio ofra medidc igualmente idénea, que logre el mismo objetivo
vulnerando en menor intensidad e Derecho Fundamental del condenadao y €s
gue el Principio de Legalidad de las Penas exige a todo érgano jurisdiccional
que la consecuencia juridico del delito por el cual se condena debe estar
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siendo que el marco abstracto de lo pena establecida por el delito de Robo,
con agravantes, segun la ley aplicable, es no menor de DOCE ANOS — extremo
minimo - ni mayor de VEINTE AROS - extremo maximo - de privacion de la
libertad, siendo que en el caso concrefo, al haber quedado en grado de
tentativa, se le ha impuesto una pena de privacion de la libertad de 10 ahos,
es considerado una pena. en concreto, benigna, siendo que ninguna otra
medida que lesione en menor intensidad cerechos fundamentales logrord el
estado de los cosas que se busca, es por ello que este colegiado considera
superado éste segundo subprincipio, de necesidad.

Respecto del tercer, y Oltimo, sub principio de proporcionalidad propiomente
dicho o ponderacion, y estimando a que el Senor Fiscal Superior ha solicitado
lo pena de quince aios, el colegiado considera que efectivamente dicha
pena va acorde con el llicito pendal perpefrado y los condiciones de habitual,
en consecuencia este Superior Colegiado considera que la imposicidén de la
pena de 15 afos de privacién de la liberlad o OSCAR ARANGO PEREZ; si bien
genera un grado de afectacion del derecho del condenado pues si bien no es
minima, es de baja intensidad, maxime si s2 tiene que dicho quantum de lo
pena responde a Principios de Humanidad. Legalidad de las Penas,
Razonabilidad y Proporcionalidad; por lo que, este Colegiado considera que la
medida adoptada supera el tercer, y Ultimo, subprincipio de proporcionalidad
propiamente dicho.

CONSECUENCIAS JURIDICAS CIVILES DEL DELITO.-
DETERMINACION JUDICIAL DE LA REPARACION CIVIL.-

34° E primer parnafo del fundamento juridico sexto del Acuerdo Plenario N° &-
2006/CJ-116 sefala gque: “El proceso penal nacional [..] ocumulo
obligatoriamente la pretension penal y la pretension civil. El objeto del proceso
penal, entonces, es doble: el penal y el civil ', concordante con lo establecido
en el articulo 92° del Codigo Penal.
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Dbmision de un delito. con la finalidad de resarcir el dofo ocasionado a la
tima, en razdn de restituide al status anterior al desarrollo del suceso
piictivo, conforme lo establece el articulo 93° del Coédigo Penal. En ese
tido, el Colegicdo entiende a lo ‘“restitucion” come aquella “forma de
stauracion de la situacion juridica alterada por el delitc o devolucion del
en, dependiendo del caso, al legitimo poseedor o propietario™)’, siempre
Jue se hayan vulnerado derechos patimoniales; asimismo, se entiende por
'ndemnizocién de danos y pernuicios” como aquella forma de reestabilizacion
e los derechos menoscabados por el delito, siempre gue “se ha vuinerado
Herechos no palrimoniales del perjudicado o, incluso, habiéndose realizado la
ustraccion del bien™ e,

b° Asimismo, se fiene que el articulo 101° del Codigo Penal establece que "“La
racion civil se rige, ademas, por las disposiciones perfinentes del Cédigo
I"; por lo que, se& deberan conalizar los articulos corespondientes a la
psponsabilidad civil, toda vez que “exisfen notas propios, finalidades y criterios
putacion distintos entre responsabilidod penal y responsabilidad civil, aun
ghdo comparfen un mismo presupuesto: el acto ilicito causado por un
echo anfijuridico, a partir del cual surgen las diferencias respecto de su
legulacion juridico y contenido entre el llicito penal y el ilicito civil”.

37° En ese sentido, como presupuesto para la fijacién de la reparacién civil,
oresponde analizar la existencic ¢ no de responsabilidad civil para o cual
jeberd recurnir ol desarrollo de 1os elementos de la responsabilidad civil:

1. Bl hecho licito se define como aquelle conductc humana que
contfraviene &l orden juridico y constituye, a su vez, delito. Esta manera
de obrar permite reconocer dos mecanismos pora vulnerar la normao
juridico: @) violocion de deberes que tienen su origen en relociones
juridicas ya existentes entre el autor y lo persona afectada. y b)
violaciones de deberes de caracter general,

2 El daifo ocasionado e5 aquel perjuicio generado a consecuencia del
hecho ilicito, sea patrimonial o extra patimoenial. El Cédigo Civil en sus

POLU
BRINGAS, Luis Gustavo. La reparacion civil en el proceso penal Lima Pl Paciico Ediores, 2071, p. &
BRINGAS, Lu's Gustavo. La reparacion civil en ¢l proceso penal Lima Perls Pacicn
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articulos 1984° y 1985°, desarrclla los criterios que pemifen establecer la
existencia de dano. Por lo que. para la cuantificacién de los danos
patrimonigles se establece criterios como el "lucro cesante™'? y “danc
emergente"?, mientras que para ia cuantificacién de los danos extra
patrimoniales los criterios son el "danc moral™?',

En otras palabras, el dano es “todo menoscabo contra los intereses de
los individuos en su vida de relacidn social, que el Derecho ha
considerado merecedores de la tutela legal™?,

3. La relacién de causalidad es entendida como la relacion de causa-
efecto |antecedente - consecuercia) gue debe exstir enfre o
conducta antijuridica del agente y el dafo causado?.

4, los factores de atribucién consisten en considerar o alguien como
responsable del hecho anfijuridico. ya sea a titulo de dolo o culpa o
mediante un bien riesgoso o peligroso, advirtiéndose que en este
extremo se refiere a institutos de naturaleza civil,

De esta manerq, se tiene que en el presente case ha quedado acreditada ic
existencia de responsabilidad civil, toda vez gue el hecho imputado al
acusado (delito de Robo Agravado en grado de Tentatfiva) constituye un
necho ilicito gue genera un dano [patrimonial y extrapatrimonial) en la esfera
de los derechos subjefivos de lo agraviada. Se ha logrado apreciar la
existencia de la relacion de causalidad., toda vez gue entre la conducta del
acusado y el dofo ocasionado ol agraviado existe una relacion de causa-
efecto. Finaimente, ha quedado acreditadoe que el acusado obrd con dolo. es
decir, con el Gnimo de ocasionar un perjuicio al agraviado.

" Se entiende por “lucro cesante” como ‘aguelld gua ha sido o sera dejado de ganar @ causa del ack dafim’ Vd
TRAZEGMNIES. Femandc. La responsabilidad extracontractual. Tomo Il Lima-Pary: Ponlificia Universicad Caltlica del Peru,
1990, p 37

#Vid TRAZEGNIES, Femanco La resp d ext; { omo 1L, Lima-Peru Portficia Universicad Candhica o2
Pers, 1990 p 36 Pmdusuefmedaﬂoe«*egmoomowmmmm es decr, el moma que para mi ya no es, lo que
para mi deya de tener existenca. £ dafio emergenie es siempee un empobeecmmiento”

1 Vid GUILLERMO BRINGAS Luis Gustavo. La reparacion civil en el proceso penal LimaPert Pacifico Editores. 2071 Po.
126 y siguentas,

”TABOADA OORDOVA utaoo ammnu,mmw
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bbiendose establecido la existencia de responsabilidad civil en los hechos

noteria del presente proceso penal, coresponde realizar el examen
sorrespondiente a la fijacién de la reparacioéon civil.

* En ese sentido, este Superior Colegiodo considera necesario, en un primer
estadio, establecer un monto minimo por concepto de reparacion civil, para lo

cual resulta imprescindible examinar la existencia de dafio pofrimonial {lucro
esante y dano emergente),

En el presente caso, se tfiene que los efectos de la accion incidirian
directcmente en lo propiedad cel agraviado respecio de su derecho de
[disposicion sobre su bien mueble, no obstante, del decurso del proceso. se ha
Keterminado que si bien el procesado no frasiadéd a su esfera de ddminio los

'

Yienes del agraviado y que éste ditimo ha indicado llevaba consigo al

eclivos policiales ante la solicitud de auxilio del agraviado, por lo que este

diegiado considera que no existe dafo patrimonial
gsarcimiento,

Que amerite

2 39° Ahora, comesponde armmibar @ un segundo estadio, realizar |o cuantificacién
del dano extrapatimonial [dafo a la persona y dafo moral).

En ese senlido se tiene que en el presente caso, el obrar del acusado - ejercitar
amenaza confra el agraviado con un pelgo inminente pora su vids o Integridad fisica, con el
50 g2, lo que a criterio del agraviade, consfituia un arma de fuego operativa, fin de reducir ol

iMoo su resistencic al robo de sUs pertenencias-,
d\:ho @ la psiquis de la victima, que debe
po\\ lo que este Colegiado considea que el

necesariamente ha generado un
ser resarcido de forma adecuada.

monto a imponer por concepto de
dar}o extrapatimonial asciende a 'a suma de QUINIENTOS SOLES.
\

\39" En consecuencia, en atencién al

dafo  patrimonial ¥
. |\ extrapatimonicl

ocosionado en |os derechos subjetivos de |a
"-:{pgraviodo. que constituyen el monto total Por concepto de Reparacién

Civil, esta asciende a ia suUmc de QUINIENTOS SOLES g favor del
agraviado Marvin Gustavo Rado Payac.

RE 'YAP‘VO
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40° No obstante, en un tercer estadio. corresponde analizar si dicha suma
reparatoria ({S/. 500.00) resulta ser o Nno excesiva, de manera gue no pueda
producir un enriquecimiento indebido en la esfera patrimonial del agraviado ni
vulnera el derecho patrimonial del acusado: por o que, este Superior
Colegiado considera dicho monto deberd ser sometido necesariamente ol tes!
de proporcionalidod, a efectos de garantizar el derecho constitucienal a la
debida motivacién de las resoluciones udiciales, en el exiremo de lo
reparacion civil. En consecuencia, resulta necesario desarmrollar el principio de
proporcionalidad en atencién a los subprinc'pios que este contiene:

De esta mcnera, en cuanto al subprincipio de idoneidad. se fiene que los
criterios analizados para determinar €l monto por concepto de reparacion civil
y el monto fijado (S/. 500.00) se constituyen como los medios mas idoneos para
resarcir el dofo ocasionado a la agraviada cen el obror delictivo, maxime si se
tiene que con el monto antes senalado se logra resarcir el dano patrimonial y
extrapatrimonial ocasionado.

En cuanto al subprinciplo de necesidad. s= tiene gque la suma arbada en
nuestro andlisis (S/. 500.00) consfituye un medio necesario para lograr o
restitucion del status quo de la agraviada ex anfe de la comisidon del delitc;!
maxime si se fiene que los criterios empleados para su determinacion resulta
ser menos gravosos gue otras medidas.

Finalmenie, en cuanic al subprincipio de proporcionalidad en sentido estricto,
se tiene gque lo suma obtenido en nuesiro andlisis (S/. 500.00] genera un grado
minimo de afectacion en los derechos del sentenciado. méaxime si se tiene que
dicho monto logra satisfacer el dafo ocasicnado en la agraviada; por 1o que,
se infiere que la sumao antes senalada no vulnera el derecho patfrimonial del
acusado, ni genera un enriquecimiento indebido en la esfera patrimonial de la
agravicda. En conclusion, este Superior Colegiado considera que la suma de
S/. 500.00 (Quinientos Soles) por concepto de reparacion civil es proporcional
al dafo ocasionado en la esfera juridica oatimonial y extrapafrimonicl del
agraviado, maxime si se tiene que dicho montc permite restituir el estaco ex
ante de la comision det ilicito en su contra.

41. LECTURA DE SENTENCIA EN AUSENCIA.

............
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2abe resaitar que el acusado OSCAR ARANGO PEREZ, ha asistido a todas las
diencias del contradictorio. ha ejercido cabalmente su derecho de
efensa, con interogatorios y pruebas, su abogado defensor ha efectuado sus
legatos finales, entonces la audiencia, representa simplemente un acto de
tificacion de la decisién cdeoptada, lo que se puede hacer © ne en
presencia del acusado; circunstancias de hecho que ompara la Corte
Suprema a través de la ejecutona recaida en el R.N. N° 4040-201 1, que incluso

anota el cardacter vinculante de cicho proceder, circunstancias por o que es
factiole proceder vdlidomente el acto de leclura de sentencia del acusado
inconcurrente, pues ha tenido la posibilidad de ejercer su derecho de defensa
medicnte el oportunc conocimiento y participacidn de las diligencios
acaecidas en €l juicio oral,

DECISION

42° Por estos fundamentos, administrando justicia a nombre de la Nacién y con
el criterio de conciencia que la Ley autoriza, los senores Jueces Superiores que
conforman la Tercera Sala Penal para Procesos con Reos Libres de o Corte
(Superior de Justicia de Lima. de conformidad con los articulos 11, 12, 16, 23, 25,
45, 46, 46-C, 92, 93, 188 - tipo bose- incisos 4 y 5 del articulo 189 del Cédigo
Penal, en concordancia con los arficulos 283° 285° del Cdédigo de
Procedimientos Penales. conforme a lo ley penal aplicable - vigente al
momento de los hechos — esto es. con la modificatoria establecida en la Ley
N® 30076,

RESOLVIERON:

l.- CONDENANDO al ccusado OSCAR ARANGO PEREZ como autor del delito
contra al Patrimonioc - ROBO AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA, en agravio
de Marvin Gustavo Rade Payac: y. como tal impusieron QUINCE ANOS DE
PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD, lo misma que se contabilizara en |la fecha en
que seo puesto o disposicion de esta Superior Sala Penal:

.1l. ORDENARON se cursen oficios ¢ la policia judicial para su ubicacién y
captura del sentencicdo antes citado: PODEF

—

e e

\ 5 23 Papal con Reos Libres
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. FIJARON como reparacion civil la suma de 5/.500.00 (QUINIENTOS SOLES)
que deberd pogar el sentenciado OSCAR ARANGO PEREZ o favor de!

agraviado.

IV. MANDARON gue consentida o gjecutoricda que sea la presente sentencio.
se remito los boletines de testimonios de condena, conforme lo dispone el

articulo 332° del Cdédigo de Procedimientos Pen ﬁSE

definitivamente los actuados.-

FPV/asm

|

JUAN CARLC“ VIDAL MORALES

Presiden e
e LUISA NAPA LEV

4 Juez Su

Directora de Debates

INSERTO EN FOTOCOPIA DE LA RESOLUCION DE LA CORTE SUPREMA
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10.1

92
10. JURISPRUDENCIA

La presuncion de inocencia

La presuncion de inocencia que rige como garantia constitucional a favor de cualquier
procesado obliga a los juzgadores en un caso donde no exista prueba directa ni indirecta
indicios- tratdndose de tipos penales pluriofensivos como el delito de robo agravado a
analizar cada uno de sus componentes tipicos, bajo la perspectiva que estos sin lugar a
dudas, se hayan acreditado en el proceso con las diligencias actuadas, esta presuncion,
que en realidad es una garantia constitucional, como afirma PALACIOS DEXTRE, trae
como de sus efectos mas importantes a nivel del proceso penal la necesidad de que los
jueces tengan la certeza de la culpabilidad del imputado antes de emitir un fallo
condenatorio, resaltdndose que esta certeza, es decir esta situacion de pleno
convencimiento de los juzgadores, tiene que provenir de una prueba valorada
imparcialmente y que ademas haya sido obtenida con el cumplimiento de las garantias
procesales que existen en nuestro ordenamiento.

Expediente N° 4646-2004-2011

10.2 Robo Agravado

Para cometer el delito de robo a mano armada, basta el empleo de objetos que aparenten
ser armas reales. Para encontrar respuesta a este problema, utiliza las reglas de los
métodos de interpretacion juridica para contrastar los diversos argumentos del Acuerdo
Plenario con los de sus criticos; lo que le permite delimitar los alcances de los conceptos

I TS

de “arma”, “amenaza” y “alevosia”, dentro del delito de robo a mano armada.

Acuerdo Plenario N° 5-2015/C1J-116

10.3 Delito de robo

El delito de robo es aquella conducta por el cual el agente se apodera mediante violencia

0 amenaza de un bien mueble total o parcialmente ajeno, privando al titular del bien
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juridico del ejercicio de sus derechos de custodia o posesion, asumiendo de hecho la

posibilidad objetiva de realizar actos de disposicion, constituyendo sus circunstancias
agravantes, que aunando, a la afectacion de bienes de tan heterogénea naturaleza como
son la libertad la integridad fisica, la vida y el patrimonio, lo convierten en un delito de
evidente complejidad.

Recurso de nulidad N° 405/2015 - Lima Norte

10.4 Las diferencias agravantes de diferente grado o nivel 7

Concurrencias de circunstancias agravantes especificadas de distinto grado o nivel y
determinacion judicial de la pena. 1 Las circunstancias agravantes de diferente grado o
nivel 7. Son aquellas circunstancias agravantes especificas que se encuentran adscritas
a determinados delitos de la Parte Especial del Codigo Penal, pero para las cuales la ley
establece escalas punitivas conminadas de diferente extension y gravedad. En la
legislacion penal nacional su presencia normativa ha sido frecuente en los casos de
delitos de relevante repercusion social como el secuestro, el hurto, el robo o el trafico
ilicito de drogas. Efectivamente, en la actualidad los articulos 152°, 186° 189° y 297°
del Cddigo sustantivo regulan, sucesivamente, hasta tres grados o niveles de
circunstancias agravantes. Ahora bien, cada uno de estos grados o niveles tiene prevista
una pena conminada que sera aplicable exclusivamente a los supuestos agravantes que
integran el respectivo grado o nivel. La técnica legislativa utilizada determina una escala
ascendente de penalidad conminada. Por tanto, la pena conminada méas grave se
consigna para las agravantes de tercer grado y la menos severa para las agravantes
comprendidas en el primer grado. Por ejemplo, en el caso de las circunstancias
agravantes del delito de robo [Cfr. Articulo 189° del Cdodigo Penal] se detecta que las
agravantes de primer grado o nivel tienen como escala de penalidad conminada entre

doce a veinte afios de pena privativa de libertad; mientras que las agravantes de segundo



94
grado o nivel establecen penas entre veinte y treinta afios de pena privativa de libertad;

y, en el caso de las agravantes de tercer grado o nivel tienen como estandar punitivo la
pena de cadena perpetua.
Acuerdo Plenario N° 2-2010/CJ-116-FUNDAMENTO 7

10.5 Consumacion en el del robo agravado

Momento de la consumacion en el delito de robo agravado. 7. El delito de hurto, al igual
que el delito de robo, desde la perspectiva objetiva, exige que el agente se apodere
ilegitimamente de un bien mueble total o parcialmente ajeno, sustrayéndolo del ligar
donde se encuentra [confrontar: articulos 185° y 188 del cddigo penal]. El acto de
apoderamiento es, pues, el elemento central de identificacion para determinar, el
itercriminis, la consumacion y la tentativa. Desde la perspectiva de apoderamiento
importa: (a) el desplazamiento fisico de la cosa del ambito del poder patrimonial del
tenedor -de su esfera de posesion- a la del sujeto activo, y (b) la realizacién material de
actos posesorios, de disposicidn sobre la misma. A efectos, segun el articulo 185° del
Caodigo Penal, se requiere de la sustraccion de la cosa, esto es la separacion de la
custodia de la cosa de su titular y la incorporacion a la del agente. 8. La accién de
apoderarse mediante sustraccion, materialmente, define al delito de hurto y, por extesion,
de robo, como uno de resultado y no de mera actividad. Este entendimiento de ambos
delitos, a su vez, fuerza a entender no solo que el agente desapodera a la victima de la
cosa -adquiere poder sobre ella- sino también, como correlato, la pérdida actual de la
misma por parte de quien la tuviera, situacion que permite diferenciar o situar en un
momento diferenciado la desposesion del apoderamiento. En tal virtud el criterio rector
para identificar la consumacion se sitGa en el momento en que el titulara o poseedor de
la cosa deja de tener a ésta en el &mbito de proteccion dominical y, por consiguiente,

cuando el agente pone la cosa bajo su poder de hecho. Este poder de hecho -resultado
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tipico- se manifiesta en la posibilidad de realizar sobre la cosa actos de disposicion, aun

cuando solo sea por un breve tiempo, es decir, cuando tiene el 68 potencial ejercicio de
facultades dominicales; solo en ese momento es posible sostener que el autor consumo el
delito. 9. Este criterio de disponibilidad potencial, que no efectiva, sobre la cosa -de
realizar materialmente sobre ella actos dispositivos- permite destinar de plano teorias
clasicas como la aprehension o contrectatio -que hacen coincidir el momento
consumativo con el de tomar la cosa-, la amotio -que considera consumados el hurto
cuando la cosa ha sido trasladada o movida de lugary la illatio - que la cosa haya
guedado plenamente fuera del patrimonio del duefio y la entera disposicion del autor-;
y, ubicarse en un criterio intermedio que podria ser compatible con la teoria de la ablatio
- que importa sacar la cosa de la esfera de custodia, de la vigilancia o de la actividad del
tenedor, efectivo dominio sobre la cosa-. El desplazamiento de la cosa en el espacio no
es el criterio definitorio del hurto, sino el desplazamiento del sujeto que puede realizar
actos de disposicion. 10. Por consiguiente, la consumacion en estos casos viene
condicionada por la disponibilidad de la cosa sustraido - de inicio solo sera tentativa
cuando no llega a alcanzarse el apoderamiento de la cosa, realizados desde luego los
actos de ejecucioén correspondientes-. Disponibilidad que, mas que real y efectiva- que
supondria la entrada en la fase de agotamiento del delito - debe ser potencias, esto es,
entendida como posibilidad material de disposicion o realizacién de cualquier acto de
dominio de la cosa sustraida. Esta disponibilidad potencial, desde luego, puede ser
momentanea, fugaz o de breve duracion.

La disponibilidad potencial deber ser sobre la cosa sustraida, por lo que: (a) si hubo
posibilidad de disposicion, y pese a ello se detuvo al autor y recupero en su integridad el
botin, la consumacion ya se produjo; (b) si el agente es sorprendido in fraganti o in situ

y perseguido inmediatamente y sin interrupcién es capturado con el integro del motin,
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asi como si en el curso de la persecucion abandona el motin y este es recuperado, el

delito quedd en grado de tentativa; vy, (c) si perseguidos los participantes en el hecho, es
detenido uno o mas de ellos, pero otro u otros logran escapar con el producto del robo,
el delito se consumo para todos. [...]12. Establecer como doctrina legal, respecto a los
delitos de robo agravado, que el momento consumativo, requiere la disponibilidad de la
cosas sustraida por el agente. Disponibilidad que méas que real y efectiva deber ser
potencial, esto es, entendida como posibilidad material de disposicion o realizacion de
cualquier acto de dominio de la cosa sustraida.

Sentencia Plenaria N° 01- 2015/DJ-301-A.1 del 30-092005

El &nimo de lucro en el delito de robo agravado

El "animo de lucro” en el delito de robo agravado. Cuarto. que de los medios de prueba
glosados se advierte que la conducta de los encausados cumplen con los elementos
objetivos del tipo penal - apoderamiento ilegitimo de bien mueble ajeno mediante
sustraccion del lugar donde se encontraban, ademas del empleo de violencia sobre el
agraviado-; que sin embrago, el delito de robo exige, aparte del dolo, la presencia de un
elemento subjetivo del tipo como es en animo de lucro, le cual comprende la intencién
del agente de apoderarse del bien mueble para obtener un beneficio o provecho, que sin
la presencia de este animus lucrandi no se configura el hecho punible descrito en el
articulo 188° del Codigo Penal.

Recurso de Nulidad N° 2191-2009 - Callao, de 19/10/2010.

Robo en concurso de dos 0 mas personas

Robo en concurso de dos 0 mas personas (art- 189° 1a parte inc. 4) 5.1. Conforma
acusacion fiscal [...] la imputacion al encausado [...] es por el delito de robo previsto
en el articulo 188 del Codigo Penal, con la agravante del inciso 4 del articulo 189 del

citado codigo, es decir, por haber cometido en delito de robo con el concurso de dos
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personas, de manera concreta por haber cometido el delito de robo agravado con el

[otro] encausado [...] sin embargo éste ultimo fue absuelto de la referida acusacion [...]
en consecuencia la agravante por la cual fue acusado el encausado [...] se desvanece
con la citada absolucion, advirtiéndose una contradiccion interna de la propia sentencia,
pues absuelve a uno de los encausados y mantiene la citada agravante - pues de la
acusacion se advierte que solo habrian participado los dos citados encausados-; por
ende, la sentencia recurrida que condena al encausado [...] por el delito de robo
agravado en grado de tentativa por concurso de dos personas debe reformarse y, dicho
encausado deber ser condenado solo por delito de robo simple en grado de tentativa .
Recurso de Nulidad N° 216-2015-Lima de 09-07-2015.

10.8 Insuficiencia probatoria

Insuficiencia probatoria. No basta la solo sindicacion del agraviado Para la
consumacién del ilicito robo agravado, se necesita previamente verificar la concurrencia
de los elementos objetivos y subjetivos del tipo basico (robo simple), en caso contrario
no existe robo agravado; en este sentido el tipo base exige la concurrencia de violencia
y/o amenaza como medios para la sustraccion del bien mueble; que si bien es cierto, en
el caso de autos, se habria dado la violencia y/o amenaza, cuando declara el agraviado
que, ante la resistencia que opuso, que el encausado junto con otro, quien le dio un
"cabezazo" en la nariz, manando abundante sangre; sin embargo, no existe en autos el
respectivo examen médico legal que determine lo indicado por el agraviado [...]; [...]
ademas de ello, para configurar el delito de robo, se necesita acreditar el bien mueble
sustraido, [...] sin embrago el agraviado no ha acreditado tampoco la preexistencia del
bien mueble, con un medio probatorio documental (facturas, titulo de compraventa, etc.)

teniendo en cuenta que en los delitos contra el patrimonio, como en el robo, es
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indispensable como prueba suficiente la preexistencia de los objetos del delito, ya que en

este delito el bien juridico protegido es el patrimonio.
Casacion 608-2015, Tumbes.
10.9 Arma
“arma es todo instrumento real o aparente que incrementa la capacidad de agresion
del agente y reduce la capacidad de resistencia de la victima [...] ”
Recursos de Nulidad N° 5824-97, Huanuco
10.10 Arma
“el concepto de arma no necesariamente alude al arma de fuego, sino que dentro de
dicho concepto debe comprenderse a aquel instrumento capaz de ejercer efecto
intimidante sobre la victima, al punto de vulnerar su libre voluntad, despertando en ésta
un sentimiento de miedo”

Recursos de Nulidad N° 2179-1998, Lima

11. DOCTRINA ACTUAL SOBRE TEMA DE CONTROVERSIA

TITULO I: ITER CRIMINIS

11.1. Los delitos en el Derecho Romano

“en el Derecho Romano el aspecto de la responsabilidad por dafios tuvo una interesante
evolucion. Luego de una etapa inicial en la que la venganza privada y el talion se aplicaron
de manera preponderante, se presentd un largo periodo en el que el menoscabo de una
persona sufria injustamente en su persona o en sus bienes por la actuacion de otra, tuvo
como principal consecuencia la imposicion de una pena, pues el hecho de infringir dafios
de manera injusta fue considerado un delito y como tal se sanciond. Debieron transcurrir
muchos afios para que se planteara un concepto de resarcimiento o indemnizacién del

dafo sufrido y muchos méas aun para que este concepto prevaleciera sobre la concepcién
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punitiva como forma de tratar estos asuntos, aun cuando esta Gltima idea nunca se

abandono6 completamente”

En la antigiedad, no habia diferencia en cuanto al aspecto juridico de los dafios de
acuerdo con su origen: no interesaba quien originaba el dafo, si era por una obligacion
surgida de un pacto celebrado entre las partes, o si el mismo acaecia sin 15 vinculo
juridico previo entre ellas. En un inicio toda la responsabilidad fue delictual. Es necesario
recordar que originalmente fue el ius civile que establecio los tipos basicos de los actos
ilicitos en Roma y destacd las correspondientes acciones. Posteriormente, fueron las
opiniones de los juristas y la intensa actividad del pretor las que ampliaron
considerablemente la gama de conductas, asi como el portafolio de las acciones
precedentes frente a las mismas.

Los delitos: Concepto v clases

Para el derecho romano era delito (delictum) todo acto antijuridico castigado o
sancionado por ley penal. Existieron delitos publicos y delitos privados.

e Delitos publicos: (Ilamados crimina en la época romana clasica) ofendian o atacaba de
manera directa o indirecta, al orden o a la seguridad del Estado. Estos delincuentes fueron
perseguidos a través del procedimiento penal y castigados con una poena publica.
Correspondia la sancion dictar a los tribunales publicos permanentes. Y los culpables eran
castigados con sanciones pecuniarias o corporales. Mencionamos algunos delitos
publicos: atentado grave contra las libertades ciudadanas, presiones ilicitas ejercidas
sobre los magistrados, corrupcion electoral, falsedad, el secuestro de un hombre libre(
plagium), actos de violencia , dar muerte a un hombre libre (parricidium), desfalco al
erario, abuso o extralimitacion de poder por parte de los magistrados p del Senado.

e Delitos privados: Eran aquellos actos ilicitos que lesionaban o afectaban a un particular,

a su familia o a su patrimonio. Se dice que 16 eran privados porque sélo podian ser
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instauradas por la parte interesada en la accion antijuridica. Estas acciones tuvieron la

particularidad de la poena correspondiente beneficiaba a la persona que finalmente

hubiera promovido la accién

11.3. Caracteristica general de las acciones derivadas de los delitos

b)

d)

La doctrina precisa que de los hechos que originaban los delitos, se pueden extraer
algunos aspectos o caracteristicas generales.

Las acciones penales eran pasivamente intransmisibles. S6lo respondia por el delito el
autor del mismo y no sus herederos.

Concurrencia acumulativa de acciones. Si el delito habia sido causado por varios autores,
la victima podia percibir de todos y de cada uno de 18 ellos el importe integro de la poena,
de la misma forma en que en el derecho antiguo podia ejercer su venganza contra cada
uno de los varios autores del ilicito penal. En la época del emperador Justiniano esta
caracteristica se vio atenuada en las acciones penales mixtas en aquellos casos en que el
ofendido hubiera recibido el valor total de la poena, siempre que ésta incluyera en su
importe el valor de la indemnizacién del dafio causado.

Concurrencia con las acciones rei persecutoria. Las acciones penales se podian acumular
con las otras acciones que nacian del hecho ilicito y que se encaminaban a la restitucién
de la cosa 0 a la indemnizacion del dafio causado (actiones rei persecutorias).
Noxalidad. Si el delito era cometido por una persona sometida a potestad cono un filius
familias o por un servus, la accion se ejercia contra el pater familias o el dominus, como
accion moxal, con lo cual el demandado podia liberarse de la poena entregando el autor
del delito al ofendido (noxae deditio) . Aun cuando la responsabilidad del titular de la
potestas era de caracter personal se debe tener en cuenta que la responsabilidad recaia en
el paterfamilias o en el dominus que tuviera al potestad en el momento en que se ejerciera

la accion, a pesar de que no fuera la misma persona que hubiera tenido dicho poder en el
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momento de cometerse el delito. Finalmente, debe tenerse en cuenta que si el filius o el

servus salia de la potestas a la que se hallaban sometidos, por darse su emancipacion o su
manumisién, la accion penal correspondiente podia ejercer directamente contra él.

11.4. Teoria general del delito

“el delito a través de la historia fue una valoracion juridica. Primero aparece lo objetivo
en la valoracién. En el derecho méas remoto, en el antiguo Oriente, en Persia, en Israel,
en la Grecia legendaria y en la Roma primitiva, existié la responsabilidad por el resultado
antijuridico. El Pritaneo juzgaba a los objetos: arboles, piedras, etc. En cuanto a la
responsabilidad de los animales se exigia también con frecuencia en esos remotos
derechos y renace profusamente en la Edad Media. En el siglo XIX, se encendieron
hogueras en Europa para quemar a las brujas. Fue entonces la hechiceria el delito mas
tremendo. La valoracidn juridica de aquellos tiempos asi lo considerd y por ello infelices
mujeres, algunas de ellas, enferma de la mente, pagaron en holocausto a la valoracion de
la época.” Luis Jiménez de Asua (2002: 5-6)

11.5. Definicion del delito

“delito conforme a lo que hoy plantea la dogmatica es una conducta tipica (accion u
omision), antijuridica y culpable. Sus elementos son entonces:

e La tipicidad: adecuacién de un hecho determinado

e La antijuricidad: es la contravencion de ese hecho tipo tipico con todo el ordenamiento
juridico

e La culpabilidad: es el reproche porque el autor pudo actuar de otro”. Ramirez, Juan

(1984 26)

11.6. Teoria del Delito
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“La Teoria general del delito se ocupa de las caracteristicas que debe tener cualquier

hecho para ser considerado delito, sea este en el caso concreto una estafa, un homicidio
0 una malversacion de caudales publicos. Hay caracteristicas que son comunes a todos
los delitos y otros por las que se diferencian los tipos delictivos unos de otros; un
asesinato es algo distintivo a una estafa o hurto; cada uno de estos delitos presenta
peculiaridades distintas y tiene asignadas, en principio, penas de distinta gravedad”
Mufioz Conde (1998: 219)

Desde el punto de vista juridico, delito es toda conducta que el legislador sanciona con
una parte. Esto es una consecuencia del principio de legalidad, conocido por el aforismo
latino nullum crimen sine lege, que rige el moderno Derecho penal. El concepto de delito
como conducta castigada por la ley con una pena es, sin embargo, un concepto puramente
formal que nada dice sobre los elementos que debe tener esa conducta para ser castigada
con una pena.

11.7. Elementos y Estructura del concepto de delito.

Los doctrinarios y especialistas del derecho han arribado a la siguiente conclusion
a) Como un juicio de valor que recae sobre la conducta y por otro,

b) como un juicio de desvalor que se hace sobre el autor de ese hecho. Al primer juicio
de desvalor se le llama ilicitud o antijuricidad. Al segundo culpabilidad o responsabilidad.
Antijuricidad es la desaprobacién del acto: mientras que la culpabilidad es la atribucién
de dicho acto a su autor para hacerle responsable del mismo.

En estas dos grandes categorias: antijuricidad y culpabilidad se han ido distribuyendo
luego los diversos componentes o elementos del delito. En la primera se incluyen la
conducta, sea por accion u omision, los medios y forma en que se realiza, sus objetos y

sujetos y la relacion causal y psicolégica con el resultado.
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En la segunda se encuentran las facultades psiquicas del autor (la llamada imputabilidad

o0 capacidad de culpabilidad) el conocimiento por parte del autor del caracter prohibido
de su accién u omision y la exigibilidad de un 22 comportamiento distinto. No hay
culpabilidad sin antijuricidad, aunque si hay antijuricidad sin culpabilidad.

La tipicidad, la antijuricidad y la culpabilidad, son las caracteristicas comunes a todo
hecho delictivo. El punto es siempre la tipicidad, pues sélo la conducta tipica, es decir la
descrita en el tipo legal, puede servir de base a posteriores valoraciones.

Sigue después la indagacién sobre la antijuricidad del hecho, es decir, la comprobacion
de si la conducta tipica cometida fue realizada o no conforme a Derecho.

Podemos definir al delito como la conducta (accion u omisién) tipica, antijuridica,
culpable y punible. Esta definicion tiene caracter secuencial, es decir, el peso de la
imputacién va aumentando a medida que se pasa de una categoria a otra (de la tipicidad
a la antijuricidad, de la antijuricidad a la culpabilidad, etc.) teniendo, por tanto, que
tratarse en cada categoria los problemas que son propios de la misma. Si del examen de
los hechos resulta, por ejemplo, que la accion u omision no es tipica, ya no habra que
plantearse si es antijuridica, y mucho menos si es culpable o punible.

11.8. Elementos y Estructura del concepto de delito.

“El delito y la pena, junto con el binomio peligrosidad /medidas de seguridad, constituyen
los objetos centrales del Derecho Penal. En su Parte Especial el Derecho Penal describe
los elementos que diferencian a los distintos delitos, como el asesinato, el robo, los delitos
contra el orden publico. etc. Del mismo modo que para cada uno de ellos se sefialan las
diferentes penas con que se castigan.

Pero existen una serie de principios y elementos que son comunes a todo delito o a
amplios grupos de ellos, de la misma forma que ciertas consideraciones afectan a toda

pena o a clases de pena.” Santiago Mir Puig dice (2005: 143-150)
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11.9. Lineas generales de la teoria de delito.

a) Se admite generalmente que el delito es un comportamiento humano tipicamente
antijuridico y culpable, afiadiéndose a menudo la exigencia de que sea punible.

b)  Sus dos pilares basicos son la antijuricidad- el comportamiento humano y su tipicidad
pueden verse como condiciones de la antijuricidad penal- y la culpabilidad (significa
posibilidad de imputacion personal del hecho antijuridico a un sujeto responsable

c) Laantijuricidad penal supone una doble exigencia: a) la lesion o puesta en peligro de un
bien juridico —penal lo suficientemente grave y necesitada de pena para que el legislador
no haya previsto en un tipo de delito; b) que el bien juridico correspondiente no entre en

conflicto con otros intereses superiores que justifiquen su ataque.

TITULO I1 ROBO AGRAVADO

11.10. Delitos contra el Patrimonio.

Se encuentra en el Titulo quinto del Libro Segundo del Codigo Penal de 1991. En el
Codigo penal de Santa Cruz de 1936 se denomind “delitos contra la propiedad”

El Cédigo Penal de 1863 también lo denominé “delitos contra la propiedad”. El proyecto
de 1936 se llamo “delitos contra el patrimonio”. Anteproyectos de ley de:

¢ 1928

¢ 1972

¢ 1984

¢ 1985

¢ 1986

Proyectos de ley de:

e 1987

¢ 1989
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e 1991 y el actual Codigo Penal de 1991: Delitos contra el patrimonio. El término de

propiedad es utilizado tanto en el Derecho Civil, como en el Derecho Penal.

11.11. Concepto de Patrimonio.

e Concepcion juridica de patrimonio:

Para esta corriente, el patrimonio se encuentra formado por diversos valores identificados
por derechos subjetivos. Actualmente esta postura no es aceptada
e Concepcion econdmica de patrimonio.

Para los que apoyan esta postura, patrimonio viene a ser la suma de bienes de una persona
que quedan tras el descuento de las obligaciones. Segun los doctrinarios que sigan esta
tesis se cometerian delito contra el patrimonio, cuando se afecten bienes de que la
supuesta victima detente ilicitamente, como en el caso de bienes robados o sustraidos.

e Concepcion patrimonial de patrimonio.

Esta postura dice que “el concepto de patrimonio depende de la opinidn del sujeto pasivo
de la infraccion. “El patrimonio es una garantia objetiva para el desarrollo subjetivo,
destacando principalmente el valor de uso de las cosas sobre el valor econémico. Otto
Haro (2010: 284-285)

e Concepcion mixta o juridica del patrimonio.

Este argumento considera que se incluyen en el patrimonio las cosas que revisten valor
econdmico (concepcidn econdmica) siempre que se incorporen a su esfera de dominio o
estén en poder del sujeto en virtud de una valoracion juridica (concepcion juridica).

“El patrimonio de una persona esta formulado por la suma de valores econdmicos puestos
a disposicion de alguien bajo la proteccion del ordenamiento juridico”. Hans Welzen

11.12. Bien juridico protegido en los delitos contra el patrimonio.

“sostiene que el bien juridico a proteger estos tipos de delitos es el patrimonio, entendido

en este sentido genérico y material como el conjunto de obligaciones y bienes (muebles
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o0 inmuebles) susceptibles de ser valorados economicamente y reconocidos por el sistema

juridico como pertenecientes a determinada persona. Salinas Siccha (2012: 664)

11.13. Delitos contra el patrimonio: Clasificacion segun la doctrina.

a) Segun se obtenga un determinado enriquecimiento:

()

(b)

Delito de enriquecimiento: Son aquellos en los que el sujeto activo busca una
determinada ventaja patrimonial (hurto, estafa, apropiacion ilicita) pudiendo llevar a
cabo la obtencion de tal ventaja a través de diferentes modalidades que,
fundamentalmente, son de apoderamiento (robo, hurto) o de defraudacion, donde se
pone el acento a una determinada relacion entre sujeto activo y pasivo( engafio,
confianza) . En todo caso por enriquecimiento hay que entender solo el animo de
lucro, porque ciertamente puede ser que en los hechos ese enriquecimiento no se
produzca, como, por ejemplo: si el sujeto se apodera de un ganado enfermo, que
ademas destruye su ganado, y aun podria suceder que por cualquier razén la cosa no
Ilegue a su poder; asi en la estafa ene que basta con la disposicion patrimonial y el
perjuicio para que se consume el delito.

Delitos sin enriquecimiento: Son aquellos en que el sujeto activo solo persigue un
perjuicio del sujeto pasivo (dafio); en esta clasificacion se parte de la consideracion
econdémica del patrimonio, que es la mas 33 sensible desde un punto de vista

sistematico.

b) Segun el objeto material sobre el que recae:

()

Sobre bienes muebles
a) Hurto

b) Robo

c) Abigeato

d) Apropiacion ilicita
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e) Receptacion.

(b) Sobre bienes inmuebles
a) Usurpacion
(c) Sobre bienes muebles o inmuebles
a) Estafa y otras defraudaciones
b) Extorsion
c¢) Darfos
(d) Sobre bienes muebles, inmuebles, derechos :

a) Fraude en la administracion de personas juridicas.

(e) Segun las acciones descritas con los tipos fundamentales:

a) Por los delitos de apoderamiento: Se caracterizan por el hecho de “apoderarse”,
tomar la cosa, quitandosela a quien la tiene (robo, hurto) o excluyendo de ella a
quien la ocupe (usurpacion).

b) Por los delitos de desprendimiento: Entendidos como la accion de “hacerse dar”
la cosa, ya sea obligado (extorsion) o mediante actos de engafio (estafa, fraude).

c) Por los delitos de apropiacion: Consisten en la accion de “quedarse con cosa”,
estan representados por los delitos de apropiacion ilicita o impropia,

d) Por los delitos de destruccion de la cosa: Constituidos por los delitos que
destruyen las cosas (dafos).

11.14. Delitos contra el patrimonio — Titulo VV — Libro Segundo del Codigo Penal —

Referido a los delitos contra el patrimonio.

Capitulo I : Hurto (arts. 185, 186, 1862 y 187).

Capitulo Il : Robo (arts. 188 y 189).

Capitulo IT “A” : Abigeato (arts. 189-A, 189-B y 189-C).

Capitulo 111 : Apropiacion ilicita (arts. 194, 194-A y 195).
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Capitulo IV : Receptacion (arts. 194, 194-A y 195)

Capitulo V : Estafa y otras defraudaciones (arts. 196, 196-A y 197).

Capitulo VI : Fraude en la administracion de personas juridicas (arts. 198, 198-A y 199).

Capitulo VII : Extorsion (arts. 200 y 201)

Capitulo VIII : Usurpacion (arts. 202, 203 y 204).

Capitulo IX : Dafios (arts. 205, 206, 207) Capitulo X : Delitos informaticos (arts. 207-A, 207

_B, 207-C y 207-D)

Capitulo XI : Disposicion comdn (art. 208).

a)

Robo: Definicién:

“El robo es un delito de apoderamiento que presenta elementos tipicos idénticos al delito
de hurto, asi: el bien juridico protegido, el apoderamiento mediante sustraccion, la
ilegitimidad de la accion, el bien mueble, total o parcialmente ajeno, como objeto material
del delito y, que el sujeto actle con la finalidad de obtener provecho. Sin embargo,
presenta elementos distintivos referidos a los medios comisivos (violencia o amenaza
contra la persona-si vida o integridad fisica). Empleados por el agente para vulnerar la
defensa de la victima y de esta forma facilitar la comision del delito, por lo que se trata
de un delito autonomo” Gélvez Villegas y Delgado Tovar (2012: 749: 751)

Art. 188.- Robo El que se apodera ilegitimamente de un bien mueble total o parcialmente
ajeno, para aprovecharse de él, sustrayéndolo del lugar en que se encuentra, empleando
violencia contra la persona 0 amenazéandola con un peligro inminente para su vida o
integridad fisica, sera reprimido con pena privativa de libertad no menor de tres ni mayor

de ocho anos.

b) Bien juridico protegido:

Igual que en el ilicito penal de hurto, el objeto de proteccion es el derecho de propiedad

de la victima, asi como también puede ser el derecho de posesion del cual es despojado
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el agraviado. Mediante este ilicito no solamente se agrede a la propiedad, es un delito

pluriofensivo, es decir lesiona indirectamente a la libertad, la vida e integridad fisica de
los sujetos pasivos del delito, dado que el agresor usa como instrumentos tipicos la
violencia 0 amenaza realizada sobre el individuo.

c¢) Sujeto Pasivo:

Del ilicito es el propietario, pudiendo ser persona natural o juridica. Pero también puede
darse el caso que el que sufre las agresiones es un tercero distinto al propietario- pero con
relacién al mismo duefio- ejemplo el guardian o vigilante de los bienes muebles.

d) Comportamiento tipico.

La principal caracteristica entre robo y hurto se ubican en los instrumentos 0 medios
empleados por sujeto activo para la sustraccion del bien: Violencia contra la persona o
amenaza con un peligro inminente para su vida e integridad.

e) Art. 189.- Robo agravado

La pena sera no menor de doce ni mayor de veinte afios si el robo es cometido:

1. En inmueble habitado

2. Durante la noche o en lugar desolado

3. A mano armada

4. Con el concurso de dos 0 mas personas

5. En cualquier medio de locomocién de transporte publico o privado de pasajeros o de
carga, terminales terrestres, ferroviarios, lacustre y fluviales, puertos, aeropuertos,
restaurante y afines, establecimientos de hospedaje y lugares de alojamiento, areas
naturales protegidas, fuentes de agua minero-medicinales con fines turisticos, bienes
inmuebles integrantes del patrimonio cultural de la Nacion y museos.

6. Fingiendo ser autoridad o servidor publico o trabajador del sector privado o mostrando

mandamiento falso de autoridad.
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7. En agravio de menores de edad, personas con discapacidad, mujeres en estado de

gravidez o adulto mayor.

8. Sobre vehiculo automotor, sus autopartes 0 accesorios.
La pena sera no menor de veinte ni mayor de treinta afios si el robo es cometido:

1. Cuando se cause lesiones a la integridad fisica o mental de la victima.

2. Con abuso de la incapacidad fisica o0 mental o mediante el empleo de drogas, insumos

quimicos o farmacos contra la victima,

3. Colocando a la victima o a su familia en grave situacién econdémica

4. Sobre bienes de valor cientifico o que integren el patrimonio cultural de la Nacion.
La pena sera de cadena perpetua cuando el agente actle en calidad de integrante de una
organizacion criminal, o si, como consecuencia del hecho, se produce la muerte de la victima o
se le cause lesiones graves a su integridad fisica o mental.
“aquella conducta por la cual el agente haciendo uso de la violencia o la amenaza sobre la
victima, sustrae un bien mueble total o parcialmente ajeno y se apodera ilegitimamente del
mismo, con la finalidad de obtener un provecho patrimonial, concurriendo en el accionar de
alguna o varias circunstancias agravantes previstas en el Cédigo Penal. Para el robo agravado
rige también lo expuesto con relacién al tipo basico del art. 188 del CP sobre robo simple; es
decir, en la configuracion del delito de robo agravado debe estar presente todos los elementos
correspondientes al robo simple que es tipo base”.

Salinas Siccha (2014: 723)

12. SINTESIS ANALITICA DEL TRAMITE PROCESAL

12.1 Investigacién Preliminar

En esta primera etapa se realizaron diligencias para recaudar los elementos de

conviccion que seran necesarias para la formalizacién de la denuncia. Entre ellas, se
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recepciond la denuncia del agraviado, se tomaron declaraciones del imputado, estando

en presencia del fiscal adjunto.

En el acta de registro personal que hizo la policia al acusado se detalla lo sucedido y
lo encontrado luego de la revision al acusado, dandose por hallado el bien mueble
robado en el bolsillo del acusado.

Se recepciona los antecedentes policiales y judiciales del acusado, dando como
resultado que tiene varias acusaciones de Robo agravado y otros delitos mas.

Se solicita se realice el certificado médico legal al agraviado en el cual detalla las
agresiones que fue victima el agraviado.

En la manifestacion del detenido estuvo presente el Fiscal adjunto, pero no estaba su
abogado, el Nuevo Codigo Procesal establece la obligacion de que el procesado cuente
con el asesoramiento de su abogado defensor, en caso no tuviera se debera solicitar la
presencia de un defensor publico, ellos a fin de cumplir con el principio de legalidad y
evitar futuras nulidad en el proceso.

12.2 Formalizacion de la denuncia

La formalizacion de la denuncia consta de 12 hojas, se transcribe los hechos sefialados
en el Atestado Policial, El fiscal provincial de conformidad con el articulo 159 de la
constitucion politica del Peru realiza la formalizacién de denuncia penal contra el
imputado basandose en:

Atestado Policial N° 107-2015

-Acta de Registro Personal.

-Manifestacion del denunciado, aduciendo que no es el autor del robo.

Y se solicita las siguientes diligencias:

-se reciba instructiva del denunciado.

-se recaben antecedentes penales y judiciales del imputado
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-se reciba la preventiva del agraviado.

-se reciba el testimonio del efectivo policial participe de los hechos

12.3 Auto de Inicio de Proceso

Con fecha 31 de julio de 2018, la tercera sala penal con reos libres, abre instruccién en
via ordinaria, conforme el Articulo 77 del Cddigo de Procedimiento Penales que
sefiala: “El Juez Penal solo abrird instruccion si considera que de tales instrumentos
aparecen indicios suficientes o elementos de juicio reveladores de la existencia de un
delito, que se ha individualizado a su presunto autor o participe, que la accion penal
no ha prescrito o no concurra otra causa de extincion de la accion penal”

12.4 Acusacion
La presente acusacion:

a. El Representante del Ministerio Pablico realiza una acusacion respetando lo
establecido en el acuerdo plenario 06-2009 CJ -116. Es decir, el fiscal esta convencido
de la responsabilidad penal del imputado. Pero, si no existen suficientes pruebas para
ello, solo se basan en la declaracion del agraviado y atestado policial, no siendo
ratificadas.

b.  Se sefiala correctamente el articulo 188° del Cdédigo Penal, pues es la norma base
para que tenga existencia el agravante, articulo 189° inc. 4.

c.  Seestablece que la aludida sindicacion del agraviado se encuentra reforzada por el
SOT1-PNP

d.  Sesefiala la conducta general del imputado a través de los certificados de
antecedentes penales, demostrando su proclividad a la actividad delictiva en la
comision de los delitos contra el patrimonio.

e.  De otro lado se sefiala que el delito en Robo Agravado que se instruye se quedd en

tentativa, pues habiendose ejecutado este no llego a ejecutarse.



113
12.5 Auto de Enjuiciamiento

El cual fue dictado el 30 de julio de 2018. En dicho auto se va sefialar la fecha y hora
para el inicio del acto oral. Dicho auto es importante pues va determinar que va existir
un Juzgamiento y este se va tener que realizar en determinada fecha. Puesto que si el
acusado no concurre en dicha fecha se le puede declarar reo contumaz, lo que generaria
su ubicacion y captura.

En la fecha 27 de setiembre de 2018 se inicié el juzgamiento. Dicho acto se declard
frustrada la audiencia debido a que el acusado OSCAR ARANGO PEREZ no asistio.
Acta N° 1

-El imputado no presenta abogado, no recuerda los nombres de su abogado, asume la
defensa la defensora publica La Dra. Norma Paitan Gutierrez. La secretaria menciona
gue no hay despacho para dar cuenta, se suspende la sesion.

Acta N° 2

-El imputado se presenta con su abogado, la defensa presenta medios probatorios de
ambito laboral para demostrar arraigo.

-El fiscal presenta pruebas: Declaracién del Agraviado.

-Se Recibe la declaracion testimonial del efectivo policial.

- Fiscal oraliza la acusacion narrando los hechos y pidiendo 15 afios de pena privativa
de la libertad y 500 soles de reparacion civil.

-El Fiscal superior solicita la palabra y pide prisién preventiva para el imputado por 9
meses.

-Se suspende la sesion.

Acta N° 3
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-El colegiado solicita al imputado la decision de acogerse a la terminacion anticipada

al cual responde con un No.

-El fiscal solicita la suspension de la sesion.

Acta N° 4

-Interrogatorio del acusado-

-Se advierte al acusado en caso de inconcurrencia a la sesion siguiente se dictara
prision preventiva. Se suspende la sesion.

Acta N° 5

-La Secretaria informa que no ha concurrido con los medios probatorios ofrecidos por
el fiscal superior, ya que no a esa fecha no habian sido debidamente notificados los
testigos.

-Se suspende la sesion.

Acta N° 6

-Se suspende la audiencia

Acta N° 7

-Lectura de piezas procesales

-Requisitoria Oral

-Alegatos de defensa del acusado.

-Se sefiala fecha de sentencia, lunes 03 de diciembre de 2018.

SENTENCIA.

-Acusado no se presenta a la lectura de sentencia

-De fecha 03 de diciembre de 2018 se lee sentencia de fojas 16. Resolvieron
condenando al acusado por ROBO AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA,
imponiendo 15 ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD.

13. OPINION ANALITICA DEL TRATAMIENTO DEL ASUNTO SUBMATERIA
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13.1. Opinién

La sentencia de primera instancia, fue solo basada en la sindicacion del agraviado y de
la declaracion del Sub oficial de la PNP, No siendo corroborada en ningln extremo.
Ambos testimonios no se presentaron en el juicio oral.

NORMAS APLICABLES SEGUN EXPEDIENTE

Robo Simple. Articulo 188.- El que se apodera ilegitimamente de un bien mueble
total o parcialmente ajeno, para aprovecharse de él, sustrayéndolo del lugar en que se
encuentra, empleando violencia contra la persona o amenazandola con un peligro
inminente para su vida o integridad fisica, sera reprimido con pena privativa de libertad
no menor de seis ni mayor de quince afos."

Robo Agravado. Articulo 189.- La pena sera no menor de quince ni mayor de
veinticinco afos, si el robo es cometido:

4.- Con el concurso de dos 0 mas personas.

13.2. Fundamentos de mi opinion

Tal como se puede apreciar de las normas citadas, para la existencia del delito de Robo
Agravado (Art. 189°), primero debe concurrir el tipo base, Robo Simple (188°). Este
ultimo tipo penal tiene dos peculiaridades -que lo diferencia del Hurto Simple- el cual
se trata de la violencia (bis absoluta) y amenaza (bis compulsiva) contra la persona.
Cualquiera de estos dos elementos debe estar probados, para pasar a analizar las
agravantes.

Ahora bien, el fundamento de la sentencia es la declaracion de la agraviado, la
declaracion del Sub Oficial y del acta de Registro Personal (Folio 15), empero estas no
fueran corroboradas en el juicio oral ni en las diferentes diligencias programadas por

el fiscal. Nunca se probd que el imputado estuvo con otra persona en el acto del robo.
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El acusado fue basicamente condenado debido a su historial delictivo que peso para

este caso en particular. El condenado debio ser liberado en primera instancia debido a
la falta de pruebas que entrego el fiscal, no fueron corroboradas como manda la norma

penal.
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CONCLUSIONES

En este caso los jueces han valorado el historial crimina listico del condenado teniendo

este:

e Hurto agravado 11/07/2006

Hurto Simple 07/02/2008

Conduccion en estado de Ebriedad 17/04/2009

Hurto agravado 12/04/2012

Hurto Agravado 14/09/2006

El fiscal no pudo corroborar las pruebas que son debido a que tanto el denunciante como
el testigo el sub oficial de la policia no asistieron a ninguna de sus diligencias, tampoco

al juicio oral.

De expuesto por la corte suprema se advierte que no se han obtenido medios probatorios
de prueba de caracter incriminatorio que sean suficientes para desvirtuar la presuncion de
inocencia, asimismo se tiene que faltan actuarse pruebas personales para un mejor
esclarecimiento del hecho materia de acusacion, declara nula la sentencia y se ordena un

nuUevo juicio.
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RECOMENDACIONES
Cada caso debe ser juzgado particularmente, los antecedentes juegan un papel muy
importante para valorizar los afios de sentencia, pero no debe ser tomada en cuenta para

una decision condenatoria.

Todos los medios probatorios que se presentan en un juicio deben ser corroboradas por
mas minusculas que sean, y deben ser consideradas como pruebas y afiadidas al
expediente siempre y cuando pase este filtro, la corroboracién. En este caso no hubo
corroboracion, el juicio debié quedarse en primera instancia y declarar inocente al
condenado. Toda decisidn que toma el juez debe ser tomada de acuerdo a las pruebas que
presenta el fiscal en la carpeta fiscal y deben ser objetivas y no subjetivas, en este juicio

hubo muchos vicios y la poca experiencia del abogado del acusado no supo aprovechar.

Se debe llegar a una condena basandose en medios probatorios contundentes. En este caso
los medios probatorios fueron muy débiles de la parte de la fiscalia, sin corroboracion.
Debid desistir de la acusacién si no tenia los medios probatorios suficientes. Asi como
este caso hay infinidad de condenados que al no tener una buena defensa estas cumpliendo

penas que nunca cometieron.
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