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RESUMEN
En el Presente trabajo, tiene como tema principal el estudio del Delito Contra el
Patrimonio en la modalidad de Robo Agravado, el cual se ha considerado
analizar el presente expediente, el cual veremos si las pretensiones presentadas

por el demandante son adecuadas para resolver en este conflicto planteado.

El mismo que se expondra el caso a fin de conocer los requisitos de forma y de
fondo en la investigacion preliminar en las diferentes etapas del proceso. Asi

mismo el presente trabajo se considerd en cinco (05) puntos muy importantes.

En el primero punto, se apertura la investigacion a mérito de un informe de la
policia, por el Delito contra el Patrimonio en la modalidad de Robo Agravado, el
cual se configuro conforme a la conducta presentada frente a los alcances del
Cddigo Penal y Procesal Penal. Posteriormente adjuntando los medios
probatorios se formaliza y continua con la investigacion preparatoria, el cual a su
vez se solicitaba la prision preventiva del imputado, formalizando mediante

acusacion fiscal.

Uno de los puntos controversiales para sustentar la prision preventiva por parte
del Ministerio Publico, es dado que cumple con los presupuesto para solicitarla
conforme al Art 268 del Cdodigo Procesal Penal. Por otro lado la defesa del
imputado alega que su patrocinado se encontraba en un lugar distinto a la
comision del hecho realizando servicio de taxi. También afirma que los objetos
encontrados en el vehiculo que utiliza para laborar se encontraron las
pertenencia del agraviado, pertenecia a un pasajero que el en instantes lo habia

prestado servicios, conforme a la declaracion del acusado.

Posteriormente, luego de presentado los medios ofrecidos y admitidos en el
proceso, mediante recurso extraordinario de casacion y en ultima instancia por
el sala suprema falla, condenando al acusado como coautor del delito de robo
agravado, imponiéndole doce afios de pena privativa de libertad y la reparacién

civil a favor del agraviado.

Palabras Claves: Delito Contra el Patrimonio, Robo Agravado, Demandate,
Demandado, Investigacion preparatoria, Prision Preventiva, Pena Privativa de
Libertad.



ABSTRACT
In the present work, its main topic is the study of the Crime Against Patrimony in
the form of Aggravated Robbery, which has been considered to analyze the
present file, which we will see if the claims presented by the plaintiff are adequate

to resolve this conflict raised.

The same one that will present the case in order to know the formal and
substantive requirements in the preliminary investigation in the different stages
of the process. Likewise, the present work was considered in five (05) very
important points.

In the first point, the investigation was opened on the merit of a police report, for
the Crime against Property in the form of Aggravated Robbery, which was
configured in accordance with the conduct presented against the scope of the
Criminal Code and Criminal Procedure. Subsequently, attaching the evidence,
the preparatory investigation is formalized and continued, which in turn requested
the preventive detention of the accused, formalizing through a prosecution.

One of the controversial points to support the preventive detention by the Public
Ministry, is given that it complies with the budget to request it according to Art
268 of the Criminal Procedure Code. On the other hand, the defendant's defense
alleges that his client was in a place other than the commission of the act,
performing taxi service. It also states that the objects found in the vehicle he uses
to work were found belonging to the victim, it belonged to a passenger who had

served him in moments, according to the defendant's statement.

Subsequently, after presenting the means offered and admitted in the process,
by means of an extraordinary appeal for cassation and ultimately by the supreme
court it fails, condemning the accused as co-perpetrator of the crime of
aggravated robbery, imposing twelve years of imprisonment and the civil
reparation in favor of the injured party.

Key Words: Property Crime, Aggravated Robbery, Sue, Defendant, Preparatory

Investigation, Preventive Prison, Deprivation of Liberty
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INTRODUCCION

En este caso el imputado es procesado por delito contra el patrimonio, robo
agravado, aparentemente por haber sustraido las pertenencias de un individuo
gue resulté ser la victima de dos sujetos que lo agredieron con elementos
contundentes para quitarle su celular y su dinero, asi como otros bienes que

tenia en su poder cuando lo interceptaron.

Como en algunos casos, el hecho imputado no habia sido probado o acreditado
de manera sostenible, sin embargo se le privé de libertad desde el inicio del
proceso, rechazando incluso sus pedidos de cancelacién de prision preventiva y
la apelacion formulada, lo cual fue revertido por la Sala Suprema al emitir su fallo

como consecuencia de la presentacion del recurso extraordinario de casacion.

Desde mi punto de vista la Sala Suprema es la Unica que valoré los medios de
prueba como se debia, pues reparé en el hecho de que el condenado no habia
sido plenamente identificado, quedando una duda razonable que permitia
suponer que no era responsable del delito imputado-



|. SINTESIS DE HECHOS QUE MOTIVARON INVESTIGACION:

En mérito al Informe Policial N° 412-2014-REION POLICIAL LIMA
NORTE/DIVPOL-H-CCB-S elaborado por la comisaria de Cruz Blanca, se
atribuye al imputado Arturo Alfredo Montes Lépez, quien estaba en compaiiia de
otro sujeto desconocido a quien llevaba como pasajero en la mototaxi, que el dia
14 de diciembre de 2014 a las 04.00 horas aproximadamente, interceptd a la
espalda de la segunda etapa de San Bartolomé- Santa Maria Huaura, al vehiculo
de placa de rodaje A37386 color rojo con blanco que era conducido por el
agraviado Luis Adelmo Torres Baylon con la finalidad de sustraerle sus
pertenencias. Siendo que el imputado y el otro sujeto desconocido descendieron,
provistos el primero, con un desarmador en su mano, con el cual le amenazaba
y luego cogié una piedra, mientras el segundo, cogié dos piedras; luego el
imputado habria tirado una piedra al agraviado que le impacté en el pémulo
izquierdo, lo cual le produjo sangrado, mientras ambos imputados le decian que
no, los miraba y lo agredieron fisicamente en su propio vehiculo menor y le
sustrajeron su celular, su canguro donde llevaba S/. 350.00, llevandose ademas
las puertas delanteras y pisos del asiento posterior del vehiculo sefalado y una

llanta de repuesto.

Posteriormente acudié a la comisaria de Huacho a denunciar el hecho, con
quienes logro al cabo de quince minutos, aproximadamente ubicar la mototaxi
gue era conducida por el imputado por la zona 4 de setiembre a la altura del
Coliseo, siendo que el imputado se quiso dar a la fuga al notar la presencia
policial pero fue intervenido, siendo que el otro sujeto no identificado logro
fugarse. Al practicarse el registro vehicular de la mototaxi intervenida se hallé
bienes que le fueron sustraidos al agraviado, entre otros, las puertas delanteras,

el canguro del agraviado.

1.1. FORMALIZACION DE LA INVESTIGACION PREPARATORIA

Con las diligencias realizadas el Titular de la Fiscalia de Turno formalizé la
investigacion Preparatoria contra el imputado por el delito de robo agravado en
agravio de Luis Adelmo Torres Baylon, sefialando la realizacion de las siguientes

diligencias preliminares:



- Declaracion del agraviado Luis Adelmo Torres Baylon

- Declaracion del efectivo policial Eddy Andrés Javier Bernal

- Certificado médico legal de fecha 14 de diciembre de 2014

- Acta del registro vehicular del vehiculo menor de placa 6881-3S

- Acta de entrega

- Acta de registro personal del 14 de diciembre de 2014

- Acta de constatacion vehicular

- Acta de registro vehicular del vehiculo menor de placa A3-7386

- Acta de inspeccion técnico policial donde se detalla caracteristicas del
lugar de los hechos

- Parte S/N de fecha 14 de diciembre de 2014

- Tomas fotograficas de ambos vehiculos menores

- Declaracion jurada de Luis Adelmo Torres Baylon

El Fiscal al considerar que por el delito imputado concurrian de manera conjunta
los tres presupuestos del articulo 268° del Cédigo Procesal Penal, solicité al Juez
de Investigacién Preparatoria prision preventiva contra el imputado Arturo

Alfredo Montes Lopez por el plazo de nueve meses, el cual es otorgado.

[I. PRINCIPALES PRUEBAS ACTUADAS

a. Requerimiento a Sunarp sobre el nombre y bienes muebles e

inmuebles a nombre del imputado.

b. Requerimiento para remision de Certificado de Antecedente Penales
del imputado.

C. Realizacion de la reconstruccion de los hechos.

d. Homologacion de dafios que presentan ambos vehiculos.

e. Croquis del lugar de los hechos

f. Declaracion del propietario del vehiculo menor de placa de rodaje
6881-3S.

g. Oficio a la Municipalidad de Huaura para proporcionar los videos.

h. Acciones para identificar e individualizar al otro participante del hecho
delictivo.

[ll. FOTOCOPIA DE LOS SIGUIENTES RECAUDOS



a. Informe Policial N° 412-2014

b. Disposicién de Formalizacién y Continuacion de la Investigacion
Preparatoria.
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pox 166 IMputados, dCUdIG vmmdstament e 3 formulsr su denunces ¥ con sywds de personnl
poRcial Jograran whervenic o inpatado, por lo tarte existen indictos que @l fue &1 autor de
1om hechos y conductor cied wwhicoto O placa de rodaje W* 6881 -35,

. INENTIFICACION QUL AGRAVIARO E IMPUTADO AST COMO TIPIFICACION DE LOS HE-
CHOS: '

| 0 Trechos descritos Ereas smiba v 1958000 2 [oa cuses e acopuron loy Glades slomentas 0¢
AMRCTIN gue 1o sustenian, permian cendule gue

HORACAINEL S FREYRE. ALONSO RALL Oxrate Poa! Free Bgeoal Tore A Mapun 2110 Faglos 223



W

Midaieda Pibleen “Ado de ke Pramocidu de fo Jndustide Respornsable y del Comprovse Climdériso™

B agraviade (uis Adelmo Torres Bayhon, idantécado con DNI N* 43404802, con domidiio
real en Calle Ricardo Palma N® 365 Jers Ptapa de San Barlolome-Santa Maria Huaurs,

s £l mputado ARTURO ALFREDO MONTES LOPEZ ientificado con DUN.L N® 25528336 de
26 aflos de edad, w0 Masculino, estado ovil soltern, can fechs de nacimiente 06-0%-
1988, o de Arturo ¥ Flena, notwral ce |, sevurdaria camplets, con domiclio real en
Asodlacién de vivienda Santa Bosa de Lima 8- 16-Vakinde-Santa Maris designando abogada

defensor Dr. Arturo Sotédo Valenzosts con demialio processl en Ay, Tupec Amaru N® 267-
2731-Huacho,

Fama correlito de o expuesto en s plrratos precedentes, e colige que de s dilgunctas prefimi -
Ay, se determing que:

1. Apsrecen vdicos reveladores de la exigentis del dtedo delito de Rcbo Agravado.

2, La 2ccon penai no he prescrito, confarme o las regias de prescripaon ordiaadia v extraced|-

nana previstas & @ lec Pavafo dol At B0¢ y URimo Pldrralo ded Art. S3¢ dot Codigo Pe-
nal,

1, Se ha ndividunt 2odo 3 IPQULASe wn reterencs Imedanee s cargos que Nuyen de los sle-
mentas o cerricchon sef\slados en la narradon de s hochos ¥ del cotejo e fos catos de
sdentificaciin concaarados en la Ficha do ldentificacidn de la RENIEC.

4. No exste rogqunitos de procecibdidad Alguno gue satslacar,

Por estas consideracianes, ef Fistal Provinis! que susonbe, chservando sdemis o gslabieddo en ol
restieral 1y 2 del Art, 3360 y numeval 1y 2 det At 3370 Gel acotsdo Cooigo Procesal Perl.

DISPONE:

FORMALIZAR ¥ CONTINUAR CON UNA INVESTIGACION PREPARATORIA par ol ptazo de
CIENTO VEINTE DIAS contra ARTURO ALFREDO MONTES LOPEZ, por fa presunta comnision de
delte comra o parrimores, +n la modalidad de Roba AQravada, v agravio de Luis Adelmo Toor :
Baylee ilicito previto y sanoonade en el aritylo 189° (Parrafo 1 rumeraies 2, 3, 4 y 8)
Corwurdado con el articulo 188° de! Codgo Pend

1. HEALIZAR LOS SIGUIENTES ACTOS DE INVESTIGACION:

* S requittd #@ SUNORP, el infarme sobre los blnes muebles e inmuebies que |
eN0MEPETCN 3 Nombre Ge ATUrD Aeda Morkes Lbpes. R
*  Se ohde a 13 Oficna de Registro v Candénas de s Corte Superar de Husura & fin o |
cumpis con remitie ¢l Contificads de Antecedertes Pencies ded Imputado Arturo AlTE
Montes Loperz,
Su mealce lo diigenca de recomtrocdon de heclios,
Se reshce |a homologacda de Ins dafos que presentan ambas vehiculas.
St fevante un croquts en el lugar de ok hachas, 3
Se recabe I dedaracion del propietanio e wehiculo menor de plica de rodaje 6831-35
1o tinchidac de corrobore o no i version realizeds por o Imputado en s descargo.
+ S5e recdbe B declapoidn amplixoria d¢l imputado & s de brinde myyor o
nespecio al sujwio no dentificado y precise donde, omo y 3es0e (aerdo ln conote.
+  Serealke las acciongs o in de ubicar ¢ idertificar e individualizar & otro o Cipant
hecho defictive. Ur ver Wentificado, e 1@ deberd recabar Su diclicncedn er (FeN
U abogado defensee dw su cleccidn. -
= Seofice 3l Munidpaldad Provinoal de Husura /o Distrital de Sacka Maria @ fos

* Lo demis actos de Investigacido que resulten necesanis pers of totel
ks Pechas

2. PONER &1 conaciimiants del Jurz o« 1a Irwestigaain Preparatoria de & presente ¢

3, ACQUERIR LA MEDIDA COERCITIVA DE PRISION PREVENTIVA contra el Inve
TURO ALFREDO MONTES LOPEZ de conformidad con ln establecida en sl articutn 268
1 o mal Pennl, e u
AT,




C. Declaracion del agraviado

de Cruz Blanca, la parsona de: Luis Adedmo TORRES BAYLOMN | , quichs
preguntado por sus generales de ley Mo: Liamarse como que e5C1ito Set natural
de Huacho, estudios secundarios. con DN 434042802, de moto tax, con
domiciio en Calle Ricardo padma No 365 1ra Etapa de san Bamlonxldnu Maria,
Telf. No Tiene - Sal.

-De conformidad con o dispuesto en al Atticulo 85 mciso 2} del CPP, sin
parficipacion del Representante del Ministario Publico Ge Muaura, y sin contar con
gun Abogado Defensor de su Libre Elaccion, se procode a tomar declaracion al
S dahuncante ya ndividualizado, quien ha manifestands su dezeo litve y voluntsd
7 ‘g £ declarar, expone lo siguionte
T C
S D1, PREGUNTADO DIGA: Si para rendir su presente doclaracién requiere la
§3 presencia de un abogado que lo asesore? Dijor-. . -
S  Que, no- - .

-

2. PREGUNTADO DIGA: A qué actividad se dedica, donde, desde cuando,
#nto parciba por e¥o, donde reside y en compania de quien vive, Dijoce—m--
AP « dctualmante frabaga como choflr de moto taxi, en ests jurisdiccian de
SN Muaura, Huacho, Hualmay, y Santa Mavis, desde hace 1 afo

. aproximadaments . -

. 03..PREGUNTADO. DIGA: Si.conece 2 la persons de Artuo Arado MONTES

\ -

30144

ar}

0

LOPEZ (26), de ser asi qua grado de amistad o parentesco le unen condicha
2 persona -DIO.

", ~=Que, recién lo he conccido el dia de hoy, como consecuencia de que csta
en compania de su amigo me han asaltado a espalda de la 2da Etapa de San
Bartoloma, siendo este & que me ATOJ0 UNA piedra que me impacto en of
pomule izquierdo y me ocasions un sangrado como consta en este momento, -

o

04  PREGUNTADO DIGA El motive da oy presencia en esta Comisarls PNP -
DO e S
~Que, &l motivo de mi pre=ancia se debe 3 que an la fecha slendo las 04.00,

chofer tenia en su mano un desarmador plano con el cual me amenazaba y al
Mismo iampo cogit una piedra |, y lo misme hizo su acompafante quien cogié
i dos piedras con i finalidad de que yo no atinara a defenderme ¥ no pusiera
: resstencia al asallo pero como ¥0 me estaba oponiende al asalto el choler,
\ ahora Intérvendo me tiro una pledra qua me impacte an of pomuio izquierdo
luego cuando gstaba sangrando ambe= me dijeron no los mirara, y me
agredieron fisicamente, dentro de mi mato, procediéndose 3 llevarse mi
canguro, donde llevaba ia suma de S/ 350 NS en bifletes Y en monedas tenla
un aprowmado de S/ 25, NS_ praducto de mi trabajo y ahorro de la semana,
hego que comelieron su delito, cada uno da elios se llevaron mis pueras




dolanteras y mis pisos de mi asiento posterior, luego ma dijeron que rety
pero como ellos me habian cerrado al retrocedar la marcha arafie =u moto taxi,
y me retre def lugar quadandose ellos en ef lugar, y luego me apersone aj
Compiejo dol DOES PNP HUACHO, quienes alertaron de mi robo, y con un
patrullero legrames al cabo de 1Smlnmnsublcerlolamoporhzonadcddg
Setiambre altura dal Coliseo , donde RECONGCH, & la moto taxi y al conductor
quien al notar |a presencia policial se Quiso dar a la fuga, pero fue inteérvanido,

Intervancién palicial, -

g
&
:
5
:
3
g
:
§
2
i
3
&
:
&
5

. PREGUNTADO DIGA: Si pueds peecisar cudl fue la participacién  del
Mnreridodwanbeltoboagmvadocnsuagmvio.ucomodesu
acompanante -DUO - o1
—GIruclape:smaquoostuvomamiandosumowdomotcwmocono
dmse.ashiumestepmbaun'dcsarmador plano y fue el quea me tiro una
piodtaenolpbmaloiawiordo.yluoootambiénmeagrodiocmsu
acompafiante pero con diversas pufletes

. PREGUNTADO DIGA® “Si tiene alge mas que agregar, a su presente
declaracion, dijo- .-
-—Que, todo cvanto he dicho es la veglad, con ralacion af ofro sujeto es un
sujelo de 25 afos aprox, contexturs mediana, de estatura 1.65 cabellos lacios
tez clara, achinado, si lo vuelve a ver Jo RECONOCERIA, porque me he fjado
Bien en su fiscnomia, sin mas que’ agregar, quitar o modificar a mi presente
declaracion leida que fue y encontrandola conforme en todas sus partes la
firmo e imprime mi indice derecho an sefial de conformidad, en presencia del

FUNCIONARIO POLICIAL
’ EL DECLARANTE

s ;'{- I"_WJ"

Lurs TORRES BAYLON (32)




d.

Declaracion del efectivo policial

POLICIA NACIONAL DEL PERU

DECLARACION DE TESTIGO
DATHS GERNERALES DFE LA DR GERCH

FECHA: 1406CT4. HORA MICIO: 0500 HORA DE CULMMNATION. 0530
LUGAR Comisads PP de Samnca

DATOS DEL TESTIGO QUE DECLARA:

Norit bre . Eddy Andres JAVIER BERNAL (24)
PrifesrnOfce - Elethwt: Peonind

Dom o cJe Whiget N 661 — Suge Pua bl
Docuriendy o ilenffay 40688158

Ci - MN2A2759

Eslado Civil Casado

Gondlo de el Suneriar
Feocns de Nocmwento PHAGDYSED
Taw oo %7827_3“

Conforme al A 162 del CPP_ s grocede pravia lectura de los Asls 163
ke P 165 y 247 Sl Citfige Procesal Penal, esfedton ol princigly o @0
ago mowmnaran feudasd de ne deckmv pen malvns  pemmpnsies y
proteccon de tesigos v agravados, B amer dedaocKn o Dgraviate Yo
ndivedusicada, aulen ha manfestade su deseo de hacero Mg y
VORI I e, expreta A SRIuifd o u

1. PARA QUE DIGA: Si deses = asesorondento de un thag“o? Dot
RO, IO T RR,

872 PARA QUE DIGA: ; Crantns ARas de servicks posse L. Ex doods
fadora actusimente” OLIG: Jue poreo 11 aos ae sernco, ioboro
aclualmente en la DEPAMOT - Huscho. —

03. PARA QUE DIGA: Nere Ia formma v cicungtancias come se produio
Ia arcoryencide poviorst of ofs e oy SENCTS & Nerss 428 aNex?
Doe: Que en crcunsignco gue me enconhada realzando patiuinie
por Tz av, Centenano - AR ¥D, en 18 \R0 M0A PL13520, ze acemch s
persana 48 Luis Adekon TORRES HAYLON, auen maollead hahis
Skio victma de Asado y @000 por gos sumies Gue ¢ encondmdan en
une Maoletax|, de Plecy e Rodgle GS21.35, coke 700 en e3¢ nsharde
eoinet s BISYOR0L At tos DD CC o conpafis A6 sgravetss,
oumnde ubcer I8 Melokni, en B Av. 4  do Seplemixe - San
Gasrmd — Sanfa Afsni diome Aoiodsd o YooRMIY 3 Gt Cuslad o
I3 pigla y de dande se ohsent 8 00r mpedns gue destandis
rsudenerie, Con Wasrdones de dame 2 W Tugs o) t8ne vouTin 9 e
presencim paicia! logrands nlerveni 3 une de ofos Mienifcado CoMo
ARTURG RUFREDD MONTES (GRED (08), & quear o egradads
reraneci cama el Qe e habla puesto 00 fesasosdar ean el pvdo, o



oo upelo 3¢ do & B fugn, en o wlerior al reszar @ r2gpetio vehi ular
te¢ held an ef inlerior pale oo las perdenenciss del agraviede 24
e dns poenss doboiems o8 s vehippke Modedavt ded sgrmvancln
SIENCo Londueade 213 Tomizeng 68 FIuz HMD, —— e o

04.PARQA QUE DWEA: (En qua ciescidn tahotatl e sncoaimbha Ld. En

cAcunstoncas que te produjo fa infervencion podcin? Ogo: Due,
me anconlraba de sefvicic, reaivando patuliake =n 4 DEPAMOT ..

PA-PARQA QUE DIGA: ;Podde Lt Dvdallar Lax Carprleisbras Fsicss y

vestinmenta 0Al sujeto micivenito, asi como 1anbien & ore xujeto
s sameendid b Siga? Digs: Oue  ae da asbdins Sajs, credavhen
aeMaoys, feal Mwncs. codedh Gntso . vinde poiers G cokr plomo con
CoMha, shad pane y peceis un 1dugie o0 15 pisms wpdena Fl oun
BE I o fgn em O e0Vdans bum, Lorhedarn groena. lesh vanm,
Mehioaln wasios poleen cobi Claen | shad bean, eolad kel —

05, FAROA QUE DIGA: (Refiers Ud Si en cucunstancus auve realizo 14

07 .

mtyvacian, of gresonds ¥, OC puse nesds feoce ONGG7 GUv, by o
£OQN 00 B puens oo gy Malolavi v oo guiile sgerw al Dpx s,
Wmuien 86bd un senor. 0e uns de WS CHSES. CRME B MQOr. QUASN S8
CTAMG B 90 TOGUiTamon o wlerverinko b pories

PARA QUE DGA: (Si fhonsalyo wdks gio aqmonc, aeitar o
MoWitear & su preaente GeclhmcitnF Gijo: -
— QUi No y Seids que e, y ancradrandals cosdaeme on I xies
paries se radihco y Tuma e Wnpiniendo en Torma VORRaRS SU ‘npresbn
Gamial de! dede Gdice deowiba en aedal de confomidng en presencia

Gelfnsinclor que Cen®ea e —————

By Andhdls JAVESR G5
cw 31242758




e. Certificado médico legal

RN 201307008081 TORAES RAYLON LLOS ADELAD Mogl oel  TANNNOAE A0S \
' * Focha: 16/1 22054
NINISTERSD PUNLICD : Wora:  nGs? l
MENTUTO DE MEDICINA LEGAL
DIVEIGN NEDICO LEGAL DEL HUAMIRA a
AML ADULTOS
CERTIFICADO MEDICO LEGAL N*: 005_361 -L
SOLICITADO POR: 2¥ DESE. DECISION TENMEIANA ! FPPC HUALIRA N DE OFICIO 1488-20%4
PRACTICADO A:  YORAES BAYLON LUIS ADELMO SEXC: MAS LU0
DOCUMENTO GE IDENTIDADz @0 Nasioral de dentded 43404202 EDAD: 32 Aes
POSE:  Lemones
DATA:

AERERE AGRESION FISICA EL (A 1aH22014 A LAS 4 AM POR PERSONA CONOCIDA CON UNA PIEDTA.

LOS PERITOS QUE SUSCRBEN CERTINCAN
AL EXAMEN MEDICO PRESENTA:

EXAMEN PISIGO

CABEZA ¥ CUELLO

HEMATOMA EN REGION MALAR [ZOUERDA

EXCORIACION SANGHANTE EN FEGKIN MALAR I20UE FOW

EQUIMOSIS ROJIZA DF 0.3 CM X 0.1 CM EN REGION LATERAL ROUERDA DE CUELLD
EXTREMIDADES SUPERIORES R
NO SE EVIDENCIA LESIONES . vh
TORAX 'Y ABOOMEN T
NO 52 EVIDENGIA LESIONES P
EXTREMIDADES INFERIORES x.
NO SE EVIDENCIA LESIONES ‘

CONCLUSIONES:

DCACIOINADS FOA AGENTE DLAD CONTUNDENTE

ATENCION FACULTATWA: €3 Tres

INCAPACIDAD MEDICO LEGAL 00 Ocha S dia(s) SALVO COMPLICACIONES: ( X )
QRSEAVACIONES: OUEDA FOTO EN ARCHVD




ON

SUSANA .

f. Requerimiento de Acusacion Fiscal

Ministerio Piblico “Aio de Jo Prywoosiin dve br ndustrio Responsable y del Comprosaiso Cllmbrics”

Expediente ]

Caso N : TUNNO FISCAL

Invustigado : ARTURO ALFREDO MONTES LOPEZ
Delite 1 ROBD AGRAVADO

Agraviado P LUIS ADELMO TORRES BAYLON

REQUERIMITNTO DE LA MERIOA COERCITIVA DE FRISION PREVENTIVA

SENOR JUEZ DEL JWZGADO PE LA INVESTIGACION PREPARATORIA DE LA CORTE
SUPERION DE JUSTICIA DF HUAURA

SUSANA RICARDINA VALLE MUAMAN Facal Proviecisd Penal (F) del Segunde Despacho oo
Cecision Temprans de 1o Focalia Movindal Penal Corporativa de Muaurd, sefelonde domichiu
rocesal vn Av, Graw N JFE - roacho, 3 Usted con of delade respeto mie dinjo y formelo:

1 FUNDAMENTOS DE LA PRISION PESVENTIVA.

A PRISION PREVENTIVA® ¢35 unad medidd COcroniva cautelar personsl, provisia poe micstoo
ocesd Peoad, quy wlecla @ derecho ¢¢ Woertad persongl, pormifle wmponeris o Una pessona
0 A Une ITWSBGALDN JERPAratona, €0 ke cases en fus asi o reguere et rocdho, P s
ws e asegunie of Oesavroko de B Imeestigacion, s wnculadiin O impotade & process penal
LgaGEn y u2gImiento) y ovitar la remterscidin duliciaa, En tal sentido, es: i) Una medids
dtiva, porque oerrite Benitar fa bhertad; i) LUoa medida castelar, cuyoes fires  son
wslonalos, goontistas ded proceso penal v de wus foes) vy, NI Personal, porgue s Hara
0 A UNe per=ana especikd, e40 o5, dehdamente incividualizedo.

Wl ko, oo 50k se aplica en thsos excepuonakes, e QUE e DdCe necesaris pars podes
sk A Cabo of proceso penal con toda normakdad, £510 05, penmite asegurar fos obetives Jel

oceso penal, el csal tambien s= spics (MNd0 N0 corrcsponds spilcar obra Mt MenGs
Gravoss, pars Conseguir ios msras DBmLvos, COME podris er uNg COMPorecurcia restongeda, o5
por ello, que 5000 se podth aplicarn, SMMpe ¥ Cuando Corcuran os reguisiios estabicioos por &
articulo 2669 del Codion Procesal Peast pard S IMposcion, pars ello también e dcterd de tener
on cuents 1o whaledo en ¢ articulo 2539, 3 del COHOGo Processl Penal, Goya Senlidsd dke: "y
rentaceite de un dosecho fundamental <& terded Jupaw tando fovee indispensable, on Gy medis
v oex il TReempn @RCEaNente Necesans, pava Jveveny, srgun \as casos, s riesgos de foga, o
ST AeAle 0 BN 0 A NSOVENCAY Sohrmvenidy, asi COmS Para Impedir la obstaculizacian
de la averiguacion de la verdad y evitar of peligre de reiteracion detlctiva™ |1 negota o
nuestra). Esto es asl, tode vez G L irgosicidn oe 12 prsian preventive, no imglica adedantar una
seckenciy condenatoris, e Wrecucra onsderar odpabie gl Imontado, Sa Que esta mecids
soerctiva pormite que el process penad alcance sus cbjetnns, ante Ios neagos O peligros procesalos
que 1o conductn ol mputadd paeda gencror, esto e, Impedr <4 desarralo eficiente Se In
mvestigacon y elodi s dcodn de la ustios.

FIECAL

1. BEQUERIMIENTO:

De conformidad con jo establecide en o articulo 268 numerales 1) y 2) del Codigo
Procesal Penal’, formuok REQUERIMIENTO DE PRISION PREVENTIVA, contrs

2

Sardenca 06 Trowal Constitucional sa ol 2XP N0 0265 201 1-PHC/TC, de Sacha 11 de abe® dol 200,
wn cuye fundementn, se Wil que o Trtosst Coretitynioest on reviérada judisprudencs he predisddo cue <
v a1 Ahertard personal o0 05 w0 deyecho abisciien 210 s delir Gue 05 Susceskible de sef IMILSao en
i ruracw, 80 chatele, of U0 QUe 16 CWHRMMEL MEctTice Irwy qoo s puetdan npone no eLlin Hr2des o
tn eiters decrecmeaiind de e actordnd Qe peetende maar su eercoo. Bn ese sentido, I Togrtunaded de
talos restrociones radica s e ofas deben sor Bspuestys con orterms ohuteos de rannahetng g
proporvionalicdan, & trawie Ob 180 RSO hud o moraads,

3
Articudo 268 del Codige Procesal Penal establece  Presvpuestos malvsdies pacs sollckar b
Medida de Prisdn Freventiva -



Ministerio Piblico Ao de lo Promsockis de b Tniwestrio Respansobie 3y del Compramize Climidtico”

i,

ARTURO ALFREDO MONTES LOPEZ, vor B presunts comigde ool delite contra el
palmoNG, en B modeidad o2 Robo Agravada, en agrevo de Luis Adetmo Yarres Baylon v,
WCIto pravisto y sancipnada en el articula 189° (pdrrafn 1 numerales 2,5,4 y 8) concordado
con el articulo 1880 Sl Codigo Penald, por los fundamentos facticos y legales que
contiracon expongo!

DATOS. PUTARO:

£l imputaco ARTURC ALFREDO MONTES LOPEZ wenncado con DUNLL N"&/smsso de
26 pnos de edad, SCxO Masculno, estado cretl soltero, con fecha de naodmbento 06-05-
1968, o de Arturo y Clens, natural de secundaris comgieta, con domecilio real en
AsOCiackm Ge viviends Santa Rosa de Lima B 16-Valctvly-Santa Mars desgnando abogado
defensoe Dr. Arturo Sotdo Valenzuols con domidlo prccesal en Av, Tupss Amans N* 267-
27)-Huacho,

DESCRIPCION DE LOS HECHOS ATRIBULLOS:

Se atrbuye al wputado Arure Afredo Montes Lépez, quien edaba en compaiia de otro
SpRT0 denterocido 3 qukn fevaoa como pasajero en ls 2
1%, color anja que. coadgis, aoe el dis Ja_q;_m%%q_ﬂ__- fos_314.00 hocas
sproximadamects, intercepls por  1a CFpIa de Iy 3pgunca ¢ apa do_San Batolome-
Sonate Mack: Huoura de g por e calle (o5 Sauoes), 3 verc daca de rodale N*

Fremeas, con_yn desapmadar en
con_el y 0 ok uhn-peediva, mientrns el sagundo, *
predrag, lege, T aho ra_al agryy
3 izquierdg o Cual T& peodujo sangrado, Meentras ambes WNPULdIos e dodian aus No

s miraa y e agrecheron Macamente on < propl vehiculo
oralas <nwv syme de i bdlet
madamente; ademas e llevarpd

a
&L}uh sefabado VRIS

Seguidamente, ks impotados diperan al agravisddy que retroceds su vehicuio menor de
placa de roday N® Ad-7386, gquien al j mototax) de ploca o
rocage 6581-3S del cual descendieion. Imputados, ¥ csando e fue s dejo en el

=

menor y le sastrajeran su
25 ¥ SL.25.00 e K0eds

N, N
Tf:‘.. Toniley PE0s del aseto posterion

Posterkvmante, scudit a la comisana de Huacho o Gerwmnoar al hecho, ton gueencs Jggrd
3l cabo de quinte mimitos sgroxmadamente ubkar W mototaxi gue ers conducida por el

T E Iver. n souotyd det Markdero Ritli, peded Sictar mmondato & priskin prevertve, & atendiens & 105

pramanos recasdn 88 posilie SUSOrTrenat I CEnCirencha de ko Mgomes Presupdisate

s

L

Qe wosied lundscca ¥ groaes oherwnton de O W POV EvuTRer reona e Oeate L combide de Un dERD e

wrventt 2l (rga G0 COMO SUIDe © ST QR del inimo.

Q,p:umommuuowubmnmdlnkmmnmﬂnlm.o

Que of sputads, en 230 A s JHEOAIAAEY ¥ ares UiTuBSHANCEes el Coxd PTIOSU, perrelA Sabage

sazanasiemerie o tratend de shads I acoen o B Jesticn (aebgro e s v dheacubon o rrerpancHin de b veicad
|peagea de disiaadracon)

7 Tambien ok grevefnd<in material pa'e Wl TIANGEEE OF pridd gIEvertien, T pRYJAO0 88 1A concgn SAEa e ¥s
fressapuciis etteredy, & A inerakes o] ¢ B) O Aumersl entecte, 1) £e KIROCR de recomelA=s Memanton e (aratcen



V. TIPIFICACION DELICTAVA:

De lan dilgewias preliminares realzadis se ha determnadd que 6 hachos objeto de mputacon a
ARTURO ALFREDD MONTES LOPEZ son subsumiios en el pdaafo | numerales 2,34 y 8 del
Agioalo LESE co 88" del Cg que establece s pens de No MeENor
de doce ni mayor de veanie afios,

VI  PRESUPUESTOS PARA LA PRISION PREVENTIVA - Art. 2687 del Codige Procesal

Pora gue 1 privacidn coutelar de Thertad comst fuyi ue INSErUMenrto legiimo, deben respelarse sus
presupuestos, 105 msmos que haa sklo dosarrollados en la STC GH08-2002/HC, del 8§ de julo de
2002 {Ca=o Tello Cinz), conforme 3 fa Cisy s requisttos para spbcar la presion prevenitiva son:
QU cxista prueta safichnee (fumus Dot Juns), pelore pracesad [pesiculam it moca ]y que fe pens
prodveble @ UIAONY SE3 SUDCTIOr & CUale WAas die ees At de Abevtad [ 17 sendao ol caso,
que K5 conceptns de ta prucho sulidents vl pena peobable configuran uno scto, ul “fusus Ban
W™, Cabe hacer tvocapié gue 5 hien #s Garto s senences antes citada, ha desarraliaco los

ererte Dva ¢! pregente (asa

/(._ Que existan fundados y  graves eclementos de. sonviccion  parm estimar
razonablemente la comision dg un delito que vinculs alimputado como autor 9
participe dol_mismo:Este es o primer presuoueslo (e ¢ ha evaluado & tn de
reguaentr La Peision preventind en contra del imnpuiacd, Tersenda en conscernoen come

csupueston de la detendon bajo ol Citico de Procedmientos Penales, empero no def de ser un
t
3

descripdon de o3 hechos alr@&uiies queda Clxn sestener que ol e he Gue $¢ atnbuoye
M ImpAsdo coretduye delds, Contando <on fundados ¥ Greves clomentos oe
conwicmion, v sl habilas ¢¢ CONMCTION Nos referimos & nvencemsento y, segunidad

\%ii sofiala Mir PUg®, MMoutacion es acserpcda a we sujeto, no descryion, Estando a @
!

que permite estimar razanatdemente b comision del defita, Al réspecto, s cuents ton
105 siguentes oleméntos 3¢ COMWCOION:

/@ Declaracion del agraviado Luis Adelmo _Iqr!q_ni%-, quitn sedals: © sendo ke
04:00 e Oreunstancdas que me encoriraba traes: cspacio con M mototox: ..
de pata de odaje A3-7366, por ks espalda O la 11 Etapa San Bartolome Fut cerrado
por una (eolotaxt g color 0o de donde descendid el chofer y su acompafisnte que

venia vomo pankajero, o choter bevia en s mane en desarmados con ol me
amenazaba ¢ ol Misme FEMRS coa e e, ¥ o msmo Fizo scompanante guicn
COOTh Bas pieanas on s finelided de que yo 0o inard a defendorme y ne pusien
resetencia % osate, (IrG CoMo Yo me extaba oponkendo ¥ asato, ef chaltr abhore

"%:MJWW' luege cuando
citahs sangranda ambDos me dijeron Que nos ke mirara o me agredieron flisicomente

dentro de mi mets, procediéndoss Jeuscee o caoag, doode llevabs lo suma de
S/.350.00_@n_hilktes y S7.25.00 en monedis prodydlo e M trabolo v aberrs de B
semana, k690 que cometieron su deito, cada uno de clos sg lionacon. . puertas
dETanleras y Mo piso de mi asiento pestuger, luepa me dijeron que retroceda pers Como
wlios me hatian cerrado al retroceder 13 marcha gﬂc =y motolad y Mo reure ded

4

Lo inedusaie det oste geooVigico on of Tume 3o uns (3. 268.3 b CPF) se denva de S Comprension
QMO MENIESIACHn 08l PANCY de proporconaited ¢ UCeedd (on ¢l levie previsto pocd dechnr 0
SUIEAG YA Lon GOl 08 1D perd (At 57 CF perians): ¥ 00 Exclen Jarnnkiys do que s cbilenga ufa ene
Clectind Sotdricr & 05 4 ADs, B posdn peesoative devendriy ¢ CespORomionsl, Dwtw diderencidrse enle
SlEMeIt) Gue periieace ol ardiak de W apacencn de buen darecho, con o crderio de grasidad de b pere
1ar. 0697 CPP) que pocse sustamts (e alguros cases y Jonke 4on 1D presentls do otrea Lrteros) ol pelygn
SOnCretd o fuge 08l WnpuEad o en un peoress paoal sspraizu

3

Gantingn Mit Porg Swsiita Becwrines o Crecs Penal y Criminologis RECPC 0S05 (2003).
Suofrado y  okace cn I Immiscds  obiGied  cn dereche  pensl, Pl 19,
Mt S T minet ogr e e peS D cee pedd - 05 pct
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ngar, quedandose elos en of lugar, luego me apersone al Complejo ded ODOES PNP
Huacho, quienes stertaron de mi roba coan ua potrullere ogramos ol o de g :
1l la motctax! poc b zona 4 de se ) J P

pmgaliante perdiendoss por

| logrando 2 uc darse o e fuga,

1a pscuridad de 1 L e el _oke MMwWMh dos %i?m m
< . han =ido recanockdos por i B que Motivo esta
aiin ST pre ey

e venido wefaly:
(8 - L o

|~

nin '

o luego tambxdn me diversas
e

o. aﬂa—cﬁn ampliatoria del agraviado Luis Adelmo Torres Baylon quen sefiala
qQue tambien e sustrajeron una Eata de repuesto que s encontrobe Sebajo del sdento

/ ~ del chofer y un piso posterior 0o jebe.
é,- ) Declaracion del efective polickal Tddy Andrés Javier Barndl, guien naera ta
< forma, Modo y drosnstaccia de B inturvencdn ool impetade Aturo Alfredo MOoOtes
Lipez, sehdardo nn Grourstancias que me encontrabia réalzando potrullaje poc & Av.
Centenario-stura (PO () so scecd la persona Luis Adelmo Jerres Bylon cquien
macifests habia 80 victima d¢ Xako y robo por dos sujelos que se ercontraban en
une mototaci de paca de redaje 6881-35 colr rofo en es¢ instante Lioames 1a
154 aitis d6d agraviado grando ubicer Ly snototaxi o : e

WAL VA D HUALRA

pastd TE DTVl 3. 00 Soh dUs. GEACENAl) royGsREnta con M EudRnes, de
Niga al darye Cuenta de ds presenca. poboist tog1a0d0 Jntery et L Moo Ce
oS, cacko

denth o quicn & agrovigde econecs
hes el poesto un desarmador en ef cuelly y @ OEr0 SPjefo se diu 3 is
fugg, o resizar el i ve A en el idanor parte oe las pevtenencas del

ageaviado, asmnmo 3G puertas dedanteas de su weliosio.

. Certificado Madico Legal N° 005361-L, du fecha 14 de diciembre do 2014
pectenecvade ol agraviedo donde e detalls ue presents homatoma en region enalal
Izquinerda, SACOMATGN SANYIANEE N regian M Tquierds, eQUMNOSE rojes e 0.3Cm »
0.3cm en regon fateral det cuello, conchandose que fueron cagonados por egente

! -
€ registro veohicular del vehiculo menor ce placa de rodaje 688135, do

fecha 14 de dicembre de 2014, Jonde se detalls que marca
rookia Movistar funconanco Colpg NG, un _CAanQuro Jo lena Lo negro
eﬂjﬁ?iot uns taneta de propieded, cefificado de opuracianes, Ln, porth docamentg oo

Lo e magcanlls ds sulo. radia, marca PICUNER /asimisme, dgg _guertas de

cms_xl,-w, un_alicalg v un ﬁimax
. dcts de entrega donde se delald que: dos pueras de motokaxi de codor blaedas, un

cangura @ lona comteniendo en Su imenar un celulys marca Nokia, SOAT, licencia de
canducic y tacjeta de croulacion, tueron entregados o sgraviado,

g, Acta de reglistro persanal, de fecha 14 de diclembre de 2014, donde se detall2
que al imputado mo 2 e halo dner alguno.

( h. Acta de constatacién vehicular donde se detally que & vehiodo

6681-35 sokor roje presenty yun rasauile € ONPTEANACEn 08 Sintura decolachinoch S
ﬂggjumm.hjmmgghasmusm ol faro defantero dreccenal Zguierdo
presents roptura de & mica,

i, Acta de registro vehicular del vehiculo menor de placa de rodaje A3-7386
donde se detala que ccho whicdo carece 90 das puertas loterales Octsnteras, uns

cortundente duro por el (ual Se le otorga 03 dias ge atenchin (acuitative v 0§ Sas de
/ e 1dad
e

mics de la puerta postenior 1ado « e U ) asento
POETETION, SEaBmo que 8l 19do Zawerda & 0 "o e del
Miaco violentado, de igusl forma el guardafa ! e izguis

presenta rasguioy, segin refiere el agraviado provocads por el chogue con el vehcula

el hucho.
). Acta de Inspueccién téonico polecial donde se detalla 135 carscteristicas del gy
{‘ donde habrian acontecido ks bechos
. Tomas fotograficas de ambos vehiculos menores donde se Oetallan A%

_——————
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conicianes e las que e encoentran, lg&%&iﬁ&w. R, respecto ol
VOO 001 2OFNTaa0 Sis patas STngranies que corece.
(. Declaracion ded imputado Arturo Alfredo Meates Flores, quien niega 1os hechos

miolerks de ovestigedon.
m, Declaracén juradn de lids Adeimo Torres Baylon quien degiara que le perensor

los sigusenioy Atenas: cangurn marce Zukno, oolor n , O celllar marcs nokia
Cokr Ay ki cw concuce de vehitso menor ©n efectivg ke sams de
S/.375.00

2. Que I3 Sancion 3 IMponcrse 562 superior & cualre ades de peoe privativa de Ubcetad®.
Eule es ol segundo presupuesto maten sl goe concurme en of presente caso, 1oda vez, que ce forma

ARiTNgr 50 Deve que by peny corcrets habria de | o wnputado supera 108 custro
as de pend privativa o m£ 5 CARD, qQUe No go %= ha tomodo como referencig s

pETs” COrAmINaae por o Q, 10 ¢ ha tnido sn coents b stunuontes y soravantes que se
presanien; basados tocos oflos Por Crkencs obetives’. Pars establecer el prondstin de pena
delmrnos remitenos o Acuerdo Pienario N® 02-2010 Coocurrencia de Cocunstancles sgravantes

Lo csiable; ©
2. La Concurruncia de Circunstancias Agravantes Especificas. <
8%, EL muy oonwn e i Casarslics juioul S nuestro peis b peesencts simultanes

GAPOGIGIS 00 (Snlo gredo o nived v determinaciin Jusscal de la pena-Determinacidn de Peng-,
s g

3 ¥ plural, € un A penal, de dos O NS Oirdurslanciak gravastins uspecifices de
é distinto rével 0 grado, v, por tamo, con diferente penaldlao ceevninada. Elka gourm
oon Erecuenoa en ly comisian de delitos de ciena comple)idad como ol rebeo, sobie

Cassando feuones vt & o vebma (agrovante de segundo grado) vy por
ntegranies de Loa Danda (RGN0 Je ey grado),

P Dk presenna moltipie de Orcungancas SOravanias configura lo que fo
doctring  denconrsg ConCumenod e orcunstancas. Segan la dodtrnia y W
Jurisprogdencis nacional, s detemiraciin de i DEAs CONCIMD, 6N LAE SUPLGESIDS,
dumsands urs visusizaciin analticn pero integrada, 2 la vez que caherents, da la
cahdad v eficocia de las cetunstancing conowrentes. Lo cual implice, comd g
qQeneral, que ¢l her no poede dejar de apredar y o valorar cada Crounctancea
Conurrents [Clr, Aguendo Pemanio O 1-2008/C1-116, del 18 de juto de 2008,
Fundgamento Juridoo 50],

10°%. Mur tamo, Ty e 0 prescates en el G0 b juswe Otbherdn sar
evalusdes, wendendo » i contdoda, natumakeas v ededtng, gan oty conhigurar le pers
ConcTeta. 1ita 1anfith, oF @EmMpis, O 3 MY OG0 (e Ordurclan s agrevanieas
contumtos le posbiiictv] de alenaaar «f Sxrmo M imo S 13 p0ond Tdaeda serd taesbin
mayer Sn owrbeege, W efcacs e W CETUNESANCIAS DONYVAINES COMUTONES Quidard
Smnpee bnla por b mpanblcsg de malizar LR OB VOFIKN SOLYE U AT
ddcader o fetor de sgracacioe. Bdlu on. geosnting proceeales como ol e 0% o e
NNOEn, ara e resor, e o8 juer aghoee un best de companbiidyd cobre todas bes
CrounrAantuy egravamtes cur comcures. 05 deck gue examee Gue Cadd droanstanon
concunento eate refericly sempes 4 o factir 0 ndicador ovisrente.

13%, Alora baw, 3 les armumbeocus sgravanton hego de wer copmenadss por o ez
TSN compe s antre o, o G st KO na | deteld, COMO ¥ S D Menconads, de
walorirlds e corgarda v earmper de el 05 Afecton CofespINOetes Qque Wbomen a fn
omilrrcods ¢ delindn e by pore concrety, PO o COTono, CLando 1 GrounEtandis
apravactey concurmmetes whiden »oun miams facior, ellas son Incompatibles y Gebien) eelurse
en fubode 06 so SSpedalidad. Bs decin in ceTonatanc aGravante especisl eschars 3 I
yerdnea,

gé% t1eda & LW odicso fue regicade on coss Rebatoda (ogravante de primer grada),

g

En ¢l Durocha Procesal Peryamn 1o 40 pusde dictar pessin previyiiva on nngim case 8 G 9end por
MO WTOUTIOS T sanc AN nD meancs 8 40 A% de PENS et 4 de D6 Tad. REAYEG! SANCHEZ, James;
TMedficatkn de e Boquanos maenses 08 1 ISon Preventisd. Lo Redusoén en e goens probetie v
PELITAUrI Tl de e haltue ciad GebCiva ', o) ACturhdad Juoridica, toms 153, Junio 2006,

7

g2

FOSAS YATACO, Mige. Manuul cu Dwicha Srocesst Peral, ERGoes Gijkey Mano 2009 P, 447.
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uUn efemplo ge ofo, en base 4 Ins Circunstancias agrivantes especticas del atiosdo
195, seria el s de e purokdad de agentes (primer phrafo nceo 4) que
quudard excluida por la calidod de integrantes de una organizackn cominel gue
wguedios tungan (tercer parrafo) Stlo esta Glima deberh ser tompda em Cuenta por
ul yuez wammmhmm.

g 3 Laummmmnumaenu:odeCcnm«W
Agravantes Especificas de Diferente Grado o Nivel.
129, € problema o dilundar esta on seladén con la Concurrerkia de Crounstancas
Agravanies Espeditices de disteka Qrado 0 niwel. Egte conflicto se prasenta csando
en In redlizacen d¢ un delito  concureen omdtineamerds  Crounstanciss
Agravanies o, <OMo en ol ejemplo arferiommente plarkeado, O COMEsponden a
s MNSMo nred © Qraco Sing 3 difereves grados v, P tonto, estdn vinculadas &
distintas escalas de pena conmingda. £l sigulerte gjemplo grafica tal sitaacitn: X
hit cormetita un Selito de robo en tasa habkada (Art.185%, Inc. 1, pnimer parrafo,
pena privative de ibertad entre doce ¥ vente i), spoderdndose de un ben de
vaior oentifico (At 1897, 4, wgundo obrrale, pena privatva de Thertad entre
velrte y LERRa afes), y faussndo kesdones graves 2 prapitano del ineuebie (A
185, ercer pieralc]. En estos tasos b driuratancis de mayor grado absorberd ¢
potencal v efcacid agravanie e las de grada inferion Por consiguionts, el
np«arsmomhéscuap.mdnuwdjmx determinard 13 pone concrets

que ante 1l concurencia de dreunstancas agravantes o jue deberi deckdn o
pEna (eecreta en base 3 la escild punitra del agravante especifica de mayor
grodo o nivel [precdhacodn de lesiones graves), por © que ke pena a impaner al
condenado sers W di Cadens parpetua,

{0

Si%
3 .
i # Impones. e tanmo, & ejemplo ulf#zada permde (econower y conclulr sefalando

[Pena Banica | Mo menor de d0c o mayor ce veinte alos B |

| Atenuantes v agravante: durante lo meche, empieo de aema, en lugat

Agravantes ‘aesolpdo y sebee  robo O wehicuos, SS atopartes y
FCCRSOTON .

Pena Concreta :Ub«;pgu derkro o_:_l_thr&o MQM

‘F) Quu_gf imputied, cn razén 3 _sus antecedentes_y ofras circunstancias del caso
"/ particutar, permita_cotegic razonablemente que_tratord de eludir fa accion de [
Justicia (peligre de fugal v obstaculizar ls averiguacion de la_verdad (peligre de
WWJA

Este es el tercer presupuesto que debe de cancurric ol cual & crierio del suscrito o mis
impoctisnte, 1603 Vez que & pNson reventive “denva de b cONgandy estatal de no restringl 0]
fhertacs dev dufenido mais W3 de (as Amtes salACiamente NOCESANas A1 Asegurer ue agudl N
impading ddcﬂnﬂbnﬂ:}:«cwumwﬂfgm o ead M accdn de de Justicky. En ese
sentido, fa prisidn presTive €8 una medhde cautelar, no purtiva®®. Al respecto, «n o presente
cos 0 advierte 1o sigulente;

A, Paligre de Fuga:

Fste peligro estd relaconado a posadidad que o iIMEUtodo s& Suztralga e la accidn de la yustiia
y " oo punda cumple won los fines Ue proceso. Es dedr, o imputado poe diversas rorones (miedo
A QUR Te Imponaan Una pend, No Guerel pagar 1A reparnon crvik, gastos de tiempo gue e quits o
proceso, e puese fugar Sed lugas dorde domicdia drtusimerde, etc) e suctrae de ln acchn e fa
Justiie, 1o Gue en i IMVESTIgackan W 3 COLRAN LN prave peruida poes o imputade si ben osté

"

Cte Coso Aconla Cablerdn, uged nota 104, pdm. 131; Caso T, suprd Note 104, Mare 180; y Caso Sumed
Roac i, swors neta 100, perr. 77
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protegido pov of derecho o o no InCnacian tiene ol dubor de Soportar s notuacoones SIOLESD
e Se le exipan. Saukrdo s fnes de este MIONAMNNI0 POdemos Cocr e va 3 Cautar mwcho
M&s peiuicio en el JUito o, (s este no e pusce real@ar Sn ke presenda del sousada. Pora
estabiecerse of peligro de fUga debe temrye en cuenia lo siguiente®:

=. Bl arrmigo wn ol pals del imputado, determinado por el domicilio, residencia
habitual, asiento da s familia y de sus negecios o wabajo ¥ lax facllidades para
abandonar definitivameats ol pais 0 permanecur seulto; of COdIge Mocesal Peasl sofialy
fue o arrago on ef pak del imputado estd determvada pur of domiclo, residencia Fabtual,
aswrilo de o femilie y de sus megocios 0 takajo v las faolidades para shandona
defmEivamente o pais 0 permaneces ooulin

& eritunal Constilcaonal by setalado que of Pesgry provesw dede ser evalugo e conexidn
COn cOstmtns clementos quu anley ¥ Gwante o oesdrrutlo o PYOCest puedun presantorse v
o0 forma Sigmficotive, con (08 walires morales def pracesady, s cCUDICi? Mo nes quw posee,
VINELWS farbares v oros Que, razvahlomente, e imoidan ncabarse o o & pes 0
SUSIZICOSE O urte senitervas volongada 't

Anto edo, se establece que ol mputado durante g ANencias prelmingres no Ma acreditaods
terer anEaga farsliar en 3 Jurisdiccider, par (UANlo 10 tiene Tamiarem qoe deoendan de 0l, par
0 que podna susTrverse @ i3 Justicia, Wnionde ~wtives para hure de Ly Fe0n, INdS aun s

b. La gravedad de 15 pena que se espera COmMo resultado ded procedimiento;
VECSNIIOGE @ eMA, mOoe ¥ ENTUNSIANGD o coviin suendienol ios decims Cemancaaas, e
conciive gue ef iMputada o3 presunto AUTOR ool (WiTo de Robo Agravade. licito previsto ¥
Sanciunado en el &n el plerdo 1 numernies 2, 3, 4 y 8 0wl anticulo 189 concanasda ton o
artubo JBHT gel Cotigo Penal, v que al Termino del prochss ws Pobabie que 3 pena se hade
N o turows interned .

i conforme su ficha del RERIDC, sit Comicilio no 0ste detemmendn.

€, La importancia del dado resarcible y 13 actitud que o Imputado adopta,
voluntariamants, frente o &, o0 ste senbico se be leygado a detesrminss Qo & imputada
INter A Pugar Lo notd ks presenci poliche e 2 Comisaris de HIRIChS Gbe acudio & lugar &
ICCorrer 3l Agravia0 y 1o g reporado VRS e 10s Cuios 0CasNaGos.

d. ¥ comportamiente  del imputada durante of procedimiento © wn  otro
Pracedimiento anteriorn, en la modida gue Indique su voluntad de Somelerse = i
Persecucion penal, coul se INroduce tomo otro e s Critenns, of comoonareenle del
IPveslinade én ro somtterse al roceso, Mo obstacke (PO, exte Extremo o unduentta
vinculaco al pehgro de obistacudzaciin, que en # purtn Sguiente @ potdics,

En el preserte caso, mo sk bu wredtado por cavte del weputedo que tenga atrage tenilye o
personan gue dependan de & y lampocn trabajo esialie, v que senale on s e oo Hue e
dedica a ser mototaxista,

B PELIGRO DU ORSTACULIZACION

L3 doctins ha wéslado gque uno de ¥4 furcamentos del peloo de ohstacutizacym, vs gue el
peligro sea concreto y no absiracto, 10 Quw fupone que el RS0 Na de Cerivar de L realaac’s

9
A0SO 2697 2 del Cot0 oo Paral,

10
SENTENCIA COL TRIBUMRL CONSTITULTENAL, Tepociente W 5490 200710 T4
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por parie del Imputado de Lonductas determinadas que reveion su intercion de supomir la prooba,

El Trisunil Constituconal, en ¢ Expedients N3 1567-2002-HC/TC, caso Alejandro Rudrigues
Medrano 9ia 10 sigulente: M clo, 1a dnicy mencra de dotermesd Sl prisidn preventrea de un
IVAVIEUo N0 responde @ tna decksidn arbitraris del Juez, pana par 1 chservancia de determinadon
glementos objetivis que permitan condudr que, mdn ald de que exstan Indicios o meadios
orchotorios Gue vincuen rznnatiemente al Incuipado o0 1 comeitn del hecha delictivo y mds
s fol quantum Gé 1a eventusl pena a ampenerse, cxiste peligro de fuga o peligro de
erturpedimiovio de 1o actividad protwtoria.” La Existencla de estos dos URIMOS fnesgos es lo goe la
dactring dennming pelgro procesal''.

1 w2 para Gaficar ¢ pelgro ge costaculizaGin tendrd en cocnta ¢l rlesgo rconabie de gue o
npnade’:

A Destrulea, modificars, coultard, suprmirk o falsificard clementos de prueba; cilw
chme gow @l menento de sU iminante CapXwa, o IMPUado ntentt fugar o dagav)
ASTTNAING, B0 &) (CSENCE DIDCEso Se #3ld VIWaSIgavido o dello de Robo agrdvadd, y estando
A Ja Grawedad de \r pens resofs nelesand ka posicidl de & medidly courcitiva Safarady »
SIS QU &) MpRado 1o moATigue 138 Cargos gue se e formudan y asenisond, @ frelamis
cratar A reiley ochdve dedctiva,

Influird para que coimputados, testigos o peritos nformen falsamente o seo
comporten de manera desical o reticente, no influys sobot ol agravado v testigo, reakdad
latente en wl procese genal 3 electos que varkn sus verdones.

INGuGHS 2 Otros » realizar tales comportamientos; corresponaiends dar al respecto
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dicwmbire de 2004, Expectente B4 3771-2004-HC/ 10 ha estableddo': “al iguat que por ampesio o
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odalidad de ROBO AGKAVADG, on agrone de LUIS ADELMO TORRES SAYLON,

Se e comtanc e guee be midienic i serk rogsindy nedbne andic, cove prabeeon deesestrand
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e 11:58 horas del 17 de agosio del 2015, 58 constiuyen los Magisirados WILLIAM
SERTOLVASQUEZ LIMQ (Dirntar de Dabates), WALTER SANCHEZ SANCHEZ y
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RESCLUCION NUMERO DOS
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Cel dos mil quince.-

AUTOS Y DIDOS, confoime &k consitsraniones EYPEslas Que S8 encuenYan regisyadas

en audo y en alencidn a eskos, el Juzgado Pend Colegado 0a Huawa por uranimidad,

RESUELVE:

1. WNADMITIR ef recyamen de prxsba inadmidda plbeieada por & delensa, del escrile
preseniado per el agraviada,

25 His, Al resudi, of Noesho Fiken ests anmosme, bt defesa de acusadn se reserva, EL
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AUTCS Y OI0OS, conkeme a las toasderacones expresias que se encuontan egsiradas
en audio y en aenadn a estos, & Jegado Pesal Colegado de Huaura por unanimidad,
RESUELVE:

1, SUSPENDER la audiarcia de Juico Oral para el
10:40 DE LA MARANA {HORA EXACTA) on I3
Eslablecimenta Penal de Camuin uvbicado en Av. rduskiad SN - Caleta e Camguin,
conforme & Adiculo 352D dal Cldigo Process Pend, esiho e dor Jes¥rs g :

recargada agends del Coleglado.
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V. SINTESIS DE AUDIENCIA DE JUICIO ORAL

Se llevé a cabo en varias sesiones, el 17 de agosto de 2015, el 27 de agosto de
2015, 01 y 03 de setiembre de 2015 con la concurrencia de los Magistrados
William Humberto Vasquez Limo, Walter Sanchez y Julio Arturo Rodriguez
Martel, del Juzgado Penal Supranacional de Huaura en la Sala de Audiencias N°
01, del Establecimiento Penal de Carquin. El Ministerio Publico hizo sus alegatos
iniciales respecto a como se produjeron los hechos, reproduciendo o
denunciado por el agraviado, tipificando el delito imputado como robo agravado
seguido contra Arturo Alfredo Montes Lopez en agravio de Luis Adelmo Torres
Baylon para quien pide la imposicion de la pena privativa de libertad de 30 afios

y 6 meses y reparacion civil de S/. 2,500.00.

La defensa del acusado, sefial6 que los hechos atribuidos no habian sido
cometidos por el acusado pues él se encontraba laborando como taxista en lugar
diferente y solo posteriormente fue intervenido cuando se encontraba brindando
servicio de taxi y un pasajero llevaba al parecer pertenencias del agraviado,

solicitando su absolucion.

Tanto el Ministerio Publico como la defensa del acusado refieren que no tienen
mas pruebas que ofrecer, pero éste ultimo solicita el reexamen de la prueba
inadmitida donde el agraviado manifiesta que no tiene la certeza de que su

patrocinado haya sido autor de los hechos.

Se recibe la declaracion de los testigos y peritos y se actlan las actas de registro
vehicular, de registro de mototaxi y de entrega; también se recepcionan la
declaracion jurada del agraviado, el acta de inspeccion fiscal y la declaracion del
agraviado y del acusado, haciendo sus alegatos finales el representante del

Ministerio Publico y el abogado defensor del acusado.

Finalmente, luego de actuarse todos los medios de prueba ofrecidos y admitidos
en el proceso, en la ultima sesion el Colegiado falla condenando al acusado
Arturo Alfredo Montes Lopez como coautor del delito de robo agravado en

agravio de Luis Adelmo Torres Baylon imponiéndole doce afios de pena privativa



de libertad efectiva y fijando el pago de una reparacién civil ascendente a S/.
600.00.
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DECIMQ - COSTAS
Confemrnn 0 1o normado por el articuto 497 det Cédigo Frocesol Pend, foca

cecEidn que pongo fin @ proceso penol esloDiBcerd quien debe oLy 108 Coslos,
en al presonty G sienco e Imputado el vercido Guedo $Ehoodo ol pogo de los
cosias, fof MEMos Gue serdn hauéadas en ejecucidn de wnlenca,

PARTE RESOLUTIVA

Por los fundamenlos expuestos, hagondo los hechos segun fa sona critca, en

especiol confome o ks principlos de o KBgcn, y en apiicacita de jos arlicdos i,

IV, V. V1, VE, & del Txlo Frefiminar, 117 127 29 &5°, a5%-A, 46°, 92°, 953°. 101°. 188°,

1897, del Coddgo Fanal arficules 374 3%2° 394% 395° 394°, 3777, 403" y 500}, dal

Cacgo Procesd Penal, el Juzgada Penal Colegodo Suproprovincial del Dutito
) udickt de Huoura, mpartiends jushicia a nombre de a Nockn, por unonimidod

FALLA:

1. CONDENAR ol ocusocks ARTUROD ALFREDO MONTES LOPEL, como COAUTOR del
geilo o R0BO AGRAVADO, licilo pravista y sancionaco en los niciso dos |en
hoics de ko noche!, fes [a mane armaodo). cuato {con o porlicipacion de
oz pencnas). ncao ccho {wckre vehicuo automeier), dal primer pamalo, ced
Aficule 1897 concordanta con &l Articuio 188° Apo base-. del Coadige Penal
en ocgavio de Wwis Adelmo Tores Baylon. en comecwsnuo e g impone
DoCE ANOS DI PENA PRIVATIVA DE URERTAD EFECTIVA. que compusodo
n desdde el inicio de su aRtencidn occurcto ®f 14 de ciclembre del 2014, vencerd
] ol 13 de dciambre dal 2024,

FIUAMOS por concepto de REPARACION CIVIL por este iicilo k sume de

SEISCIENTOS (500.00] NUEVOS SOUES, monto que ¢erd cancelcdo por &l

cousado a fovor 32l agravioda durenta ¢ ¢lacucion de la eniencia,

Con Costazx.

. CONSENTIDA ¢ EJECUTORIADA que sec o prasenie resolucion, INSCRIBASE en

al Regstvo Cantral da Concianas, debindosa remifr los boletines y festimonics

da Ley, remitiénciose ol uer de investioacion Preparciona de arigen.

. OFCIESE ol Dikecior ded Penal de Carquin o fin de que ¢ cpnocimento de
In decivon
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VI.- FOTOCOPIA SENTENCIA SALA SUPERIOR
e

0f
o PODER JUDICIAL "y

'-T' A pJpJ CORYE SUPERIOR DE JUSTICIA DE HUALRA

E‘p‘l Sala Penal de Apelaciones ¥ Liquidaciin % Padha y =
(A%, Eelumigane N° 595 Hyachn, TelL 4145060)

SALA PENAL PERMANENTE DE APELACION - Sede Central
EXFPEDIENTE : (13376-2014-82-1306- R-PE-02
ESPECIALISTA : DE LA CRUZ OSORIO MALENA E.
MINISTERIO PUBLICO : SEGUNDO DESPACHO DE INVESTIGACION,
IMPUTADO cMONTES LOPEZ, ARTURO ALFREDO
DELITO :ROBO AGRAVADO
AGRAVIADO : TORRES BAYLON, LUIS ADELMO

SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA

Resolycion Nameye Doce
Huacho, dicvinueye de Noviembeo
D dos il guince -

I. MATEKIA DEL GRADC:

\ 1 Resolver la apelacion formulada por el sentenclado, a la sentencia contenida
AN\ ) enla psolacdn ndamero ocho de fecka M3 de setiembre ded 21015, neolucidn,
l emnitida por el Juzgado Peral Colegiodo Supraprovincial de Huaurs, que
Fally: CONDENANDO al scusado Arture Alfredo Montes Lopez, como
coauter del defito de Robo Agravado, ilicito previsto y sancionado en los
Incisa 2, (en horas de Ja noche), 3, (2 mano armada), 4, (con la participacion
¢ dos personas), 8, (sobre vehiculo automotor), .del primer parrafo, del
rticulo 189° concordante con ¢l Articulo 1B8° -tipo base., del Codigo Penal,
Apravio de Lois Adelmo Torres Baylon, en corsecuencia se le impomw
E ANOS DE PENA FRIVATIVA DE LIBERTAD EFECTIVA, que
chmputada desde el inico de su detencion ocurrido el 14 de diciembre del

\ Ixnas, \&-m-vra el 13 de dicembre del 2,026, v fijamos por concepto Jde
\ SPARACION CIVIL por este icito la suma de SEISCIENTOS {&00.00)
\ EVOS SOLES, mooto gque serd cancelado por ¢l acusado a favor del
\_., avisda durante la epcucion de la sentencia, con 10 demas que contiens)
interviniendo como Director de Debates v Ponente el fuez Superior Gémes

Arguidas.,
I PARTICIPANTES EN LA AUDJENCIA DE APELACION:

L La Sala Penal de Apelaciones s encuentra integrada por los Jueces
Superioress Victor Radl Reyes Alvarado (Presidente), Carlos Gomez
Arguadas (Juez Superior) y Wilian Timang Girio (Juez Superior).

Dy |
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2. En represendacion dal Ministeric Publico concurds vl Dr. Christian
Manrigue Mendoza, con domicilio procesal en Av. Grau N* 7o,
Huacho,

3. Asistlo e abogado defensor ded sentenciado Artuzo Alfredo Mondes
(. Lopez: Dr. Ernesto Viadimic Yacchi Cabracancha, con Reg do] C AL
\ N* 30,216, con domiciliy processl en Avenida Echenique N® 728, A,
J / Primer Miso, Huacho,
4.

Acudio ef sentenciado: Arturo Alfredo Montes Lopez, con DN.[, N*

/ 45528356, con domicilio en Asiviacion de Vivienda Santa Rosa de Limu,
\ Mmanzana B, lote 16, Valdivia, Huacho, edad 27 anos, seado de
/ : InStruocen quinto de secundariy,
L ANTECEDENTES:

Imputacian del Ministerio Pablico-

L Se atribuye al acussdo Arture Allseda Montes Logez, fecha 14 de

. l Dicembre de 2014, siendo lad DN horas aprivimadamente, o

bY graviado Luis Adelmo Torres Haylon labora como chofer de Motoea |

% -y en la junsdiccion de Huaaga, Huacho, Hualmay y Santa Maria,

X ) conduciendo la motolaxi Bajaj de cobor refo/ blasco de place de rodaje N
|
|

A3-7386; cuando se encontraba transitando despacio por 1 espalda de 1y
segunda etapa de San Bartolome - Santa Marla - Heaurs {refervencia por
Ia Calle Los Sauces), intempestivamente fye cerrado por vna molotaxi e
codor rojo de placa de rodaje 688138 conduvida Por el acusado Montes
Lopez, Arturo  Alfredo quien trafs  Comwe Pos3jro a un supeto
desconocido, que en csas circunstancia que de Ia moto taxi de color o0
placa de rodap 6881-35 descendieron ambos sujetas, o acusadn
tando un desarmador en la mano con ¢l cual amenazaba al agraviada

teni piedra en cada mano, todo ello con of ubjeto de bajo amenazas
sustraer las pertenencias det agraviador sin embargo, ante la resistenciy
de éste, ol acusado Montes Lopes, Arturo Alfredo e tira una pdra al
agraviado el cual Je impacta en el pomelo inguierdo lo que provoct que

Que Do los mirara, procediendo a Hevarse su celular, un canguro donde

¢l agraviado levaba fa suma de S/ 350,00 nuevos sofes en billetes ¥ un
aproximado de S5/, 2500 nuevos soles en maneds - lo cual era producto

de su trabajo y ahorro de 13 Semana - asimisene se Hevaron fas Puertas
delanteras y ol piso del asiento posterior de la moto conducida por ef 4
agraviado; que una ver cometido o licite penal, el acusada y su O j
Acompadiante obligan a retirarse al apraviado, indicandode para ello que
retreceda, pero como quiera Gue =lkos para sus fines ilicitos ko hablan -
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oerrado, este al retroceder 1a marcha arafa la mota L de sus agresores 0
retirdndose del lugar dirigséndose de Inmediate a1 la DOBES PNP
HUACHO a denunciar el hecho, lo que motiva que se inicie I sgueda
de la moto de los defincuentes, siendo que este ey ubicado al cabo de
unce 15 minutos aproximadamente por la zona de 4 de Setiembre --
altues ded Coliseo, en cuya circunstancias ambos individuos tratan de
darse a la fuga logrando su cometido uno de ellos mds no asi Montes
Lopez, Arturo Aliredo quien fue reconccido por el agraviado como «f
chofer de la moto gue e cerrd ol pazo y como [a persona que portaba un
desarmador y I lanzé la pledra a la cara; de otro lado, a realizarse ¢l
registro. vehicular a la moto i que usaron el imputado vy su
aompatante, s encontrd dentro de dlas las dos puertas, of celular y of
canguro pero sin o dinero.

Calificacion Juridica y Reparacian Civil solicitada:

4. Tipificacion penal: ] representante del Ministerio Publico ha sostenido
tanto en el iniio como al final que el hecho imputado al acusado Arturn
Alfredo Montes Lapez, so contigura a bo tenor de o dispuesto en ¢l
incisos dos (duramte la noche), inciso tres (s mano armada), inciso cuatro
{con el concursa de dis 0 mas personas), ¢ anciso oche (sobre vehiculo
automotoe) del pomer parrato, del articuio 189, comcardamte con ol
articulo 188°, [tipo base], del cad 150 penal, esta o5 robo agravado,

3. Reparacion civil solicitada: La Fisenlia solicita el pago de una Teparacién
civil de S/, 25000 nuevos soles a favor del agraviado o8 herederas
legales del agraviado oceiso; sin perjuicio, de la Jdevalucion del bien
vehiculo Hyundai que fup incendiado, cuyo valor cakula en Iy suma de
5/, 100,000 Nuevas Soles, & favor de Luis Adelmo Torres Baylon.

L REALIZADO EN SESIONES DE LOS DIAS: 17, 27 DE AGOSTO; Y,
Ok (3 DE SETIEMBRE D§ 2015, RESPECTIVAMENTE).

4\H Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de Huaura, integrado por
Magistrados Julio Arture Rodriguez Marte). Walter Sanchez Sipchez
iliam Humberto Visquez Limo, expidio con fechas 03 de &ctiembre

ilicito previsto y sancionado en los inciso dos {en horas de la noche), tres
(4 mano armada), cuateo (con la participacidn de dos personas), inciso
ocho (sobre vehiculo autornotor), del primer parrafo, el Articulo 189,
roncordante con ¢l articulo 188-tipo base-, ded Codigo Penal, en agravie
de Luis Adelmo Torres Boylom, en consecuencia se |e impone doce afios
de pena privativa de libertad efectiva, que computada desde of inicio de
Su detencion ocurrido e 14 de diclembre del 2,014, vencers of 13 de
diclembre de 2026, v fija par concepto de REPARACION CIVIL por
este flcito la suma de SEISCIENTOS 600.00) NUEVOS SOLES, monto
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que serd cancclade por ol acwsedo a favor del agraviada durante la (P
specucion de 1x sentergia, con lo demas que conthene. “I
Recurso de apelacion interpuesto por ¢l sentenciado Arturo Altredo
Montes Lopex:
S. El apelante tuzo uso de su derecho impegnatorio medisnte ecrito
ingresado con fecha 22 de setiembre de 2015, én ¢ que solicita se declare
nula la sentencia apelada, sosteniendo que: a) se realice prueba noeva y
reexamen de prucbas inadmitidas, b) o] emplazamiento del agraviado y
apremias indebidamente agotades: ¢} admision Uegal de 1a lectura de 1a
declaracion det agraviado Luis Adelme Torres Baylon; v &) Valoracion
Judicial de las Pruchas producto de la contaminacion no se han tomado
e cuenta oS stenuantes en que se encuentra inmersd sy patrocinado,
entre otros argumentos.
Esta apelacion fue concedida por ol Juzgado Peral Coleglade
Supraprovincial de Huaurs, medsinte resolucion nameno nueve, de
focha 02 Je ectubre de X015,
Tramite en segunda instancia del recurso de apelacion admitido:
6. Medianw resolucon ndmero diex, dol 13 de octubre de 2015, w condivre

& las partes ol traslado del escrito de fundamentacion del recursa Jde

apelacion, por resolucidn namero oncv, del X de octabre de 2015, se cita
N\, @ audiencla de puico oral de segumda instancia pora o dla 19 do
© noviembre de 2,015, a tas nueve de Ja axaiana,, fecha en que se levo a
cabo la asdienca de apedacion, habiendo sustentudo oralmente la
pretension impegnatoria o apelanie.

- Llevada a cabo fa sudiencia de juicio oral de segunda instancua en la
fucha, la misma que se inicio a Las D920 horss y culming a las 1015 horas
o Tribunal paséd a delibeear & inmediatamente hizo conocer o fesumen
loss fundamentos y I decision, disponiendo que la sentencia escrita en su
integridad ses leida en acto publico por ¢l spectalista de audsencias.

| nslon de los sujetos procesales intecvinientes en ¢l juicio oral de
‘ a instancia:

\ 8. El *bogada Ernesto Vladimir Yacchi Cabracancha formula sus alegatos

de inicio, quien sefiala que la defensa técrica solicite que se declare la

t_/ tulidad de la sentencia recurrida y se ordeng un nuevo Juicio oral pac

otro juzgado penal coleyixio en atencion de los siguientes fundamentos:

mi patrocinado ha sido condenado de maners injusta inobservando las

garantias y los derechos estabiecidos ne solo en la Constitucion sino

tambien en o Codigo Procesal Penal, en principlo voy a manifestar que

la sentencla recurrida vulners o asticulo 397, es dedir no existe

correlaciin entre [a imputacion fiscal exbozada tantu en kos aleyatos de

iniclo y Tos alegatos de cierns por parte del sefior fiscal y menas del

requenimiento de acusacion fiseal, no existe corndacian con la sentencla

recurrida, s decir la imputacién concreta del Ministerio Pablico, es que

mi patrocinado es coautor del delito de_robo agravado con arma y
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ademids ejercitando vickensSa en contra del agraviado, quién para U
apoderase de sus bienes este k agrede fisicuments con una piedra en e
pomulo Izquierdo y sustrae kas puertas de su mototaxd N circunstancias
que este conducia, el agraviado su vehicuio por ka localidad de Santa
Maria, o5 interceptado poe ol vehiculo del imputado, es donde se
apodera degitimamente no solo de las puertas de propiedad del
agraviado sino también del plso de jebe ded aslentn postesior y de un
CANEUro que contenta la swma de 5730000 nuevos soles, y un teléfono
celulaz, documentos (SOAT, y 0t706), En relacidn a este aspecto == tiene
i que después este hecho, quince (15) minutos después mi patrocinado es
) intervenido por personal Policial ¥ en esas circunstancias es conducido a
[ ke comisaria; en juicio no ha concurrido o agraviado, no se ha tomado on
f f considerackin su declaracion; ast mismo feremos en autos dentro de 1o
sentencla recurtida solamente s considera para eimitic sentencla
condenatoria los siguientes documentos que han sido oralizados: Bl acta
de registro vehicular, acta de enrega, la declaracion jurada Gue
acreditaria la preexistencia, e exarmen dot médico legista y el examen del
policla interviniente: con s declaracion del policia  interviniente
pricticamente el uzgadeo penal colegiado a condenado tjustamente a mi
patrocinado, es decir ha tomado como clests el dicho del policia, en o)
\ SCOntexio que dshe habria escuchado de parte del agraviado que este fue
objeto del delito, con esa version que ha prestado el polica; po =
introducido informacion impartante, como fue amenazado con una
piedra, cual de los sujeros Jo fgrede tsicamente; quien de los suptos
sustrae la puerta de la moto; toda esa situacion no se ha logrado
Incarparar, no se puede condenar CON Un tesdigao no presencial, o pos eso

escTite presentado por o agraviado ante o juez de investigaciin
paratoria, asf como también en ¢l Colegiado, pero en ambas instancias
y declararon inadmisible; er cuanto a la admisidn ilegal de la dectura de
declaracion del agraviado sabiendo Gue no cumplia con ¢l debido
Razamiento; otro aspectp que L defernsa téenica que he puesto a
Vesto hace posible que se declare nula la sentencia recurrida, por
Spety al dedido proceso ¥ garantias procesal, siendo la columme

ebm\de la apelacidn es la correlacian,

9. El Fiscal Christian Manrique Mendoza realiza sus alegatos iniciales,
(14:42) quien sefiala, respecto al primer punte que la defersa ha

valorados por el A quo, no ha Indicado cuales son quellos hechos que 1o
seatencia tendsia por acreditar ¥ que son distintos a la acusacién fiscal:
tiene que puntualizarse eso Péra que esta Sala pueds establecer en efecto
quesehaidotnasallideloqued Fiscal ha presentado y de lo que a
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establecido; «n segundo lugar la defensa Jambién ha cuvstionado de que
el coleglado penal no haya sdmitilo o escrito del apraviado de fecha 09
Je enero de 2015, sscrity presentado on la investiacita v gue también
, fue presentado comae muedio de prucba en la etapa intermedia come

/ documents, obviamenta lus principios que rigen ol modebo procesal
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impedian que o Juez de Preparatoria admite un documento, con ba cual
N Siquiera contenda una declaracion propiamente y en ese mismo seatido
el colegiado de juzgamivnto ha tenido que admitir, porque 1o que se
debio ofrecer la defersa, si consideraba que el aporte do e testigo
agraviado favorecta » I tusis exculpatonia, entonces terds La capackdad de
oftecerlo y esto feva a que después s cuestione porque [a flscalia ne ha
coadyuvado con ese bestipo, v en tercer lugar la defensa cuestiona que los
medios probatorias come son e acta de registro vehicalar, el acta de
declaracion, ¢ certificadu Médicn Legal, el acta del examen del mote taxi
que conducia, la docdaracion del efectivo Policial que ha concurrido a
devlarar sobre 13 forma v circunstancia de como intervivee ef acusado
cun L3 mototaxi con fos Bienes que habian sido robGdos, minutos antes no
s de guince minutos antes la detensa considera que no son suficientes,
CHLMICES ese argumento v mas alld de valorar la absolucion; los medios
probotorios que s han wrusdo en 1o sentencia, estdn clararmente
diferenciado cuales son aguelios dof 7.1, hasta ol punta 77 que acreditan
e vomision ded delite y a partr del numeral 7.8 hasta o 7.13 ¢l colegiadn
cesarrolla con amplitad coma cada data que desprende de elementos de
convicedn como por efemplo testigo que fue ofrecido por ¢l acusado,
entonces ostd ampllamente dessrrollado, con la repla de la logiea, Ia
| dxima de da experiencia, POT 1505 consideraciones la Fiscatia Saperior
| considera que o hay motivis para declarar la melidad de la sentencia

El abogado Ernesto Viadimir Yacehd Cabracancha formula sus alegatos
finales, quien schala que o seiior Fiscal manifiesta que ne he indicado
1o hechus que no se coerslavcinarian en o presente casa; sin embargo he
paifestado textualimente que existe dentro el plenario tnicamente
sxamen de on testipo que es el policia interviniente, que e la persona
ypedeclara on fulcto v esto o lo que torma el pzgado penal colegiado
Pera’emitiz una sendeacia condenatoria, suphe al agraviado, en base al

\  dichodel Policta, cual o la imputacidn fiscal concreta, que el agraviado
fu victima de robo, yue reconects a uno de los actores que vendria hacer
mi patrocinado, ese hecho no es igual al que s ha probado en juicio y
que se ha recogido en fa acusacion; en suma somos conscientes que ha
existido inobeervancis de fas garantias procesales v constitucionales,
también somos conscientes que no hemws solicitado la absolucion sino
que se Tleve a cabo wn juicio con garantias

T1. K1 Fiscal Christian Manrique Mendoza realiza sus alegatos Finales,
eflala que insiste que la defersa ha sefialado respecto a los medios
probatorios, que se han actuado con 1o cual o Calegiado ha construids lo
sentencia condenatoria desde ¢l punto de vista de Ja defensa no son

o
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acditade que fue localizado v ante su ausencia del agraviado a la
Audiencla de juicio orsl o A quo ha procedido dispontendo 1a

Oral de focka 27 (e Afsto del presente afio gue obra de fojes 27 a 30 del
. Cuaderno dobete, Gue Tespecta de [ precitada resclicion lag partes
/ procesales sefalan que se encuentran conformes con la misema, por lo

[ : procesal; mas adn hay Ut tener presente que fa senfencia g apoya en

£/ \ medios prucha distingos 2 1y declaracion del agraviado, como va antes se
ha detallado; siendo ast sesulty que bos argumentos esgrimicos por ¢l
apelante no so encaentran amparados por las articulos 154 ¥ 151 dei
Ciddigo Provesal Peral, que regulan las nolidades absolutas Vv relativas,
Tespaectivamente; por las rizones va explicitadas, siendo ass correspondy
confirmar la apelada.,

V- SOBRE EL PAGO O NO DE COSTAS DEL RECURSO Df APELACION:
1 articulo 504.2 dof Codigu Provesal Penal, establoce que las costas serin

AY vagadas por quien INtrPUSO U recurso sin éxito; como ha ovurrido en ¢l
G Presente caso, por lo que convsponde disponer que of apeants cumpla
\\ con pagar les costss

&

. En 2 audiencia de apefacion de semtencia se hizo conocer en resumen los
Mundamentos y 1a decisién, por fo que Jdebe disponerse que ef Especialist,

las partes procesales o peblico a la sala Qe
audlencias, o concurriendo soi los primeras soficiten se Jos haga entrega
de copia de la sentencia esCrita sin dar Jectura integral a la misma, se
dejara constancia de ello, entregando copia de la senterssa, sin perjuicio
Que de confurmidad a o dispucsto en el articulo 401 2 del codigo antes

ciado, sp notifique al sentencindo no toncurrente en su domicillo
procesal,
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T A d?amnnu-md-m.u-k«mm.tno

' ~'.:l;oqhnﬂn‘l&lam-bo‘lhw-ldm‘mdx iy N’ﬂmud&a;m'lnhnl-n“ﬁo'l"
Fososmmaniim a s e S Colopiadu o b Sxtare iegnal de o wyihrncs # hebeis superads al totes ot

sy o Wby otlbnmnmvtvhmm" TUrerwtel. dabwando INADMISIIRER of aocurss
Oy -..luhuunpw—




VIL. DECISION:

RONE

Por les fundamentos antes expuestos, [a Sals Penal de Apelaciones y
liguidacion de la Corte Superior de Justicia de Huaura, POR MAYORA:
RESUELVE:

1. CONFIRMAR Ja resolucién ndmero 08, de fecha M de
seticmbre de 2015, que CONDENA al acussdo ARTURO .~
ALFREDO MONTES LOPEZ, como COAUTOR del delito de
ROBO AGRAVADO, ilicito previsto v sancdonado en los inciso
dos (en horas de 1a noche), tres (a mano armada), cuatro (con la
paticipacion de dos personas), inclso ocho (sobre vehiculo
satomotor), del grimer parrafo, del Articulo 189° concordante
con el Articulo 188° -tipa hase-, del Cadigo Peral, en agravio do

Luis Adelmo_Torres Baylon, en consecuencia se jo impore
OS DE PENA FRIVATIVA DE LIBERTAD

EFECTIVA, que cemputada desde of inicio de sy detencion

ded 2026 y se figs por concepto de REPARACION civi por
cste dliciio la suma de SEISCIENTOS (6000} NUEVOS
SOLES, monto que serd cancelado poc el acusado a fFavor ded
agraviada durante la gecucion de la sentencia, con o demas
que contivne, CON COSTAS.

2. ORDENAR que la presente sentenca eserita sea ledda en su
ntegridad, of dia 03 de Diciembre de 2015, a las tres de |a
tarde, Yectura que se hara intermedio del Especialista de
audiencias, conforme ol contenido Jed rebro VI, de osta
sentencla,

3. DISPONER: Que, cu
autos al Jazpado de

ido estos tramifes, se devuelvan |
ien. Notificandaose -




Con el debide respeto, discrepo Jel voto mayosiaci, wn merito a los Siguientes
sunlimentas:

e

L imputacidn reahizada por el Minisler o Pablico contra €] acusado Arturo
Alirdo Montes Lopez, es que este conjuntamente con otro sujeto no
whentiticado  amcontrdndose  comducionds un vehiculo mototaxi, habria
mtereeptado al agraviado que se enoantraba en olra mototaxd, y que incluso
ol sentenciado se kabda bajado de la motonad v 1o habria lesionado con una
pacdra para apoderase de las poertas Jde iz miototaxi que condudia el
agraviado, y después se habria Fugado doi lugar, siendo detenido despisds de
uince minutes de ocurride el hecho por 15 Policia. Esta imputacion realizada
por ¢l Fecal pare que merezca wna condena, tiene gque existis suficiente y
adecvada actividad probatoria prsducida en o juicio oral de primera
instancla,

Fira probar of heche que of unputado participo diseclamente on ¢l robo tenda
que habwr concurrida ol uian of agravindo —su verskdn e fundamental
porgue era L Gidea pruvha dirveta got vineulats al acusado con of delito de
robwy -n0 receptacions, pero este o aslstid, ¢ articulo 158 nurmeral 2 dil
Codigo Procesal Pesol, establece que en Jos supucstos de testigos de
referencia, sus testimonios henon que esar cerroborados con otras pruchas,
salo asi puede tener vatidez para dictar wsa sentencla condenatora,

- En el presente caso, o testign de reforencia of efective policial Eddy Andres

Javier Bernal ha dicho on juicio que o apraviado le manifesto que of acusado
erd une de Jos autores del robo, seedo que ol no baber concurrido el
agraviade al juicio no resulta sufickente pars en merito solo al testigo de
referencia se desvietd® la presuncion de iincencia def condenado, si bien, al
et se le u??no los Beervs materta Jdol robx, sin emborgo ese bacho no
constitaye delitved de robo agravado soo Ge receptacion, -por ¢l cual ¢ Fiscal
no lo bs acusado-, maxime aen cuardc fa version ded acusado es que cuando
estaba realizando servido de mototaxt al ueto que momentos antes Je habia
tomado sus servicios, guien al percatarse de la presencia policial se dio a la
fuga, dejando abandnado las perhnerwias o gue en cierta manera se
corrubora con ef tesfimenio del testigo Norman Arturo Arredonilo Rosas.

En consecuendia ante L insuficiencla oe pruebas [0 que corresponde es emitis
un proauncimients de fondo v no de forma como ha solicitado la defensa,
aungue Je los argurentos descrivas en su escrito de apelacion se infiere que
cuestiona ly inzubictencia de pruebas para condenar a su patrocinado. Por o
e la sentencs condenatoria recurrida debe ser revocada,

Mot dichos fundamentos, mi voan os porque s¢ REVOQUE la resolucion
senida en grade, y Reformirddose se abeuelva al acusado Arture Alfredo
Mintis Lopez ded delito de robo agravads v ze Ordene su Inmediata Libertad,

o e b Senicia 93 Thsdeia
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nficldndose pera ese efecto, asimismo se anule sus antecedentes policiales ¥ 6%
[diciaies que se hay o generado.
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Vil.- FOTOCOPIA RESOLUCION SALA SUPREMA.
Ged s b

CORTE SUPREMA SEGUNDA SALA PENAL TRANSITORIA
'| DE JUSTICIA CASACION N° 158-2004
¥ | DE LA REPOBLICA HUAURA  —

RICUNLO DE CASACION FUNDADO
sumiie: Bl principic de presunciin ce
Inocency s lundamenia en o fre
/ vakyaddn de bk grueba, botada en

/ que lo acividod prozclona  seo
A sufcents y que ok osl pemila
= cewvriuar o eslodo de inocente del
e goia jodo Frpuledo, En ¢ coso
concreto, o Soko condend o
recurente. bawbndose en las digencias
poicicies, que e cedbarcn sin o
prasancic det fiscol y las ceclomciones
\ de un leshigo da  refarencia,  =n
| emborgo, aombar Corecen de vake
| probatonn widents parg condancs ol
procemgdo ¥y anenvar & mancionodo
poncipio. puss N0 exe¥d pruebo que 8
naya recfzado en cumpimienio de los
gamntios de Lay y dichos actuacones
e 8 encueniron coacborados
mimomenie con  oigm medio de
pruetq,

oY

rooan

SENTENCIA DE CASACION
Lirmo, diez de agosto de dos mi diecisiele,

VISTOS: En gudiencia poblica; el recurso de

’ casacion inlerpueste por la detensa tecrice del procesodo Artura
) Alfredo Menles Lopez, contra la wantencio de vista expedido peor la

y/ Salke Penal Permanente de Apelacién y lguidacidn de la Corle
Supericr de Justicia de Huoura, de techa diecinueve dé noviemtye de

; dos mil quince, de 1ojas achenta y cuotro, que par mayerla, confirmo
: la sentancia de fecho tres de sepliembre de das mil quince, que lo

s condend como coautor dai delito contra el Pairimeniorobo agravado,
_}, en pericls de LUk Adelimo Torras Sayién, y e mpuso doce onos de
. penc privoliva da foerlad,

\\ Intesviene como ponante el seior Juez Supremo Venlura Cuava.
\ -~
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CORTE SUPREMA SEGUNDA SALA PENAL TRANSTORIA
DE JUSTICIA CASACION N.° 153.2014
DE LA REPUBLICA HUAURA

FUNDAMENTOS DE HECHO

4 Primerto.-El reprasentante de o Fiscalia Provingid Penal Corporativa de
Huauro, madionte dispesicion de fecha cotorce de diclembre de dos
| caterce, dispuso formalzor v cenfinuar con la invastigocion
reparalona por el plazo de ciento veinte dias cenlra Ariuro Alfredo
JMcmle: Lopes, por ka presunta comison del deiio conka el Pairimonio-
oo agravado previslo en el primer pdrolo, numerales dos, Yres,
lcvatro y ocho del arficude clento ochenta y nuave de! Céaigo Fenal,
agravio de Lus Adelmo Tarras Baylde: ¥ requind la medida de prisisn
aveniiva, pedido gue lve declorade tundado por el Segunco
' Jurgodo de invastigocitn Preparcionio de Huouro, a bovés de lo
/| res cién de lecho quince de diciembre de dos mid coforce. Con
coicice de oyl de dos mil quince s& concluyd lo inveshicocicn

ﬂ Segundo.-El nueve de cbd de dos mil quince. & Fiscal Provincial del

! sagundo Despocho de Investigacién de e Fiscdia Provincial Pencl

{7 Carperativa de Huowa, formuld ocuseckdn conlie Aduro  Alfreco

Montes Lopez por la presunta comisién dal delio contra el Fotimaonio-

/ robo cgravadoe previslo en el pimer pdrrodo, numercles dos, tras,

-{?#/ cuako y ocho def articulo cients achenla y nueve del Cédigo Penal,
en agrovio do Lus Adeimo Tomes Bayldn,

Tercero, -8 Juzgado Pencl Colegiado Supre provincialSede Ceniral de

lo Corte Supercr de Jusficio de Huowra, medionie resoiucitn de
veinfitrés de junio de dos mil quince, decidid citar a ta oudiencia del

wicio oral en &l proceso seguido contra Adure Alfrede Montes Lopez,

. redlizdndose esta en diversos sesanes de lechas, diecisiefe. veiniis
\ Je agosto, uno y fres de sepliembre de dos mil quince.
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D& JUSTICIA CASACION N.° 158-2014
DE LA REPUBLICA HUAURA

1 > Cuarto.-El Juzgodo Penal Colegicdo Supra grovinekd de Huauro,
_ meadianie senlencic de Ires ca sepliembre de dos mil quince, condend

=« acusado Arhro Atredo Montes Ldpez como coauior del delite

ceatra e Patimonioscto ogravado, previsio en los incsos dos, hes,

cuairc. ocho, eslo es. en horas de la noche, & Mano arMAaacao, oon
| participocién  de dos  personas, sobre  vehiculo  automotor,
raspectivamente, del prmer pamofe del articulo cierfo achents y
nueve concordante con el arficule cianto achento y echo det Cidigo
Penal en agravio de Luis Adelmo Tores Bayldn, s& e impuso doce onos
e pena privative de therlad, y fijo en seiscientos soles & monte gue

P& concepto de reparacidn civi debarg abonor a la parte ograviada,

Quinto,-El procesado Artwro Alfrego Montes Lopsz nterpusd su recwso
/de apelacién conko esia sonlencia; producida lo aowdenca, la Sala
'/ Penal de Apelacicnes y Liquidacidn de lo Corle Supener de Juslicia de
Huoura. emiftid sentencia de techa diecinuave de noviembye de dos

‘ mil quince, que por mayoro confirmd la de primero instencia de fecha
Ires de sepliembre de dos mil quince en lodes los exlrermos, exisiendo

> un volo discordante cal Magistrode Vicler Reyes Alvarade, que voic
_} V7 porgque se revoque la resoluclén venisa en aroda v refamandase se

3
/ absuelva del delto seguido en contro del ocusodo Arturo Aliredo

/ /_Montes L
v

/ Sexio-Ante cicho falo, ¥a defensa {écrico del crocesodo Monles
| Lopez interpuso i recurso de casacion, que flue concedida por la Soa
Penal Permanente de Apelazidn-Sede Central, medanie resclucion de
veinliocho de diciembre de «os mil quince.
+

Ry Saptimo.-Cumplide el ¥amite de lradade o los suletos procescles por o
. plazo de diez dies. se ermilié o Eiecutoria Suprema de calificac

CORIE SUPREMA SEGUNDA SALA PENAL TRANSITORIA '
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CORTE SUPREMA SEGUNDA SALA PENAL TRANSITORIA
OF JUSTICIA CASACION N.° 158.201%
DF LA SEPUZLICA HUALRA

casacldn de jecho veinlisiele de mayo de dos mil diecisdis, gque
decikard bien concadido el recusc de casocion interpuesto por ef
= sentenciado Arturo Alfreco Montes Léger

bclava.-?:odvcidc o cudienclo de casacidn, deliberade la causa en
"socrefo )f/vorodc el msmo dia, caresponde pronunciar la presente
/ sentencio casatano que se leerd en audiencio piblica ~con las portes
’ que cs'e/?or\-. en concordancia con los arlicules cualrocientos treinta y
.\ uno, eparlodo cualo, y cuattocientos veinticince, inciso cuoko del
{' h‘.’éd'b'go Srocasal Penal, el dia dier de agosto de dos mil diecisiete, o

|
s ence e o mafano.

CONSIDERANDOS

|/ ASPECTOS GENERALES

{ Frimere.-De conformudad con la Becutoda Suprema de veintisete de
mayo de dos mil dieciséls —calificecitn de casactdn-, cbronte o fojos
> cucrenia y kes del cucdemilo formado en esta instoncia, fue
V deckyado bien concedido & recwso de cosocidn por lo cousal
/7 prevista en al ncio uno del orliculn cualrecientos veintnueve del
Cddigo Procesal Pend-nobservancic de oiguna de los garantics
77 constilucionales de cardcter procesal © malenal-presuncidn  de

NOCeNTa.

1. Impulacidn factica

Segundo.-Bl raquerimienta de acusccion afribuyd of procesado Arhuro

Allredo Monies Lépez, quien etlaba en compafic de ofro sujelo

desconocide o guien llevaba como pansdero en o motolaxi de ploca

de rodcje eis mil ochocientos ochenia y uno-res S, coler rojo que
\ conduclo, & colorce de diciembre de dos mit coforce o las
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puedan sar confrmadas con o presencia del Flscal, ko que en Casa no
wicedis.

&3lmo novena,-Asimismea, como 3e ho  sefciado,
excepcionalmenta, puede olorgorse wvalar probotodc o dichen
dlligencias, cuando sa prescinde del Fseol como consscuencia de 1a

ceddad y urgencio de dichas actuociones. En el cose @n concreio
to D oourks, porgue 3 bien lo: hechos materia gl delito fueron el
catarce da diclembire de dos mil colorce. aprommadamenta, a bos
atro haros; sin embango, dichas achas se realizaron en las siguienies
ras: cuatro v veinte; siefe y reinla; cincg. ocho y guince: ¥ once, del
uu:,lé- dig, mésnires que lo declracidn dal agraviado se redlizo o
oy frelnta hors ¥ doce horas del misrne dia.

n an diversas horas del dio de les hechas, o gque deralan que
el cordcter de ugentes, pued en ningunc o8 aslas e dio
"““*I noticia o Fescal encarpads, pora aue |os presencie v od goronlizar 1a

II,I'|,|:"|:::-]-E|r'u:1 vigencic de los gorantios y derechos fundomentoles en su
7 epacucidn, -confroviriendo lo dispuesto en ef incise dos dal arliculo

[

- trescianlos freinta v uno del Cédigo Frocesal Penal-, especicimente,
. cuando se requena o presenciao de Frcal para la decloacion el
agraviado, que se realzd hasta ocho horas desputs de los hachas
! que por ende, debit ser raclizodo con presercio fecal, al ser el
( principal media de prueba gque podia constifuirse v ocfuose en el

juicic oral.

|l P Arifeuls 331 d=f Cddigs Procasal Paacl Aclyocidn Policiol- [-..]3. Aun después
- comuwucodao o sualicio del defio, o Pobcla confinuard las irvasligocoones
Wnickado ¥ deipuds da la Infervencicn del Fical praclicand ios demds ivesighoines -
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DE JUSTICIA CASACION N.* 153.2014 ‘
DE LA REPUBUCA HUAURA

Trigésimo primera.-No costants, a pascr da lodas estas omisionas, e
ddie vdord o ceciorocion incriminaicric del lesligo de referencia.
algciiva palicial Eddy Andrés Javier Bernal, quien se apersond al lugor
de los heches iempo despues de lo comisdn del delito y que declard
en &l juicio ol sefclando que &l agraviado Luis Adeimo Tores Bayidn
ie comuricd que fue el racurente Arflro Allredo Menltées Lopez el autor
dal robo en w conka. Al respecio, como s2 ha sostenido en
c/onsiderandos ontedeces, &l valor del ledtimorio de referencia no sclo
0510 ¥ocdo al crédilo gue su version pueda ofrecer, sino G récfirmar
LI prvebo direcio en sus companentes de veracidad y competendio
parlir de lainformoacion que el testige ho recibide de segunda mano,
ambarge, en ¢l caso concrelo este Ufmo componente esid
aulgnie, no existe prueba direcia respecto al delite de robo agravodo.
lo seria la decioacién del ofeclado. Adicionol ¢ ello. el
encaAado nunca cdmilid los hechos v rechozo los versionss del
leshigo e referencio. por o que, al no existr prusba en coalrario que
avale o expuesio por e testigo, o3l seo uno prueba pedéica, na se ho
dasvituado la presuncidn de inocercia de la gque goza todo
imputado, por ende, conesponde dor méile ol recurse inferpuasta ¥
ad sa declora,

DECISION

Por estos fundamentes, declaroren; | FUNDADO el recurso de cosacin
interpueste por el chogodo del procesodo Artuo Alfredo Mantes
Lopez. par la causd previsia en el inciso uro de! orficulo cuatrocientos
ventrueve dal Codigo Procesal Penal Inctservancio de 1o gorontic
constituckanol de carcter moterokpresunclén de inccenclo; en
Corsecuencia, CASARCN o sentencio de vala expedido por la Scia
Penal Perrmnanenie de Apelocidn y Liquidocian de la Corte Supeador /
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CORTE SUPREMA SEGUNDA SALA PENAL TRANSITORI
'| D€ JuUsTICIA CASACICN N.° 158-2074

DE LA REPUBLCA HUAURA

Justicia de Huaurs, de lecho decinueve de noviemirs O¢ dos mil
quince, de fojct ochenla y cuako, que por mayodo. confrme la ce
primera instancic de fecho fres de sep!ierﬁbm dae dos mi quince, que
Tl ¢ondend como coouicr del delta contra el Polimonio-robo
ogravado, en penvicio de Luis Adelmo Torres Baylén, v le impuso doce
ofios de peno privatlva de libenad.

e —

Il Acluarnde en sede de instancio: REVOCARON lo senlencia de
primera incloncia de fres de sesliombre de dos mi quince emilida por
‘el Juzgado Pend Colegiado Supre provincial sade ceniral de la Carle
fdor do Jusicic de Huauro, y relormdéndoia; absolvieron a Arfure
NMontes Lopez, de lo acusacidn fiscal por el defifo conlra of
w0-robo ogravedo. en paquicio ds Luls Adelmo Tomes 2ayidn,

\ con londemds gue conliene,

\

|

/ Il ORDENARON sy inmedioto fberfod siempre y cuando no subsistan

\/ en confra del cilado ocusado orden de delencidn.emonada de

auloncad compatenie. Oliciandose pora fol efecto vio Fox a o Sale
Fenal Supesior respective.

IV. MANDARON I anuacion de los ontecedentes judiciales v policiales
que se hubieren genseado en contra del preciade encausodo, a
/ cauvsa del presente proceso penal; y, archivese definitivamente o

frocesa.
/l
~ V. DISPUSIERON gue lo peeserde senfenclo cosolodo se lea en
| Sudiencio poblica por intermedio de lo Secretora de esta Suprema
Sala Penal; y. aclo seguida, se nofifique a todos los portas apersoncdas

% |\ Clainslanclo, ncluzo o ot no recurentes. / -
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VI, MANDARON mue curmnpidos eslos ramites se devuelvon los aules o
drgano jurediccional de crigen, y se orchiva el cuademo de casoecién
en osta Coria Suprema. Intendena sl serfior Juez Sugremo FRguerca
Navarro por icancio de la tsfong ez Suprema Pechece Huancos,
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Viil.- JURISPRUDENCIA

Casacion 281-2011- Moguegua

“(...) La defensa técnica como derecho: La defensa de una persona es un
elemento también clave de la configuracion de la tutela procesal efectiva, puesto
gue un proceso no puede considerarse como respetuoso de la persona, si no se
le permite la posibilidad de presentar sus argumentos, estrategias, y elementos
de respaldo juridico necesarios. Asi la defensa también es un derecho-regla de
la tutela procesal efectiva. Sobre su reconocimiento normativo debemos
remitirnos a la Constitucion cuando reconoce en su articulo 139 inciso 14, la
existencia del principio de no ser privado del derecho de defensa en ningun

estado del proceso.(...)”

R.N. 321-2011- Amazonas

“(...) Senala que el control de identidad solo procedera cuando se considere que
resulte necesario para prevenir un delito u obtener informacion util para la
averiguacion de un hecho punible, y debe previamente hacerse el requerimiento
y las comprobaciones pertinentes en el lugar donde se encuentra la persona
intervenida, asimismo preciso que las intervenciones corporales conocidas como
pesquisas, solamente se podran realizar si existe fundado motivo de que la
persona intervenida pueda estar vinculada con un hecho delictuoso. De ser el
caso la policia podra registrarle su vestimenta, equipaje o vehiculo, luego de lo
cual tiene que levantar un acta donde se plasmen todos los datos relevantes de

la intervencion y dar cuenta inmediatamente al Ministerio Publico. (...)"

Exp. 03631-2011-PA/TC. Puno

“(...) En el presente caso no se trata de una pretension de mera legalidad

consistente en la correcta interpretacion legal del Cédigo Procesal Penal, sino
gue se trataria de una interpretacion restringida de dicho Cdédigo, que atentaria
contra el derecho a la igualdad de armas entre las partes, que le impediria al
actor acudir al érgano jurisdiccional en caso de que el Ministerio Publico atente
contra sus derechos en el marco de la investigacion preparatoria que describe lo
gue no configura causal de improcedencia manifiesta que habilite el rechazo

liminar de la demanda de amparo. (...)"



R.N. 1004-2013 - Huanuco

“(...) Que se debe senalar que el presente delito se consuma una vez sustraido
el bien y apartado de la esfera patrimonial del agraviado; por ende los actos
posteriores de traslacion o transaccion de los mismos no son tipicos, pues de
ser asi este delito se consumaria a cada instante, como si fuera un delito
permanente cuando es instantaneo; en consecuencia, los actos superiores se
ubican en la fase de agotamiento del delito, de ahi que el hecho de que se
encontraron en el domicilio del procesado, los bienes sustraidos, no convierte
su conducta en tipica. Si bien se indica que se le puede imputar el delito de
receptacion, en el expediente tampoco obran medios de prueba que acrediten
en grado de certeza, que el procesado adquirid, recibid, escondio, vendié o
ayudd a negociar un bien de cuya procedencia delictuosa tenia conocimiento o
debia presumir que provenia de un delito, por lo que debe confirmarse la

absolucion. (...)”

Casacion 054-2010-(SPP)

“(...) La inmediacién como principio y presupuesto permite el acercamiento del

Juzgador con todos los elementos que sean Utiles para emitir una sentencia
justa; asi la inmediacion se desarrolla en dos planos: i) entre quienes participan
en el proceso y el Tribunal para lo cual se exige la presencia fisica de estas
personas; la vinculacién entre el acusador y el Tribunal Juzgador es una
inmediatez que se hace efectiva a través de la oralidad ; ii) en la recepcion de la
prueba para que el Juzgador se forme una idea de los hechos y para que sea
posible la defensa se requiere que la prueba sea practicada en el juicio; la
inmediatez da lugar a una relacion interpersonal directa, frente a frente, cara a
cara, de todos entre si; acusado y Juzgador, acusador y acusador; acusado y
defensores, entre estos con el Juzgador y acusador, el agraviado y el tercero
civil, el Juzgador conoce directamente la personalidad , las actitudes, las
reacciones del acusado, asi como del agraviado, del tercero civil, del testigo o
perito; por lo que la inmediacion resulta una necesidad imprescindible para
otorgar el correcto valor probatorio de los medios probatorios incorporados y

actuados.(...)"



R.N. 3739-2013 - Lambayeque

“(...) Si bien el Juez penal es libre para obtener su convencimiento porque no
esta vinculado a reglas legales de la prueba y, entonces, puede también llegar a
la conviccion de la existencia del hecho delictivo y la participacion del imputado,
a través de a prueba indirecta (prueba indiciaria o prueba por indicios), sera
preciso empero que cuando ésta sea utilizada, quede debidamente explicitada

en la resolucion judicial. (...)"

Exp. 00156-2012-PHC/TC, TC. Lima, 08 de agosto de 2012.
“(...) “requiere de una suficiente actividad probatoria de cargo, obtenida y
actuada con las debidas garantias procesales. En caso de duda sobre la

responsabilidad penal debe resolverse a favor del imputado”.(...)”

Casacion 034-2019 (SPP).

“(...) El interrogatorio que formula el abogado defensor del agraviado que no se

constituy6 en actor civil no esta prescrito bajo sancion de nulidad en el Cédigo
Procesal Penal, por lo que carece de interés juridico para casar la sentencia —y
tampoco el impugnante vinculd los agravios con disposicion legal alguna que
imponga bajo sancion de nulidad la observancia de las formas que alega
violadas, ni relacioné los agravios con algunas de las causales por la que ley
sanciona con nulidad el acto -. Por lo demas el acusado (...) afirmé que guarddé
silencio y no contesto el interrogatorio, por lo que no se vulnero la vigencia de la
regla de defensa en el juicio y no existe un interés afectado. En consecuencia se
trata de un elemento adverso al encausado de escasa importancia y carente de
valor decisivo que no beneficidé procesalmente a la parte en cuyo favor se hizo,

y en ese contexto no afecté la validez y eficacia de la decision. (...)"

Cas. 389-2014, San Martin. SPP — Lima, 07 de octubre de 2015.

“(...) “La aplicacion de la ley mas favorable al procesado en caso de duda o de
conflictos entre leyes penales”. “(...) 'El indubio pro reo no es un derecho
subjetivo, Se trata de un principio de jerarquia constitucional cuyo fin es
garantizar el cabal respeto del derecho fundamental a la libertad individual, sea
para resguardar su plena vigencia, sea para restringirlo de la forma menos

gravosa posible, en el correcto entendido de que tal restriccion es siempre la



excepcion y nunca la regla’. Por lo tanto, su aplicacion queda librada a la
culminacion del proceso penal correspondiente, o que no ha ocurrido en el caso

de autos. (...)"

Casacion N° 048-2010, Arequipa. (SPP)

“El derecho a la prueba no es absoluto, por tanto, debe ser ejercido conforme a
la norma procesal. Asi la prueba debe ser ofrecida antes de la audiencia que se
realice para desarrollar la actividad probatoria pues tiene que ser sometida a los
principios que rigen las pruebas. Hacer lo contrario afectaria o limitaria el
derecho de defensa de la otra parte quien no podria contradecir las pruebas. La
discrepancia entre la opinion personal del impugnante con la labor axioldgica del
Juzgador no constituye ilogicidad de la motivacion, aun cuando el razonamiento

del Tribunal pueda ser discutible o poco convincente”

IX.- DOCTRINA

1.- DELITOS CONTRA EL PATRIMONIO.-

Bien Juridico:

Salinas Siccha (2008), sefala que “a través del tiempo, las diversas legislaciones
se han dividido: para unas el bien juridico era la propiedad (C.P. Francés de
1810, C.P. Belga de 1867), en tanto que para otras, la constituia el patrimonio
(C.P. italiano de 1889). Tal division incluso permanece hasta la actualidad (por
ejemplo, los Cédigos Penales de Argentina, Chile, Bolivia y Ecuador prefieren a
la propiedad, en tanto que los Codigos Penales de Brasil, México, Guatemala y
Panama prefieren el patrimonio), trayendo como consecuencia logica que los

doctrinarios del derecho penal también adopten posiciones divididas?”.

Valor del Bien Objeto de Robo:

1 SALINAS SICCHA, Ramiro (2008). “Derecho Penal — Parte Especial”. Editorial Grijley. Lima, p. 848.



Salinas Siccha (2008) sefala que “(...), el bien objeto del delito de robo solo debe
tener valor econdmico asi sea minimo. En nuestra legislacion penal no se exige
monto minimo, como si ocurre con el hurto simple. La sustraccion ilegitima de un
bien de minimo valor econémico haciendo uso de violencia o la amenaza,
constituye el delito de robo. Mucho mas si estamos ante una agravante”

Continua el autor, “el valor del bien solo tendra efecto al momento que la
autoridad jurisdiccional determine la pena a imponer al acusado, pues en casos
parecidos, por el uso de la violencia o0 amenaza, tendra mayor pena aquel que
sustrajo un bien de mayor valor econémico que aquel que sustrajo un bien de

escaso valor patrimonial”.?

Violencia como Accién Instrumental:

Siguiendo a Rojas Vargas (2007) “para la configuracion del delito de robo, es
necesario que exista una vinculacion tanto objetiva como subjetiva de la violencia
con el apoderamiento; ello implica que su empleo haya sido el medio elegido por

el agente para perpetrarlo o consolidarlo.”

Coautoria:

Todo delito, al ser un hecho humano, es cometido por personas; asi tenemos
gue, para cometer un hecho antijuridico, el mismo puede ser cometido por una
persona o en forma conjunta por dos o méas de ellas. Cuando participan diversas
personas en la comisién de un delito y para el mismo se repartieron los roles,

entonces estamos ante la figura de la coautoria.

Robo con el Concurso de Dos o Mas Personas:

En esta linea, la Corte Suprema de Justicia de la Republica ha sostenido: “Que,
constituye circunstancia agravante especifica en el robo la concurrencia de dos
0 mas personas en la comision del latrocinio (...). Que tal agravante se justifica
porque la pluralidad de agentes incrementa el poder ofensivo de la agresion y
potencia de la indefension de la victima elevando el peligro de un dafio sobre su

vida o salud™

2 SALINAS SICCHA, Ramiro (2008), Ob. Cit, p. 909.
3 ROJAS VARGAS, Fidel (2007). “El delito de Robo”. Editorial Grijley. Lima, p. 11.
4 GALVEZ VILLEGAS, Tomas y DELGADO TOVAR, Walther (2011). Ob. Cit., p. 782.



Determinacion de la Pena en el Codigo Penal:

Segun Toyohama Arakaki (2011) “la determinacion judicial de la pena presenta
una serie de factores que constituyen generales de aplicacién. Estos factores
estan vinculados al principio de la pena conforme a la culpabilidad, asi como al
principio de prevencién de la pena, ya sea en su vertiente general y especial”.
Continla el autor “la pena se mide en el caso particular tomando en cuenta la
magnitud del injusto, la magnitud de la responsabilidad y admitiendo el correctivo
de la necesidad de la pena”.

Finaliza el autor, “8.- La edad, educacion, situacion econémica y medio social.-
Mediante estas circunstancias se intenta conocer las condiciones personales y
econOmicas del agente, asi como su capacidad de motivacion en la norma penal.
Dichos factores se vinculan con el grado de culpabilidad y el reproche que le
debe recaer. Ademas, sirven para valorar la culpabilidad del agente al momento
de cometer el hecho”.

“Si bien es cierto no se puede imponer al agente una pena por el medio social
en el que ha vivido o por la situacion econdmica que ostenta, estos factores
sirven al juzgador para tomar conocimiento del agente y el reproche que debe
hacérsele al imponer la pena. Ademas, esta situacion guarda relacién con el
grado de coculpabilidad de la sociedad en la comision del delito, ya que el Estado
es consciente de que no puede brindar las mismas facilidades de desarrollo a
todos los integrantes del grupo social, reconociendo de esta forma que el delito,
también es debido a las falencias del Estado que no puede cumplir en forma
eficiente con las politicas del orden econdmico, social, criminal y de desarrollo

integral que le son competentes.”™

2.- DISTINCION ENTRE EL ROBO Y EL HURTO.-

Tradicionalmente las legislaciones han efectuado el distingo entre el hurto y el
robo, que en un principio se caracterizaron por la aprehension clandestina y

violenta, respectivamente.

> TOYOHAMA ARAKAKI, Miguel (2011). “Estudios Criticos de Derecho Penal Peruano”. Editorial Gaceta
Juridica. Lima, pp. 235, 242 y 243.



Como puede apreciarse la formula del robo contiene cuatro elementos comunes
con los correspondientes al delito de hurto: el apoderamiento, su ilegitimidad, la
cosa mueble y su condicién de total o parcialmente ajena. Tan solo el elemento
fuerza en las cosas o violencia fisica en las personas es extrafio al hurto y
corresponde al robo. Por estas razones es que se ha considerado a éste ultimo
como una forma calificativa del hurto, exactamente igual que cuando se emplea

el escalamiento o la ganzla.

Pero tan defendible como esta tesis es la de los que consideran que ambos
hechos son dos delitos distintos e independientes, a pesar de sus elementos
comunes, ya que se diferencian fundamentalmente en su gravedad objetiva y lo
gue es mas importante, por la peligrosidad de sus autores, vale decir, una razén

de indole subjetiva.

Es evidente que en la mayor parte de los casos, el duefio de la cosa hurtada ha
actuado con mas o menos negligencia, dejandola librada a la conducta honesta
o deshonesta de los terceros. Pero la cosa robada ha sido puesta con el maximo
de prevision, bajo la custodia de todos los elementos materiales necesarios para
resguardarla de la accion de los terceros, como el caso del efecto que se guarda
en un mueble, al que se cierra con llave, lo que obliga al ladrén a forzar su

cerradura para apoderarse del mismo.

Desde el punto de vista subjetivo, hay mas audacia y tenacidad en el sujeto que
roba que en el que hurta, ya que al primero no le arredra ningin obstaculo ni se
detiene por inconvenientes de ninguna clase, llegando a atacar, si es necesario,
la integridad personal del robado, sus vigilancias y sus defensas, con lo que pone
de manifiesto una mayor peligrosidad que aquel que hurta, quien casi siempre
aprovecha la ausencia o descuido de la victima o la reduccion de las defensas

puestas para proteger la cosa.

Elementos del Delito de Robo



Por apoderamiento se entiende la aprehension material de una cosa con el
animo de tenerla para si, o sea, el animus rem sibi habendi de los latinos. Hay
aqui entonces, un elemento material consistente en la aprehension fisica de la
cosa Yy otro psicoldgico, consistente en el &nimo de tenerla para si, o sea, de

convertirla en el objeto del ejercicio de un derecho de propiedad.

El apoderamiento debe ser ilegitimo, lo que no debe confundirse con la falta de
consentimiento de la victima, que no existe, por ejemplo, cuando se secuestra
judicialmente una cosa. De tal modo, si bien el consentimiento quita toda ilicitud
al apoderamiento, la falta de ese consentimiento no siempre constituye en ilegal
al acto. Al exigirse que sea ilegitimo se requiere que aquel se cumpla
guebrantando la legitima posesién que la victima tiene de la cosa, o sea que sea
contrario al derecho.

La cosa que es objeto de robo debe ser una cosa mueble, definida como los que
pueden transportarse de un lugar a otro. La cosa debe ser total o parcialmente
ajena, es decir que debe pertenecer a alguien, y que el duefio de la cosa no debe
ser el que la sustrae, pues de lo contrario su apoderamiento no constituiria el
delito de robo. En el mismo sentido el apoderamiento de las cosas de nadie o

res nullius, es el medio legitimo de adquirir su dominio.

El delito de robo es un delito doloso, nunca culposo, ya que no se puede ser
ladrén por culpa o por imprudencia. Hay aqui una intencién de apoderarse de
una cosa con la creencia que la misma es total o parcialmente ajena y que su
dueiio no otorga consentimiento para llevarla. Esto en lo que respecta al

elemento psiquico del delito®.

3.- EL TIPO SUBJETIVO EN LA CONSTRUCCION DEL DELITO.-

Objeto y Criterios de imputacion:

® Enciclopedia Juridica Omeba, Tomo XXV, p. 48-49 (1981) Editorial Driskill S.A., Buenos Aires Argentina.



Hablar de un tipo (delictivo) “objetivo” y un tipo (delictivo) “subjetivo” puede
conducir a dos confusiones de categorias diferentes. De un lado, la parcelacion
podria llevar a la conclusion de que en el tipo objetivo se trataria de una
evaluacion “objetiva”, mientras que en el tipo subjetivo, en cambio, de una
evaluacion “subjetiva” del suceso juridico-penalmente relevante. Y de otro lado
podria pensarse que los elementos pertenecientes al tipo conformarian una
clase de elementos definidos por una misma funcion pragmatica, los cuales, a
través de los respectivos predicados “objetivo” y “subjetivo”, solo serian

subdivididos en clases subordinadas especificas.

Un autor actia dolosamente si él, en atencion a las circunstancias objetivas del
hecho relevantes, obra con el grado de conocimiento, y dado el caso con la
disposicion volitiva, que requiere la definicion objetiva de dolo que ha de ser
aplicada. Si el autor, por el contrario, meramente desea que un suceso tipico
pudiera acontecer a consecuencia de su comportamiento, entonces €l no actia
con dolo, incluso si él mismo considera su deseo, erroneamente, como “doloso”.
Asi también es irrelevante para el juzgamiento de un comportamiento como
imprudente si acaso el autor tiene su modo de proceder por descuidado o
adecuado al riesgo. Las apreciaciones erradas del autor acerca de la satisfaccion
de los elementos del tipo subjetivo son, de esta manera, meros errores de
subsuncién y conducen — segun cual sea su contenido — a un error de prohibicion
0 a un delito putativo, de modo que en nada se diferencian de los errores acerca

del significado conceptual de los elementos del tipo subjetivo.

En modo alguno puede ponerse en duda que el tipo de un delito tiene, en su
conjunto, una funcion de valoracion, la cual se encuentra subordinada al
cumplimiento de determinadas condiciones, como por ejemplo, la exigencia del
principio de garantia; pero el sentido de diferenciacién entre un tipo objetivo y
uno subjetivo no se encuentra en una clasificacion de elementos de un mismo
orden l6gico. Ahora bien, entre los elementos en cuestion existe una determinada
relacion: los elementos del tipo subjetivo se encuentran referidos, precisamente,
a los elementos del tipo subjetivo. Y mas aun, si se satisfacen los elementos del
tipo subjetivo en su relacion con el tipo objetivo, entonces, junto al juicio de

valoracion en cuestion, se dan las bases para el juicio ulterior de que el autor ya



es portador de una cierta medida de responsabilidad por el suceso que se
subsume bajo el tipo objetivo. La vaguedad de esta formulacion es en todo caso
adecuada, dado que la “plena” responsabilidad recién puede ser atribuida
mediante la aplicacién de un concepto relacional ulterior, a saber, el concepto de

culpabilidad”.

EL PRINCIPIO DE PROPORCIONALIDAD DE LAS PENAS:

Exige que el establecimiento de las conminaciones penales y la imposicion de
las penas tengan una relacion valorativa con el hecho delictivo contemplado en

la globalidad de sus aspectos.

Si se parte de una comprension bipartita del delito que diferencia
dogmaticamente el injusto y la culpabilidad no cabra mas que equiparar la
responsabilidad por el hecho con la categoria de la culpabilidad, pues como lo
sostiene la doctrina dominante, lo especifico de la imposicion de la pena frente
a la medida de seguridad es la culpabilidad del autor. El limite de la pena exigida
en el articulo VIII del Titulo Preliminar se reduciria pues, al juicio de culpabilidad
mientras que el juicio de antijuricidad del hecho previo a la culpabilidad, no

tendria por qué repercutir en la entidad de la pena.

Desde esta comprension se podria llegar a admitir situaciones refiidas con la
idea de proporcionalidad, puesto que se atenderia unicamente al limite ofrecido
por la culpabilidad o responsabilidad, pero no al limite establecido por la
gravedad del injusto.

Los Pardmetros de la Proporcionalidad:
La necesidad racional de una relacion de proporcionalidad entre la pena y el

delito cometido no basta para conseguir que este principio tenga vigencia. Para

hacer efectiva la vigencia del principio de proporcionalidad, se necesita

7 Revista de Derecho Vox Juris, Tomo 22, (2012). Facultad de Derecho de Universidad San Martin de
Porres, p.115



determinar los parametros de la proporcionalidad. La relacion de
proporcionalidad se mantiene fundamentalmente entre el hecho y la pena, por lo
gue habra que precisar como se determina la gravedad del hecho y cémo la

gravedad de la pena®.

PRESCRIPCION DE LA ACCION PENAL :

Definicidn y alcances de la prescripcion:

La prescripcion en el derecho sustantivo se define como el limite temporal que
tiene el Estado para ejercer su poder penal cuando ha transcurrido el plazo de
tiempo maximo establecido en la Ley sustantiva para el delito incriminado — pena
abstracta -. En ese sentido, el Estado a través del Ministerio Publico como titular
exclusivo de la accién persecutoria y encargado de reclamar del 6rgano
jurisdiccional la declaracion del derecho en el acto que estima delictuoso y la
determinacion de la pena que debe aplicarse al imputado, renuncia o abdica a la
persecucion de un hecho punible en los casos que no procede ya la aplicacion
de la pena fuera de los limites temporales de la prescripcidn — a su pretension
punitiva — y el Poder Judicial a la ejecucién de una sancién ya impuesta al autor

de un hecho punible — prescripcion de la pena -.

El legislador al emitir la norma fija los limites juridicos traducidos en el lapso de
tiempo en el cual los delitos serdn perseguibles y no deja éste a voluntad
discrecional del 6rgano encargado de la persecucion, lo que es necesario en un
Estado de derecho donde la prescripcion cumple una funcién de garantia
fundamental de los ciudadanos frente a la actividad judicial y constituye una
sancién a los érganos encargados de la persecucion penal por el retraso en la

ejecucion de sus deberes®.

X.- SINTESIS ANALITICA DEL TRAMITE PROCESAL

8 GARCIA CAVERO, Percy (2012). “Derecho Penal — Parte General”, Jurista Editores - Segunda Edicién,
Lima. P. 179.

9 GALVEZ VILLANUEVA, Tomas Aladino (2012). “La Jurisprudencia en el Ordenamiento Juridico Peruano”.
Jurista Editores, Lima, p. 302.



El proceso se inicia contra Arturo Alfredo Montes Lopez, atribuyéndole haber
estado en compafia de otro sujeto desconocido a quien llevaba como pasajero
en la mototaxi, el dia 14 de diciembre de 2014 a las 04.00 horas
aproximadamente, y en esas circunstancias haber interceptado al vehiculo de
placa de rodaje A37386 color rojo con blanco conducido por el agraviado Luis
Adelmo Torres Bayldn con la finalidad de sustraerle sus pertenencias, para cuyo
efecto el imputado y el otro sujeto desconocido descendieron, provistos el
primero, con un desarmador en su mano, con el cual le amenazaba y luego cogio
una piedra, mientras el segundo, cogié dos piedras; luego el imputado habria
tirado una piedra al agraviado que le impacté en el pémulo izquierdo, lo cual le
produjo sangrado, mientras ambos imputados le decian que no los mirara,
agrediéndolo fisicamente en su propio vehiculo menor, sustrayendo su celular,
su canguro donde llevaba S/. 350.00 y llevandose ademas las puertas
delanteras, pisos del asiento posterior del vehiculo sefialado y una llanta de

repuesto.

El agraviado denuncio los hechos a la comisaria de Huacho, logrando ubicar la
mototaxi que era conducida por el imputado por la zona 4 de setiembre a la altura
del Coliseo, siendo que el imputado se quiso dar a la fuga al notar la presencia
policial pero fue intervenido, siendo que el otro sujeto no identificado logro
fugarse. Al practicarse el registro vehicular de la mototaxi intervenida se hallé
bienes que le fueron sustraidos al agraviado, entre otros, las puertas delanteras

y el canguro del agraviado.

El Ministerio Pubico formalizo la investigacion preparatoria contra el imputado
por el delito de robo agravado en agravio de Luis Adelmo Torres Baylon,
sefialando la realizacion de las siguientes diligencias preliminares que le
permitieron dilucidar la concurrencia de los presupuestos del articulo 268° del
Cadigo Procesal Penal, solicitando al Juez de Investigacion Preparatoria prision
preventiva contra el imputado por el plazo de nueve meses, el cual le fue

otorgado.



El juicio oral se llevé a cabo en varias sesiones (17 de agosto de 2015, el 27 de
agosto de 2015, 01 y 03 de setiembre de 2015) en la Sala de Audiencias N° 01,
del Establecimiento Penal de Carquin, en las cuales —entre otros- el Ministerio
Publico hizo sus alegatos iniciales respecto a como se produjeron los hechos,
reproduciendo lo denunciado por el agraviado, tipificando el delito imputado
como robo agravado seguido contra Arturo Alfredo Montes LOpez en agravio de
Luis Adelmo Torres Baylon y pidiendo la imposicion de la pena privativa de
libertad de 30 afios y 6 meses y reparacion civil de S/. 2,500.00, ante lo cual la
defensa técnica del acusado, sefialé que los hechos atribuidos no habian sido
cometidos por €l pues se encontraba laborando como taxista en lugar diferente
y solo posteriormente habia sido intervenido cuando se encontraba brindando
servicio de taxi y un pasajero llevaba al parecer pertenencias del agraviado,

solicitando su absolucion.

Tanto el Ministerio Publico como la defensa del acusado refirieron lo pertinente
y finalmente, luego de actuarse todos los medios de prueba ofrecidos y admitidos
en el proceso, en la ultima sesion el Colegiado falla condenando al acusado
Arturo Alfredo Montes Lopez como coautor del delito de robo agravado en
agravio de Luis Adelmo Torres Baylon imponiéndole doce afios de pena privativa
de libertad efectiva y fijando el pago de una reparacion civil ascendente a S/.
600.00.

Contra dicha sentencia se interpuso recurso de apelacion que fue concedida, y

en cuya virtud la instancia superior confirmo la recurrida en todos sus extremos.

Ante lo cual el sentenciado interpuso recurso de casacion elevandose los
actuados a la Sala Suprema, que declaré fundado el recurso y en consecuencia
casaron la sentencia y actuando en sede de instancia revocaron la sentencia de

primera instancia y reformandola absolvieron al condenado.



XI.- OPINION ANALITICA

Al respecto debo expresar que en lineas generales durante el proceso no se hizo
una identificacion plena del imputado desde la etapa de investigacion o etapa de
instruccién, pues Unicamente se tuvo como elemento de prueba la manifestacion
rendida a nivel policial por el agraviado, dado que no rindi6 su declaracion

preventiva.

Ademas, esta manifestacion no fue corroborada con otras pruebas que crearan
conviccion en los Juzgadores, dado que el Fiscal sustenté su acusacion en los

dichos del agraviado basicamente y en las pertenencias encontradas.

Que, estando a la poca consistencia de los elementos de prueba no debieron
emitirse las sentencias de primera y segunda instancia bajo la premisa de la
identificacién plena del agente, pues ello no habia ocurrido, es mas existia un
documento en el cual el agraviado no tenia certeza de la participacion del
denunciado en el hecho ilicito denunciado, lo cual no se valor6 como

correspondia en tiempo oportuno.

Que, mas reprochable aln es la actuacién del Fiscal Provincial y de los Vocales
Superiores, quienes verificando la debilidad de la sustentacion del caso
consideraron que habia mérito para pasar a juicio oral, cuando de la acusacién
se verifica la insuficiencia de elementos de prueba y de la audiencia de juicio oral
se verifica la falta de medios que acreditaran de manera fehaciente que el

acusado era responsable del delito que se le imputaba.

Que a pesar de esas deficiencias, el Colegiado condené al acusado afirmando
de manera temeraria que se encontraba probada su responsabilidad en el ilicito

descrito como delito de robo agravado por el concurso de dos 0 mas personas.

Que, no obstante los errores cometidos tanto por el Ministerio Publico a través
del Fiscal Provincial y Fiscal Superior respectivamente, asi como del Juez Penal
y el colegiado que tuvo a su cargo la instruccion y el Juzgamiento, verificamos
gue la Sala Suprema imparti6 justicia pues no solo sefial6 los errores cometidos

sino que revoco la sentencia y reformandola absolvio al sentenciado



Xll.- CONCLUSIONES

- La poca diligencia con que se realiz6 no solo la investigacion preliminar por
parte del Ministerio Publico y la Policia y el minimo y elemental analisis
efectuado por los Juzgadores permiti6 que se privara de libertad a una

persona de manera innecesaria e injustificada.

- La Sala Suprema haciendo uso de su conocimiento sobre la normay en aras
de aplicar correctamente la norma y uniformizar los criterios jurisdiccionales,
hizo un correcto analisis de las infracciones normativas advertidas y dejo sin
efecto la sentencia que injustamente habia condenado al procesado sin

mayores elementos de juicio.

- Eltiempo que el procesado purgd céarcel no se le podra reparar nunca, es un
perjuicio que gqueda impune y que ha sido causado por quienes administran

justicia en el pais.

- En el presente caso, los actuados y diligencias llevadas a cabo seguido en
contra de Arturo Alfredo Montes Lopez, fueron dados conforme a las etapas

del Nuevo Cadigo Procesal Penal.

- En el proceso se pudo determinar la responsabilidad del imputado, pero esto
a su vez se llego a determinar los errores cometidos por el Ministerio Publico
a través del Fiscal Provincial y Fiscal Superior respectivamente, asi como el
Juez Penal y el colegiado que tuvo a su cargo la instruccion y el juzgamiento,

verificamos que la Sala Suprema impartié justicia.



Xlll.- RECOMENDACIONES

- En casos como este, deberia preverse normativamente una suerte de
indemnizacion o en todo caso una sancién para los magistrados, tanto del
Ministerio Publico como del Poder Judicial que incurriesen en ligerezas a
la hora de investigar o resolver las causas, de tal manera que se siente un
claro precedente de excelencia y probidad en el ejercicio de la

magistratura.

- Los drganos de control existentes en el Poder Judicial y en el Ministerio
Publico deberian asumir de oficio este tipo de casos, para sancionar de
manera ejemplar a quienes administran justicia con temeridad y ligereza.
Es importante tener como referencias lo sefialado por los juristas en la
doctrina asi como los fundamentos sefialados por los magistrados en las
diversas jurisprudencias que sefialan al momento de resolver un proceso

de Delito Contra el Patrimonio en la modalidad de Robo Agravado.

- El ministerio debe considerar los plazos establecidos para en lo mas
posible sean cumplidos, esto considerando la carga laboral a los que

estan adscritos.

- Enun proceso de Robo Agravado es importante la declaracion del primer
interviniente ya que con el rol se tiene un escenario prematuro el cual
permite a que se puede recabar una mayor informacion sobre un hecho,
tal es el caso de robo agravado. Asi mismo las declaraciones de los
testigos forman un papel muy importante ya que se busca lograr la

veracidad y comparacion de los testimonios de las partes involucradas.
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