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RESUMEN 
 

El juez dictó el auto apertorio de instrucción, se le notificó al 

denunciado su papeleta de detención, Llevada a cabo las 

diligencias de ley, con las declaración instructiva del inculpado, 

los testigos, y demás diligencias de ley 

Concluido el plazo de ley el ministerio público emite informe final 

en el que concluye que existe responsabilidad penal de 

procesado por delito contra la vida y la salud en la modalidad de 

homicidio calificado (parricidio). 

Así mismo el Juez emite su informe final opinando que de autos 

se encuentra acreditada la comisión del delito de parricidio por 

parte del procesado, contemplado en el artículo 107 del código 

penal.
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El fiscal de la 3° fiscalía superior penal de lima emite Dictamen 

N° 417- 2001, en el que pide se dicte sentencia condenatoria  

 

 

de veinte años de pena  privativa de la libertad y el pago de dos 

mil soles como reparación civil. 

La primera sala penal corporativa para procesos criminarías con 

reos en cárcel, declaro haber mérito para pasar a juicio oral,   

fijando fecha para la vista de la causa, y demás diligencias. 

Con fecha 21 de febrero del 2002, se dicta sentencia 

condenatoria imponiendo al procesado la pena privativa de la 

libertad de veinticinco años fijando una reparación civil de diez 

mil soles. 

El sentenciado con su abogado de oficio interpusieron recurso 

de nulidad, el mismo que le fue concedido mediante resolución 

de fecha 23 de abril de año 2002 y elevado a la corte suprema. 
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El fiscal supremo mediante dictamen N° 1129 – 2002, la segunda 

fiscalía suprema, luego de la respectiva evaluación de  

 

 

autos la fiscalía propuso no haber nulidad en la sentencia 

condenatoria. 

La Sala Penal Permanente De La Corte Suprema mediante 

resolución de fecha 17 de julio del 2002, emite sentencia 

mediante el cual resuelve, haber nulidad en cuanto a que se 

impone veinticinco años de pena privativa y reformándola 

resuelve que se fije una sentencia de quince años de pena 

privativa de la libertad, y no haber nulidad en lo demás que 

contiene la sentencia. 

PALABRAS CLAVES: 

Delito, resolución, corporativa, nulidad, privativa, sentencia.   
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ABSTRACT 
 

The judge issued the order to open the investigation, the 

defendant was notified of his arrest slip, carried out the legal 

proceedings, with the instructional statement of the accused, the 

witnesses, and other legal proceedings 

After the term of the law, the public ministry issues a final report 

in which it concludes that there is criminal responsibility for being 

prosecuted for a crime against life and health in the form of 

qualified homicide (parricide). 

Likewise, the Judge issues his final report, stating that the 

commission of the crime of parricide by the defendant, referred 

to in article 107 of the penal code, is accredited. 

 

The prosecutor of the 3rd Superior Criminal Prosecutor's Office 

of Lima issues Opinion No. 417-2001, in which he asks for a 

sentence of twenty years of imprisonment and the payment of 

two thousand soles as civil reparation. 
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The first corporate criminal chamber for criminal proceedings 

with inmates in jail, declared to have merit to go to oral trial, 

setting a date for the hearing of the case, and other proceedings. 

On February 21, 2002, a conviction was passed imposing on the 

defendant the penalty of deprivation of liberty for twenty-five 

years, setting a civil remedy of ten thousand soles. 

The sentenced with his legal aid attorney filed an appeal for 

annulment, which was granted by resolution dated April 23, 2002 

and elevated to the supreme court. 

The supreme prosecutor through opinion N ° 1129 - 2002, the 

second supreme prosecutor, after the respective evaluation of  

 

the case, the prosecution proposed not to have nullity in the 

conviction. 

The Permanent Criminal Chamber of the Supreme Court, 

through a resolution dated July 17, 2002, issues a judgment by 

which it resolves, to have a nullity in that it imposes twenty-five 
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years of custodial sentence and, by reforming it, resolves to set 

a sentence of fifteen years of custodial sentence, and there is no 

nullity in the rest of the sentence. 

KEYWORDS 

Crime, resolution, corporativa, nullity, private, jundgment. 
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INTRODUCCIÓN 

 

El parricidio consiste en quitar la vida a tu ascendiente o 

descendente consanguíneo en línea recta, dada la gravedad del 

delito es menester encontrar la problemática social que con lleva a 

cometer esta figura delictiva, más aun cuando en nuestro país ha 

habido algunos casos de hijos que matan a sus padres, algunos por 

peleas constantes provenientes de una convivencia insana, otros 

por el solo hecho despreciable de obtener un bien material. Es por 

eso que el objetivo de este ensayo es conocer a cabalidad la figura 

delictiva del parricidio. 

¿Está regulado por nuestro código penal peruano?; ¿Existen 

casos de parricidio en el Perú?; ¿Cuál es la causa que lo 

produce? 

El propósito de este trabajo es esclarecer todas estas preguntas 

dada la complejidad del tema, ya que si bien se ha escuchado 

algunos casos en nuestro país, no se tiene claro en que consiste, que 
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lo acusa, o cual es la consecuencia jurídica para quien comete este 

delito.  

El motivo de este ensayo es la alarmante número de casos que se 

han suscitado en los últimos años y que han sido de conocimiento 

público, y también por la naturaleza de esta figura delictiva que 

consiste en quitarle la vida a tu padre o a tu madre. 
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1.- SINTESIS DE LOS HECHOS QUE MOTIVARON LA 

INVESTIGACION POLICIAL15 

Hecho ocurrido:  

Lugar: inmueble ubicado en la UCV.233-B-lote03 Zona”Z”-

AAHH. “Los Talladores”-Santa Rosa-Huaycan-Ate Vitarte. 

El día 12 de mayo, a las  00.05 horas F. Q. M. se presentó ante 

la dependencia policial a denunciar el secuestro de su menor 

hijo, manifestando que el día 10 de mayo del 2001, en horas de 

la noche, aproximadamente 23.30 pm que mientras se 

encontraba en su casa con su hijo menor de edad recién nacido 

de un mes y 15 días de nacido, ingresaron en forma violenta  dos 

sujetos desconocidos a su casa, y luego de golpearlo y amarrarlo 

, se llevaron a su bebe recién nacido, cuando su conviviente y 

madre del menor C. P. L. regreso a casa, lo encontró al 

recurrente  atado de manos en el suelo. Manifestó que no acento 

la denuncia oportunamente porque estaban buscando por los 

alrededores a los secuestradores de su menor hijo, por no haber 

sido presentada oportunamente, lo 2que motivo que la policía 
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iniciara las investigaciones preliminares, comenzando con el 

interrogatorio a F. Q. M., descubriendo que había ciertas 

contradicciones a su declaración , donde posteriormente 

manifestó que su conviviente al salir de su choza encontró a su 

bebe muerto en la puerta de su domicilio, por lo que la policía se 

constituyó al lugar y encontró el cadáver del menor, lo que hizo 

presumir que se trataba de un hecho de PARRICIDIO, por lo que 

se volvió a interrogar nuevamente a F. Q. M., quien confesó 

haber matado a su menor hijo el día 11 de mayo, ante estos 

hechos la policía lo detuvo y dio cuenta al fiscal de turno del 

hecho. 
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2.- FOTOCOPIA DE LA DENUNCIA FISCAL 
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3.- FOTOCOPIA DEL AUTO APERTORIO DE INSTRUCCIÓN
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4.- SINTESIS DE LA INSTRUCTIVA 

4.1.- La instructiva se realizó en dos partes: 

a)  primera parte: 

El día 14 de mayo del 2001, a horas 16.30 por ante el primer 

juzgado penal de Chosica,  se tomó los rasgos generales de 

inculpado  F. Q. M., verificando que no registra antecedentes 

penales ni judiciales, no consume drogas ni otras sustancias, 

describe las características de su domicilio, manifiesta así mismo 

que desea ser asesorado por un abogado, por lo que se 

suspendió la diligencia en presencia del representante del 

Ministerio Publico. 
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b) segunda parte: 

Retomando la diligencia el día 29 de mayo, el inculpado y su 

abogado defensor , el fiscal ante la presencia del señor juez 

continuaron la diligencia de declaración instructiva del inculpado, 

tomando su declaración manifestó que iba a declarar conforme 

a la verdad, ratificándose en su manifestación policial, 

manifestado que su menor de un mes 15 días de nacido lo tuvo 

con su conviviente, y paso a detallar los hechos: dijo.- que el día 

de los hechos entre las 10.30 pm a 11.0 pm se encontraba 

acostado en la cama con su menor hijo (el agraviado) le estaba 

dando su biberón, cuando en eso él bebe tosió y se atoro,  en el 

cual el inculpado lo levanto y lo golpeo en el cuellito para que 

botara la leche, en esas circunstancias se le resbalo y cayó al 

suelo, y cuando lo levanto tenía signos que no respiraba ya, lo 

puso en la cama y se asustó, y al no saber cómo explicarlo a su 

pareja, le mintió diciéndole que él bebe había sido raptado, 

entonces al día siguiente su esposa acudió a la policía a 

denunciar el hecho, y cuando retornaron de la comisaria recién 



56 
 

le confesó el hecho a su pareja y que le había mentido respecto 

al secuestro. 

Manifestó que vivía con su pareja año y medio, que quería su 

menor hijo, que aun inscrito en la municipalidad, 

Cuando se le pregunto porque mintió respecto al hecho 

manifestó que lo hizo por miedo. 

Manifestó que cuando se dio cuenta que su hijo estaba muerto 

señalo que él se asustó y lo puso en una caja de cartón y lo 

llevo detrás de su casa tapándolo con una piedra. 

Se le pregunto que si refiere que lo puso en una caja y lo tapo 

con una piedra, como explica que a nivel judicial había 

manifestado que lo enterró a lo que contesto, que cabo el suelo 

y lo tapo con una piedra y no con tierra. 

Se le pregunto porque golpeo a bebe en la nuca y no en la 

espalda, a lo que señalo que en su provincia vio que lo hacían 

en la nuca cuando los bebes se atoraban. 



57 
 

Manifestó también que al darse cuenta que su hijo estaba 

muerto lo puso en la caja. 

Le preguntaron que cuando su esposa regreso a casa y no 

encontró al bebe que explicación le dio a su pareja dijo que le 

invento el secuestro. 

Manifestó que cuando le conto la verdad a su esposa fueron 

juntos a traer el cuerpo del bebe y lo bañaron con la finalidad que 

no tuviera mal olor, dirigiéndose después a la policía para decir 

que ya habían encontrado al bebe. 

Se le pregunto si su esposa estuvo de acuerdo con bañar al bebe 

y ponerlo en la puerta del domicilio aparentando haberlo 

encontrado, el refirió que su esposa le dijo que ello solo le 

avisaría a la policía,  

Se le pregunto que según la fuentes periodísticas el menor no 

era su hijo él respondió que el menor era su hijo. 
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4.2.- Preguntas del Ministerio Publico 

Se le pregunto de donde venía antes de que ocurrieran los 

hechos, le respondió que venía  de su trabajo como ayudante de 

mecánica, se le pregunto si antes había consumido alcohol, dijo 

que no 

Manifestó que su relación de pareja nunca había tenido 

problemas. 

Se le pregunto por la distancia entre su domicilio y el lugar donde 

se enterró al bebe, dijo cincuenta metros y que le demoro de tres 

a cinco minutos  en la  distancia. 

Se le pregunto con qué intención había ido el inculpado a la 

comisaria y decir que habían secuestrado a su hijo, dijo que se 

puso nervioso y asustado y tenía miedo que lo denuncien. 

Se le pregunto con qué escarbo el hueco donde enterró al bebe, 

dijo que con su mano, manifestó también que saco a su hijo de 

ahí porque le había confesado la verdad a su esposa y ella le 

pidió que lo fuera a traer. 
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Ante la pregunta que si él le había dicho a su conviviente que él 

le refirió que sus amigos habían matado al bebe, el respondió 

que no, que solo le dijo que se lo habían llevado unas personas. 

Agrego además que el trataba con mucho cariño a su hijo que 

nunca le había pegado y que nunca negó su paternidad. 
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5.- PRINCIPALES PRUEBAS ACTUADAS 

 Dictamen fiscal, que corre a fojas                                                 

 Informe del juez,  a fojas                                                               

 Acusación fiscal, a fojas                                                               

 Auto de enjuiciamiento, a fojas                                                     
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6.-  Fotocopia del: 

- Dictamen fiscal 
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- Informe del juez
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-Acusación fiscal
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- Auto de enjuiciamiento. 
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7.- SINTESIS DEL JUICIO ORAL 

A fojas 97 de fecha 11 de febrero del 2002, obra INICIO DE 

AUDIENCIA DE JUICIO ORAL, el mismo que es seguido contra 

F. Q. M., por el delito contra la vida, el cuerpo y la salud- 

parricidio en agravio de A. Q. P.,  en la Via de PROCESO 

ORDINARIO, siendo asistido por su abogado defensor de oficio. 

Se tomó sus generales de ley, no registra antecedentes penales. 

 

7.1.- Acto seguido el fiscal superior comienza a interrogarlo: 

Le pregunta el nombre de su conviviente, la edad de su menor 

hijo, a lo cual respondió manifestó además que no tenía 

inconvenientes con el embarazo de su conviviente y que ibo mal 

entendido cuando la llevo a una clínica para su control cuando 

tenía cuatro meses de embarazo y que ella aludo que la llevo 

por abortar lo cual es falso. 

Que el tiempo que demoro su conviviente en ir a comprar la velas 

el día de los hechos  fue de media hora momentos en que se 
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sucedieron los hechos, y que la tienda estaba distante por eso 

su conviviente demoro media hora. 

Manifestó que si quería a su hijo y que el momento en que se 

dieron los hechos el bebe estaba en su cama y que el no 

soportaba el llanto del bebe, le fastidiaba. 

Reconoce que victimo a su bebe con un golpe en la nuca, y que 

el hecho fue un accidente, y que debido al temor y los nervios 

invento una historia dl supuesto secuestro y que no llevo a su 

menor hijo al médico porque él bebe ya estaba muerto. 

Manifiesta también que por temor inicialmente no le conto los 

hechos a su conviviente de los hechos ocurridos y que escondió 

al menor en una caja de cartón lo cubrió con una piedra a 120 

metros de su casa. 

Luego admite que cuando confeso la verdad trajo al bebe muerto 

para bañarlo porque se lo pidió su esposa. 

7.2.- Interrogatorio de los vocales: 
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El director de debates lo interroga destacando preguntas como 

que si en verdad quería a su menor hijo y los motivos por los 

cuales no inscribió al menor, ya que el inculpado dijo que fue por 

falta de tiempo y por las elecciones. 

Asimismo se le recalcó que el inculpado alude que su 

conviviente está mintiendo en su manifestación y casi siempre 

miente. Acepta ser el autor del parricidio. 

Posteriormente. 

 El fiscal formula su requisitoria oral  ratificándose en el 

contenido de su acusación escrita. 

El abogado defensor FORMULA ALEGATOS, solicita la 

absolución de su patrocinado  

En ese estado  la sala falla condenando al inculpado a 25 años 

de pena privativa de la libertad por delito de parricidio fijando una 

reparación civil de diez mil soles. 
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8.- FOTOCOPIA DE SENTENCIA DE SALA SUPERIOR 
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9.- FOTOCOPIA DE RESOLUCION DE LA CORTE SUPREMA
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10.-. JURISPRUDENCIA DE LOS 10 ULTIMOS AÑOS 

 

 Casación  de la penal permanente de la Corte Suprema de Justicia: 

Casación 558 – 2016 Lambayeque: 

En cuya sumilla se expresa que por ser el  parricidio por ser un delito 

de infracción  el sujeto activo no puede ser cualquier persona está 

establecido en el tipo penal quien es el sujeto activo. 

 Corte Suprema De Justicia De La República, Primera Sala Penal 

Transitoria, Recurso De Nulidad 984-2018 Puno  

En este recurso de  nulidad interpuesto, el Ministerio Público 

interpone recurso contra la sentencia que absolvió al imputado por 

el delito de parricidio. 

 Corte Suprema De Justicia De La República, Sala Penal Transitoria., 

Recurso De Nulidad 556-2014, Lima 

Aquí la parte sentenciada interpone recurso de nulidad contra la 

sentencia que la condena, por el delito de parricidio a una pena de 

quince años de pena privativa de la libertad y al pago de reparación 

civil. 

 Corte Suprema De Justicia, Sala Penal Permanente , R.N. 1945-

2009, Arequipa 

Aquí la parte sentenciada interpone recurso de nulidad contra la 

sentencia que la condena, por el delito de parricidio, aquí se confirma 
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la sentencia condenatoria, por delito de parricidio en grado de 

tentativa en agravio de Imanol Josuhe Ajahuana Mamani, y haber 

nulidad en delito de parricidio en grado de tentativa en agravio de 

Jean Saúl Alexander Alarico Mamani. 

 Corte Suprema De Justicia De La República, Primera Sala Penal 

Transitoria, Recurso De Nulidad N° 516-2018, Lima 

Aquí la parte sentenciada interpone recurso de nulidad contra la 

sentencia que la condena a la parte acusa  declararon nulidad en 

cuanto al delito de parricidio reformándolo por el delito de delito de 

lesiones leves, y delito de lesiones leves agravadas. 

 Corte Suprema De Justicia De La República, Sala Penal 

Permanente, R.N. 2507-2015, Lima 

Aquí la parte sentenciada interpone recurso de nulidad contra la 

sentencia que la condena, por el delito de parricidio, aquí se confirma 

la sentencia condenatoria. 

 Exp. N.° 3564-2003-Hc/Tc, Lima, Guido Enrique Pinedo Cánepa,  

En este proceso el sentenciado por parricidio plantea un habeas 

corpus el cual fue declarado infundado, por n o cumplir los 

presupuestos establecidos para el habeas corpus. 

 

 Corte Suprema de Justicia, Sala Penal Permanente Expediente 

001024-2016.  
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Resuelve que está debidamente probada la responsabilidad del 

procesado, por el delito imputado por la comisión del delito de 

parricidio. 

 Corte Suprema de Justicia, Sala Penal Permanente Expediente 

002790-2009. 

Está acreditado que el imputado enveneno a su cónyuge dejándola 

morir. 

 STC 00728-2008-PHC,  en el caso Llamoja Hilares. 

Donde la sentencia interpone habeas corpus argumentado  que no 

se ha motivado debidamente su sentencia condenatoria. 
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11- DOCTRINA ACTUAL. 

11.1.- Descripción Legal  

EL CODIGO PENAL EN SU ARTÍCULO 107: Refiere los componentes del 

tipo delictual. 

El que, a sabiendas, mata a su ascendiente, descendiente, natural o 

adoptivo, o a una persona con quien sostiene o haya sostenido una relación 

conyugal o de convivencia, será reprimido con pena privativa de libertad no 

menor de quince años. 

 

Esto quiere decir individualizando el tipo penal de la siguiente manera: 

El que,   (sujeto activo padre del menor)   

Mata a su descendente  (sujeto pasivo   menor agraviado) 

 

A sabiendas, mata a su ascendiente, descendiente, natural o adoptivo, o a 

una persona con quien sostiene o haya sostenido una relación conyugal o 

de convivencia. AHÍ   ya se está señalando que le parricida tiene la 

condición de padre den agraviado como lo es en el presente caso. 
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11.2.- UN ASPECTO IMPORTANTE EN LA DOCTRINA 

Tal como lo señala el Dr. Luis Alberto Bramont Arias Torres y la Dra. María 

Del Carmen García Cantizano en sus consideraciones generales: (  *  ) 

Es necesario  precisar una diferencia fundamental entre el delito de 

parricidio y el de asesinato. Mientras que en el delito de asesinato las 

circunstancias enumeradas en el artículo 108 CP son elementos 

esenciales de tipo; en el parricidio la calificante no está referida a 

circunstancias, sino  a la relación personal entre los sujetos. Por eso 

la doctrina lo denomina como “homicidio del autor”.  

Raúl Peña Cabrera Señala (  **  ) 

El dolo no es solo la conciencia de la acción  y representación del resultado, 

sino también voluntad de ejecutarlo. Voluntad en la que la facultad mental 

de auto determinarse, dirigirse hacia un fin. 

_________________________________ 

( *  ) Dr. Luis Alberto Bramont Arias Torres y la Dra. María Del Carmen 
García Cantizano, MANUAL DE DERECHO PENAL PARTE ESPECIAL  

Editorial SAN MARCOS  4ta Edición –lima Perú, pág. 46. 

(**)  Raúl Peña Cabrera  

TRATADO DE DERECHO PENAL Volumen 1 Parte General 

EDITORES IMPORTADORES 

3° Edición   Lima – Perú 
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11.3.- Presupuestos Procesales 

Bien jurídico protegido: la vida humada dependiente. 

En este caso la vida humana es el bien jurídico protegido, conforme lo 

señala el artículo 1° del Código Civil, concordante con el artículo primero 

de la Constitución Política del Perú, la importancia de la vida humana como 

fin supremo de la sociedad y el estado así como el ser sujeto de derecho 

es decir del caso analizado “EL DERECHO A LA VIDA” ya que la condición 

del agraviado era la de dependiente por ser un bebe. 

Tipicidad Objetiva: matar a su descendiente (hijo) 

Eh hecho tipificado como conducta delictual típica antijurídica y culpable, y 

conforme a la acusación fiscal y a la sentencia y a la resolución de sala el 

hecho cumplía con los presupuestos procesales del tipo penal sentenciado. 

En este aspecto el sujeto activo solo puede ser el padre  o la madre,  

Tipicidad subjetiva: la intención o acción dolosa con que el inculpado 

mato a su menor hijo, es un requisito esencia demostrar el aspecto 

subjetivo es decir demostrar la intención consiente y voluntaria del agente 

de querer cometer el ilícito. 
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Nexo de Causalidad, el presupuesto esencial es el parentesco la relación 

que existe el vínculo jurídico entre agresor y víctima en el presente caso el 

de parientes padre e hijo. 

Iter Criminis delito consumado es decir el agresor cumplió todos los 

presupuestos procesales hasta la consumación del hecho delictivo. 

Nuestro código penal, en el artículo 107 describe el tipo penal de parricidio 

a razón de la ley 29819 este artículo fue modificado donde se incluyó las 

agravantes y la figura penal del feminicidio, este tipo penal señala el que  a 

sabiendas mata, es decir actúa con plena conciencia y voluntad, mata a su 

ascendente o descendente, sanguíneo o adoptivo, se está haciendo 

referencia al entroncamiento parental para lo cual tendremos que remitirnos 

al cuarto grado de parentesco, es decir (el sujeto pasivo), y quien comete 

el delito es el que tiene la categoría de pariente ascendente o descendente 

(sujeto activo), es decir no puede ser cualquier persona el sujeto activo ni 

el sujeto pasivo dentro del nexo de causalidad está el parentesco, incluidos 

en ello está el pariente por afinidad como es el conyugue, los hijos 

adoptivos,  se está haciendo referencia supletoria al artículo 377 del Código 

Civil. 

Con respecto al feminicidio, la ley 29819 inserta en el último párrafo del 

artículo 107 del Código Penal, en donde el sujeto pasivo es o la cónyuge o 

la conviviente, y en forma sencilla el feminicidio es el crimen contra la 
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esposa o conviviente, según la doctrina existen diferentes tipos de 

feminicidio, por cuanto además se incluyen a las ex cónyuges y ex 

convivientes como sujeto pasivo del referido delito. 

En el segundo párrafo del artículo 107 encontramos el parricidio agravado 

(en este caso la victima puede ser hombre o mujer), la condición de 

agravado es cuando se actúa por ferocidad o lucro, lo cual es interesante, 

existen caso donde se mata al familiar por fines mezquinos de orden 

material ( lo que se conoce como lucro), así mismo cuando se mata al 

familiar por ira por ferocidad, por emoción violenta y en muchos casos por 

que la víctima con su forma de ser creo a su victimario, lo que en doctrina 

se conoce como la víctima y la victimologia. 

En otras legislaciones encontramos el parricidio en argentina art 80 de su 

código penal, en Brasil el artículo 989 de su código penal, en ecuador 

artículo 452 del código penal, etc., como podemos ver en muchas 

legislaciones extranjeras el parricidio esta individualizado como delito, 

podemos señalar que es más censurado y castigado el parricidio que la 

propia figura del homicidio. 

 

Desde el punto de vista de la criminología, desde la aparición del hombre, 

surgen también el homicidio entre otros delitos, siendo uno de ellos el del 

parricidio, hijos matando a sus padres por la ambición de poder, padres 
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matando a sus hijos para conservar el poder, en la historia clásica existen 

muchos casos de parricidio, pero vallamos más allá vallamos a la mente 

del parricida a la conducta criminal, que lo motiva cuales son los elementos 

previos, cuales son las causas, podemos responder , que las causas son 

muchas, desde las casusas sicológica por afectaciones de la mente, o 

como en el común de los casos en nuestra realidad social, por los celos 

que en un arranque de ira hacen o provocan que se pueda cometer el 

parricidio, en otros casos simplemente es por lucro o por aspectos de la 

vida social es decir el ambiente en que se desarrollan la incompatibilidad 

de caracteres, la pobreza, la situación económica, el alcoholismo, el 

consumo de drogas, el machismo, la violencia familiar y otros aspectos, que 

hacen que los mismos hechos provoquen se lleve a cabo el delito de 

parricidio y el de feminicidio. 
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12- SINTESIS ANALITICA DEL TRÁMITE PROCESAL 

 

12.1.- Investigación policial.-  

Concluye con el atestado policial fue realizado de manera correcta 

cumpliendo con todos los protocolos y formalidades establecidas en la ley, 

sin embargo en el atestado en el punto G señala:  

 

“El estado depresivo que atravesaba F. Q. M. por problemas económicos, 

aunado a los celos de este por el hecho de que su conviviente había tenido 

una primera pareja y que su hijo no seria de el, motivando el victimar a su 

primogénito A. Q. P.”. 

 

Hay que tomar en cuenta este párrafo respecto a análisis del atestado 

policial. 
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12.2.- Etapa de instrucción: 

Se dicta mandato de detención en aplicación del artículo 135 del CPP, en 

virtud a los hechos y circunstancias, se dicta el mandato de detención  pero 

la norma señala que se tenían que cumplir los tres presupuestos para la 

detención como son suficientes elementos probatorios de la comisión del 

delito, la sanción a imponerse, y el peligro de fuga o perturbación de la 

actividad probatoria, la cual el tercer presupuesto no estuvo debidamente 

motivado. 

Las principales pruebas actuadas fueron  la instructiva, la declaración 

testimonial de la conviviente, el protocolo de necropsia, y el atestado 

policial. 

Respecto al protocolo de necropsia este debe ser considerado como un 

peritaje en aplicación del artículo 162 CPts. P, emitir el dictamen pericial en 

el plazo establecido, y remitirlo al juez para su posterior ratificación  y 

debate conforme al artículo 167 CPts. P, al no ser ratificado este documento 

deviene en nulo, y si lo han validado como prueba en la sentencia esta seria 

nula por vulnerar el debido proceso, y la motivación de las resoluciones, ya 

que la ratificación del protocolo de necropsia nunca fue ratificado, ya que 

es importante determinar las reales causas de la muerte. 
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En todo el proceso no se ha efectuado reconstrucción de los hechos, ni 

inspección ocular conforme lo prevé el artículo 170 del Código De 

Procedimientos Penales. 

12.3.- Juicio Oral: 

Se desarrolló normalmente, con las formalidades establecidas, pero no se 

dictó de oficio las diligencias referidas en los párrafos precedentes ni se 

hizo las observaciones que he referido. Con los interrogatorios de ley donde 

el inculpado se ratifica en su versión, se toma la declaración testimonial de 

la conviviente,  se desarrolla la requisitoria oral, los alegatos, se procede a 

dictar sentencia fijando una pena de veinticinco años de pena privativa de 

la libertad, y una reparación civil. 

En virtud a la sentencia condenatoria el defensor de oficio interpone recurso 

de nulidad. 

La sala le concede el recurso de nulidad al abogado de oficio del inculpado 

recurso que es elevado a la Sala Penal Permanente de la Corte Suprema, 

con Número de expediente 1364 – 2002. 
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12.4.- Resolución de Recurso de Nulidad: 

La Resolución comienza con el resumen y la narración de la versión dada 

por el inculpado la declaración testimonial de la conviviente, se hizo 

presente la confrontación entre ambos, se tomó en cuenta las condiciones 

personales del inculpado, evaluando la sentencia de sala  se resolvió NO 

HABER NULIDAD  contra la sentencia condenatoria, y si HABER NULIDAD 

respecto a la pena de veinticinco años reformándola le impusieron quince 

años de pena privativa de la libertad, ratificando el monto de la reparación 

civil. 
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13- OPINION ANALITICA DEL TRATAMIENTO DEL ASUNTO 

SUB-MATERIA 

Relación de parentesco en el parricidio. 

En nuestro código penal en su artículo 107: 

 

13.1.- Artículo 107.- Parricidio 

El que, a sabiendas, mata a su ascendiente, descendiente, natural o 

adoptivo, o a una persona con quien sostiene o haya sostenido una relación 

conyugal o de convivencia, será reprimido con pena privativa de libertad no 

menor de quince años. 

La pena privativa de libertad será no menor de veinticinco años, cuando 

concurra cualquiera de las circunstancias agravantes previstas en los 

numerales 1, 2, 3 y 4 del artículo 108. 

Estamos frente a un acto doloso con el presupuesto del vínculo de 

parentesco, lo que a razón de la denuncia fiscal cumple dichos 

presupuestos. 

13.2.-Relación de parentesco en  el presente caso. 

En el presente caso la victima el menor A. Q. M., de unmes quince días, 

nacido dentro de una relación de concubinato entre F.       once del 

expediente N° 124- 2001 el procesado no había reconocido a su presunto 

menor hijo al momento de producido el crimen, y lo interesante es cuando 
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a nivel de instructiva y a nivel de juicio oral refiere que si es su hijo, y la sala 

al no existir cuestionamiento por parte del inculpado con respecto a la 

paternidad aunado a su confesión del hecho lo encuadra en el delito de 

parricidio, ( considero que debió practicarse prueba de ADN entre la víctima 

y el agresor, lo cual no se realizó), máxime que el inculpado aún no había 

asentado al menor., y la sala estableció el criterio del entroncamiento con 

el hecho de que el inculpado manifestó ser el padre biológico del menor, 

por cuanto si consideramos que de la declaración de la conviviente esta 

manifiesta que el inculpado no registro al menor porque  él no lo 

consideraba suyo, y que lo golpeaba por qué no lo quería. 

Consecuentemente a mi criterio no estuvo debidamente acreditado el 

vínculo de parentesco entre el menor y el inculpado, lo que me llevaría a 

enfocar en ese extremo el móvil del homicidio, y que el acusado a través 

del proceso argumentando que quería al menor y que era su hijo y que los 

hechos se produjeron por un hechos involuntario, esto a mi opinión el 

inculpado estaría tratando de evadir su responsabilidad y que se le 

considere como  un acto culposo y no doloso. 

Es interesante lo que expone Raúl Peña Cabrera quien establece que: ( ***  

“La exigencia de que la filiación este previamente definida antes de la 

comisión del delito conforme a la prescrito por la ley civil, es excesiva, pues 

en el supuesto caso que la filiación no estuviera acreditada por la partida 
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de nacimiento o con la resolución judicial, la agravación no se daría lo cual 

evidentemente sería injusto. Por consiguiente, la filiación del agente DEBE 

SER PROBADA POR EL FISCAL, CIÑENDOSE A LAS DISPOSICIONES 

DE ORDEN CIVIL.” 

Así mismo de otro lado existe jurisprudencia al respecto: 

Expediente 2475-98 puno ( ****) 

“Para establecer el delito de parricidio, no basta que el autor del delito sepa 

que la víctima es su ascendente, descendiente o cónyuge, sino que deba 

probarse el vínculo familiar, con la respectiva partida de los Registros del 

Estado Civil o con los instrumentos públicos donde consta la filiación; por 

consiguiente la confesión del reo, testimoniales o cualquier otro elemento, 

resultan insuficiente”. 

________________________________ 

(  **  )  RAUL PEÑA CABRERA (1997) Estudios de Derecho Penal: Delitos 
Contra la Vida, El Cuerpo  y la Salud  Editorial San Marcos, Lima Perú 
Paginas 81-82. 

 

( **  ) Expediente N° 2475-98, Puno – Sala Penal. Revista de Jurisprudencia 
Normas Legales Año N°4, Pág. 303. 
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APORTE: 

 

Respecto a la prueba de ADN para determinar la paternidad, para Rodolfo 

Kadagand Lovaton (*****)“Paternidad: Para determinar la paternidad 

biológica con el ADN, vamos a ver las series de bandas del perfil del ADN 

que heredamosLa mitad se hereda del padre y la otra mitad de la madre). 

Si en la comparación de secuencias descartamos las bandas idénticas del 

niño con la madre, quedaran obviamente en el espectro del ADN del niño 

las correspondientes al padre, cuya igualdad identificara a su verdadero 

padre biológico.” 

Como podemos ver en el presente caso se debe analizar  concesivamente 

el aspecto sicológico del agresor, y crear conciencia  a través de difusión y 

proyección de evitar este tipo de casos dando explicación a los padres 

futuros esto se puede dar en el centro hospitalario clínico y donde se pueda 

promover y crear conciencia de este tipo de casos. 
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ANÁLISIS TEMA: 

 

En mi opinión como futuro abogado, puedo señalar que la materia 

analizada guarda vital importancia para el derecho, por cuanto este tipo de 

procesos no son tan comunes pero por su naturaleza se desprende 

características que nos demuestran crueldad sobre todo considerando que 

el sujeto pasivo es un menor indefenso lo cual amerita que el  derecho sea 

drástico en cuanto a la sanción a imponer , debemos ser conscientes, que 

el derecho es dialéctica está en constante evolución en ese sentido las 

teorías van modernizándose y es a través de los criterios casatorios 

jurisprudenciales como lo de los precedentes vinculante en que estamos 

cambiando la sola idea de aplicar fríamente la norma por la de aplicar 

además los criterios jurisprudenciales y los precedentes vinculantes que al 

ser de carácter obligatorio refuerza el derecho y le da la calidad y garantía 

constitucional de un debido proceso y una debida motivación de las 

resoluciones como lo es en el presente caso que ha enriquecido mi 

conocimiento su análisis, a mi criterio persona los hechos justificaban una 

pena drástica como la que se dictó en sentencia de sala superior, y que en 

la ponderación de los hechos frente al derecho la resolución suprema que 

resuelve la nulidad debió ponderar los hechos frente al derecho..  
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CRITICA: 

 

la norma relacionada al presente caso es un tanto abstracta, se debe 

ampliar las modalidades de planteamiento de la norma dimensionado las 

característica y modalidades, estas deben ser evaluadas de manera 

dogmática y a su vez doctrinaria, la jurisprudencia la respecto aporta 

aspectos importante, dado que las circunstancias que bordean los casos 

muchas veces son económicos, sicológicos o de otra índole, por lo cual se 

debe analizar estas circunstancias y postularlas en  la evaluación de los 

hechos y de la norma adecuada. 
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CONCLUSIÓN: 

 

El caso es de absoluta  importancia y relevancia jurídica que merece un 

análisis tanto dogmático, como de interpretación jurídica, lo importante que 

se ha podido rescatar del análisis del presente, es la falta d diligencias 

pertinentes que no se realizaron y debieron efectuarse a fin de determinar 

fehacientemente el parentesco o entroncamiento entre agresor y víctima, 

recurriendo al código civil que especifica la determinación del parentesco, 

y una vez determinado plenamente el parentesco, tipificar de manera 

precisa si el hecho era un parricidio o un asesinato, por otro lado la defensa 

no aporto mayor argumento, el ministerio publico debió ser más diligente 

en sus actos y realizar diligencias como verificar ADN, realizar inspección 

ocular, reconstrucción de los hechos, etc. En virtud a principio de la 

búsqueda de la verdad. 
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RECOMENDACIONES: 

 

En el presente caso luego de un análisis objetivo se sugiere: 

1.- siendo el fiscal el que representa la legalidad y como operador del 

derecho en busca de la verdad, debió incluir dentro de su investigación en 

su calidad de obligado a la carga de la prueba el de verificar la certeza de 

la filiación que pudiera existir entre el inculpado y la víctima, a través de un 

examen de ADN, lo cual no hizo. 

2.- Determinar el perfil sicológico del inculpado, a fin de determinar su 

conducta, así mismo se debió realizar inspección ocular, se debió realizar 

reconstrucción de los hechos, pero no se hizo. 

3.- Respecto a la defensa debió incidir más en los aspectos referidos, a fin 

de poder llegar a una verdad plena. 

4.- se debe promover y crear conciencia de este tipo de casos en los 

centros hospitalarios y clínicas. 

 

 

 

 



117 
 

REFERENCIAS  

 Rodolfo Kadagand Lovaton 

LAS PRUEBAS LEGALES Y NO LEGALES 

EDITORIAL RODHAS  

2da Edición Chiclayo  pag 206  

 RAUL PEÑA CABRERA (1997) Estudios de Derecho Penal: Delitos 

Contra la Vida, El Cuerpo  y la Salud  Editorial San Marcos, Lima 

Perú Paginas 81-82. 

 

 Expediente N° 2475-98, Puno – Sala Penal. Revista de 

Jurisprudencia Normas Legales Año N°4,  

 

 Dr. Luis Alberto Bramont Arias Torres y la Dra. María Del Carmen 

García Cantizano, MANUAL DE DERECHO PENAL PARTE 

ESPECIAL Editorial SAN MARCOS  4ta Edición –lima Perú,  

 

 

 

 

 



118 
 

 Raúl Peña Cabrera  

TRATADO DE DERECHO PENAL Volumen 1 Parte General 

EDITORES IMPORTADORES 

3° Edición   Lima – Perú 


