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RESUMEN

El 20 de octubre del 2002 en el distrito de Lurigancho — Chosica a las 15:20 horas
aproximadamente fue hallado sin vida una persona de hombre Ménica Matilde
Jiménez Orihuela de 26 afios, con domicilio en la asociacion Los Sauces
Cajamarquilla — Lurigancho, Chosica. Precisando a su vez que tal hallazgo fue
advertido por su hija Maria Lozano Orihuela, dicho cadaver se encuentra sobre
una cama rustica en posicion decubito dorsal, presenta un surco de collarin
alrededor del cuello, equimosis en ambas mufiecas asi mismo a una de las vigas
del techo se haya atada una soga. El presunto autor fue Javier Ysarbe Toribio quien
decia ser su pareja.

La investigacion se encuentra a cargo de la Tercera Fiscalia Provincial Penal de
Turno de Santa Anita a cargo del Dr. Andrés Espinoza Huaraca titular de la
fiscalia.

El Ministerio Publico formula acusacion sustancial en contra de Javier Ysarbe
Toribio el autor, para quien piden 20 afios de pena privativa de la libertad y una
reparacion civil de S/. 10,000.00 soles. El autor fue sentenciado a 15 afios de pena
privativa de la libertad y una reparacion civil de S/. 10,000.00 soles.

El abogado del presunto autor apela y la resolucion de la Corte Suprema declara
haber nulidad en la sentencia recurrida, reformando la pena y condenando a
Javiera Ysarbe Toribio a homicidio simple, imponiéndole una pena de 10 afios y
una reparacion civil de S/.10,000.00 soles.



ABSTRACT

On October 20, 2002 in the district of Lurigancho - Chosica at approximately 3:20 p.m., a
person named Monica Matilde Jiménez Orihuela, 26, was found dead, residing in the Los
Sauces Cajamarquilla - Lurigancho, Chosica association. Specifying in turn that such
findings were announced by his daughter Maria Lozano Orihuela, said body is on a rustic
bed in a decisive dorsal position, presenting a collar groove around the neck, ecchymosis in
both wrists as well as one of the beams of the roof has tied a rope. The alleged author was
Javier Ysarbe Toribio who claimed to be his partner.

The investigation is a charge of the Third Provincial Criminal Prosecutor of Shift of Santa
Anita a charge of Dr. Andrés Espinoza Huaraca head of the prosecution.

The Public Prosecutor makes a relative accusation against Javier Ysarbe Toribio the author,
for whom he is 20 years in prison and a civil reparation of S /. 10,000.00 soles The author
was sentenced to 15 years of imprisonment and a civil remedy of S /. 10,000.00 soles

The lawyer of the author author appeals and the Supreme Court resolution declares nullity in
the contested judgment, reforming the sentence and condemning Javiera Ysarbe Toribio a
simple homicide, imposing a penalty of 10 years and a civil reparation of S /.10,000.00 soles
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INTRODUCCION

El presente trabajo trata de la materia de homicidio calificado, todo sucedio en el distrito de
Lurigancho — Chosica el 20 de octubre del 2002 a las 17:55 horas, el teniente de la Policia
Nacional del Perd Alvarez Rojas Nil de la ciudad de Huachipa de parte del Sr. Juan Jiménez
Sosa padre de la victima, indicando que habia encontrada a su menor hija a la Sra. Monica
Matilde Jiménez Orihuela postrada en una cama en posicién decubito dorsal, la misma que

habia sido victimada.

Es asi que el teniente Alvarez Rojas se constituye al lugar para las investigaciones
respectivas, tomando el testimonio de vecinos quienes indican como presunto autor al Sr.
Javier Ysarbe Toribio, que al ser ubicado y tomando su declaracion confiesa ser el autor del
presunto homicidio calificado siento como movil los celos. Posteriormente es detenido y
trasladado a la carceleta, una vez iniciado el juicio la fiscalia provincial solicita 20 afios de
pena privativa de la libertad y una reparacién civil de S/. 10.000 soles, siendo apelada la
sentencia por su abogado, siendo la sentencia hecha por el Tribunal solo por 10 afios de pena
privativa de la libertad y un pago de reparacion civil de S/. 10,000.00 soles.



1. SINTESISDE 1L OS HECHOS QUE MOTIVARON LA DENUNCIA PENAL

1. En el libro de ocurrencias de la DIVINHOM-DIRINCRI-PNP- Comisaria de Huachipa
signada con el N° 1189-02- existe una denuncia por la persona de Juan JIMENEZ SOSA
(55 afos) natural de Ancash, casado, con DNI Nro. 076668920 y domiciliado en la lotizacién
Nieveria, Mz.G-Lote 4B, Lurigancho, Chosica. Da conocer que a horas 15.20
aproximadamente, fue hallada sin vida su hija Ménica Matilde JIMENEZ ORIHUELA (26
afios) con domicilio en la Asociacion “Los Sauces” s/n Cajamarquilla-Lurigancho-Chosica.
Precisando a su vez que tal hallazgo fue advertido por su otra hija Mary LOZANO
ORIHUELA Dicho cadaver se encuentra sobre una cama rastica en posicion de cubito
dorsal, presenta un surco (collarin) alrededor del cuello, equimosis en ambas mufiecas y
manos. Asi mismo, a uno de los palos del techo se halla atada con una soga.

Vistiendo polo manga larga color negro, pantalon color negro, trusa color blanco, sin
zapatos, ni medias, presumiéndose por ello que la victima haya sido consecuencia de
homicidio, por lo que se procedio a proteger la escena del presunto delito.

Relacionando a la forma, circunstancias de como se produjera el presunto homicidio de
la occisa, no se pudo tomar referencia alguna de ello, tan solo de haber sido vista por ultima
vez con vida a horas 8.00 am aproximadamente. Con este atestado se da cuenta al titular de
la 3ra Fiscalia Provincial Penal de Santa Anita.

2. Por disposicion del Dr. Andrés ESPINOZA HUARACA, titular de la 3ra FPPD-
Santa Anita-, con intervencion de Homicidios —PNP- y presencia del representante del
Ministerio Publico, se procede con el levantamiento e internamiento del cadaver en la DIET-
Lima vy se inicia la investigacion por disposicién de dicho titular de la fiscalia arriba
mencionada. También dispone que esta investigacion se lleve a cargo de la divisién de

homicidios DIRINCRI.



3. Inspeccion técnico policial
a. Lugar de los hechos corresponde a un ambiente de 3.4 metros de material noble, con
techo de esteras, piso de tierra destinado a deposito y/o almacén de un criadero informal de
cerdos, puerta de triplay, observandose al ingreso , bolsas conteniendo alimentos balanceados
y procesados para ganado porcino, sobre los cuales se encuentra un televisor de 14’
aproximadamente , en blanco y negro, encendido en una esquina sobre un triplay cubierto
por una frazada y separada del piso por unos ladrillos que sirve de cama, se observa el cadaver
de Ménica Maribel IMENEZ ORIHUELA ( 28).
b. En el cadaver
Se halla en posicion de cubito dorsal, con los miembros superiores e inferiores en
extension, vestia un polo de algodon , manga corta, sostén negro, pantalon negro, un calzén
blanco con estampado de hojas verdes, se aprecia un surco escoriativo violaceo a nivel
cervical en cara anterior , equimosis violaceo cervical superior, derecha anterior, no se
lesionan otras lesiones traumaticas externas.
4. Exdmenes periciales solicitados:
a. En el lugar de los hechos
Inspeccidn criminalistica con apoyo fotogréfico, bioldgico y fisico quimico en la escena
del crimen.
b. En el cadaver
A cargo de la OFICRI. DIRINCRI-PNP-, examenes periciales biologico, dosaje etilico
en el cadaver de Monica Maribel IMENEZ ORIHUELA (28).
c. En el presunto autor
Se solicito a la OFICRI —DIRINCRI-efectue los examenes periciales biologico, dosaje

etilico y toxicologico en el detenido Javier YSARBE TORIBIO (29).
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Posteriormente se solicitd a LA DIRCRI PNP, el examen ectoscopico en el detenido Sr.
Javier YSARBE TORIBIO (29).
5. Protocolo de necropsia y examenes auxiliares

Se solicité a la respectiva fiscalia provincial penal de Santa Anita, gestiones ante la DIET-
Lima, a fin de que cumplan remitir a esta division DIVINHOM-DIRINCRI-PNP, la copia
literal del Sumario de Protocolo de necropsia N° 3553- 2002 y el resultado de los examenes
auxiliares practicado el cadaver de Monica Maribel IMENEZ ORIHUELA (28).
6. Se realizo interrogatorios a:

Javier YSARBE TORIBIO (29)

Mary Llosano Orihuela
7. Andlisis y evaluacion de los hechos

A. El 20 de octubre del 2002, a horas 17.55, el Tnte. PNP Pedro Alvarez Rojas de la
comisaria de Huachipa, comunicé el hallazgo del cadaver del Ménica Matilde JIMENEZ
ORIHUELA (28) en el interior de su domicilio sito en la Asociacion de Vivienda “Los
Sauces” Huachipa, segin denuncia hecha por su hermana Saturnina JIMENEZ ORIHUELA
; el cadaver se encuentra sobre su cama en posicion cubito dorsal , presenta un surco(
collarin) alrededor del cuello, equimosis en ambas mufiecas y palmas de las manos. Por
disposicion del Dr. Andrés ESPINOZA HUARACA, titular de la 3ra.FPPD-Santa Anita,
con intervencion de homicidios y presencia del representante del Ministerio Publico, se
procede con el levantamiento, internamiento del cadaver en DIET —Lima y se inicia la
investigacion.

B. El homicidio por estrangulamiento de Ménica Maribel IMENEZ ORIHUELA (28), esta

acreditado con el CERTIFICADO DE NECROPSIA N° 3553-2002 que indica como causa
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de muerte: “ASFIXIA MECANICA”, siendo el Agente causante: Elemento Constrictor
C. Monica Maribel JIMENEZ ORIHUELA (28) , fue victimada a los 28 afios de edad, se
dedicaba a la crianza de ganado porcino, tenia educacion superior completa, nacio en el
distrito de Lurigancho, era madre soltera.
D. El presunto autor Javier YSARBE TORIBIO (29) también conocido como “Javi” o
“Caballo”, nacié en Huancayo , soltero , con secundaria completa, labora como maestro
constructor, domicilia en la Mz. C. lote 10 AH “ Villa Leticia ” , Cajamarquilla, Lurigancho,

Chosica.



2. EOTOCOPIA DE LA DENUNCIA FISCAL
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OSEAR ALBERTO DIAZ ALEGRE, Fiscal Provincial del
Despacha de la Cuarta Fiscalia Provincal Especializada
en lo Penal Deccentralizada de Saata Anita, <on
domicilia procesal sito en 12 cuadra 12 de la Av, LoS
Eucaliptos - Distrito de Santa Anita, 3 ustedidigos

A Que en uso de 135 facultades conferidas por el articuio
9#9“ de ta Constitucion Polé ftica del Estado, concordante con &l articylo 11° del Decreto
N Legisiativo N° 052 - Ley Orgénica del Ministerio pabiico, con el Atestado Policial NO 324-
D!RINCRI PNP-DW“NHOM-OEPlNHOM -E2, FORMULO DENUNCIA PENAL CONTRA:
JAVIER YSARBE TORIBIO como presunto autor d8 delito Contra La Vida, ¢f Cuerpo Y la
wd — HOMICIDIO CALIFICADO, en agravio de Manica Maribe! .hméne;,Onhucla '

Mimﬁ—m
% Fluye de las investigaciones preliminares que se Imputa
al denunciado, Javier Ysarbe Torlbio, @l hecho de habes dado muene por asfixta por
estrangulamiento 8 1a agraviada Manica Madbe! Jimenez Ornuels, utizando para su
comelido una soguilla de nylon deigada, que acordond alrededor del cuelio de 13
'athda asi como una almohada con la que tapé 13 respiracan de la misma, hasta
que quedd sin Vida, hecho ocurrido € dia 20 de Octubre del 2002, siendo
_ prosimadamente las diez y treinta de maniana, en el interior de un pequefio cuarto
: dﬁ comaldn donde ambs criaban chanchos en ociedad, en la Asociacion de Vivienda
Sauces, de Huachipa, Lurigancho, Chosica, en dreunstancias que tenienda wna
; 'tklén de enamorados consentidos, desde el afio 1993, se habian distanciada por
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3 messs, detldo a los recamads constantes que 1a occis le hacia af deaunciada par

tomaba licoe y por fos excesivos celos de €518, razda por la que siempre discutian,
tﬁendose smistado reclentemente, empezando a craf chanchos en  Sociedad
mﬂ“‘ﬂo ohsarvado & denunciado que SU amigo Carlos Venegas visitabz 3 <u
mOfada incluso le habia traido chanchitos para que Yos criara en su corral, por
°° & este le reclamo par este hacho, sintiéndose celoso, y, un di anierior 3 los hechos,
;%“"U'Wiado habia e;tado wmando kcor, pnmcm en la casa de la hermana de 2
C_s_a‘. reunidn en fa que también participd la occisa, 2 Quien is encargo Sf,170.00
‘03 sctes para que se lo guardara, lvego de elo se retitd, salo, para irse 212 s
2 Su i3 Eulalia Ledn, donde siquid consumienda licor, no recordando tomo llegs 2 54
dmé“‘?"‘o ni ta hora, pero, slendo aprodmadamente [as 07:00 haras de la mataca del




dia ge 105

encontrase €n la chancheria, lugar 2 donde llegd primero & denunciado sienda
wmmadamente las 8:00 horas de la mafizna, empezando a limpier los comalss,
*r‘posumnente 2 los 20 minutos flegd fa agraviada, realizando ambos las labores da

w:’_maﬁnaloscerdos luego de efio, en el cuarto que hay en el corraldn, & misma que

R tiene una cama rlistica, con un coikhdn y frazadas, e sentaron @ ver el progrrma

*Reportajes” en un televisor blanco y negro; por espacio de diez minutos, empezanda 2
jugarse de mands, llegando a sostener relaciones sexvales, urcunstancuas en que su
enamorada e reclama porque habia eyaculado dentro de Su vagina y le empuia
mmdoio caer 2l suelo y propmandole una bofetada, optanda el denu:pado par
reciamarle también por que 1o le habia dejado culminar e acto sexuel y a 3 vez por ks
congantes visltas que le hacia el “gordo” o sea Carlos Venegas, reaccionando 12 occisa
pcopnéndoie otra bofetada, siendo en esas circunstancias que el denundiado reaccion
déndole un golpe en lz mejilla izquierda que le hace perder el equilibrio y caer al suelo
3 la agraviada, quedéndose momentaneamente desvanecida, por fo que se asusta &l
denundiado y trata de reanimaria sin conseguiro, luego'sale afuera y ve una soguilla de
nylonqmcerrabala meftaddmldemanchosybsacaguardandoselomel
bolsillo de su casaca, regresando 2l interior del cuarlo, encontrando 3 1 2graviada que
habia reacounado y estaba arregiando iz antena del televisor, quien at verle que habia
regrsado empezd a amenazarie que le iba 3 avisar a sus familiares, enfureciéndoie y 2l
mismo tiempo atemorizandolo, por lo que en un Qeswldo coloca 12 soguilla de nylon
alrededor del cuello de 12 victima y lo sujeta con fuerza, jalandola hada el suelo, viendo
que an estzba viva, coge con la otra mano una almohada que estaba sobre una sila
le tape 12 respiracion por espacio de 10 minutos aproximadamente hasta dejar2 sin
vida, ahdndols luego hacia la cama, donde l2 deja en posicion cubito dorsel,
retirdndose, luego de consumado e hecho, y, sin demostrar arrepentimiento y con
sangre fria, se presenta en I3 casa de una de 13s hermanas de la victima, ueguntando
por k2 occisa para ocultar su crimen, luego se va 3 varios 1Ugares de la capitz, induso
se corta el pelo, como si nada hubiese pasado, retornando 3 la diez dg;a noche
3prximadamente 2 su domicilio, donde se entera que erd buscadog% lo paicia,
presentindose en el escenario de los heches, fingiendo enbeqsgﬁéé&e la muerte
de Su enamorada y mostrando afliccion por su rnueﬁé; € uA afan dé‘ Iagé*
"“’Sbgamons, no logrendo s cometido, eohﬁsando desphés B yi
Girtunstancias en que Bto io muerte a la ag Que conforme 3 Ias C i3S
que rodean el hecho defictivo, donde el denu o narra con lujo de detalts Ia forma
mmdsdadarmuemaboodsahablénddaprevbnmtegdpeado hasca
“Smayarta por Unos mmutos,ttempoal el que peméenel modo de darle wjmf
o Q_Je e a6 3 buscar Una sogunla de nylon con la determinacicn de lograr sy COmebdd,
or bo que al retornar y ver que fa victima habia reaccionado, no se anepmte.slno que
T al ranteadin amuandn faa daca ventaia v alevasia, v €on SUM3 crueidad para

camble pare sahr, pero antes tenfan que atender 3 !os iﬁ o cuedando en }\‘

(
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10s hechos, flamé por teléfono 2 1a casa de su ehamotada;

6‘:

i . SR
cariibie pare salir, per0 antes tenfan que atender 3 %S t‘hw

dia e
mente las 8:00 horss de 1a mafizna, empezando 3 limpiar los comales,
‘ te 2 los 20 minutos llegd la 2graviada, realizando ambos las labores da
; A..atgndénaloscerdos. luegodeeno,enelmartoquehayenelconalén,dniquue
tiene una cama rlistica, £on un colchdn y frazadas, e sentarcn a ver el programa
*Repartajes” en un televisor blanco y negro, por espacio de diez minutos, empezando a
jugarse de manos, llegando a sostener relaciones sexuales, c:ifpsnstamias en que su
enamorada e reciama porque habia eyaculado dentro de su vegina y le empuja
“haciéndoio casr 2l suelo y propinndole una bofetada, optando el der.lufq;iado par
reciamarle también pos que no le habia dejado culminar el acto sexual y & 2 vez por ks
congtantes Visitas que & hacia el “cordo” 0 sea Carlos Venegas, reaccionando 13 ocdisa
. propindndole otra bofetada, siendo en es3s circunstancias que el denundiado reacciona
M un golpe en ks mejilla izquierda que le hace perder ¢! equilibrio y caer al suelo
3 la agraviada, quedéndose momentaneamente desvanecida, por lo que se asusta el
deaundiado y trata de reanimaria sin conseguirio, luego'sale afuera y ve una soguilla de
nglt_:nquecerraba lawertaddmldemanchosylomguardéndoseloenel
bolsilc de su casaca, regresando 2l interior del cuarto, encontrando a 1a agraviada que
habia reaccunado y estaba arreglando k2 antena del televisor, quien at vesle que habia
regresado empezd a amenazarie que le iba 3 avisar a sus familiares, enfureciéndale y 2l
mismo tiempo atemorizandolo, por lo que en un ¢5aiido, coloca 12 soguilla de nylon
a{tededor del cuello de 1 victima ¥ To sujeta con fuerza, jalandola hada ¢l suelo, viendo
que aiin estaba viva, coge con la otra mano una almohada que estaba sobre una silla y
le tape 1a respiracion por espadio de 10 minutos aproximadamente hasta dejafa sin
vida, alzindols luego hacia I3 cama, donde ' deja en posicién cubito dorsa),
retirindose, luego de consumado el hecho, y, sin demostrar arrepentimiento y con
sangre fria, se presenta en |3 casa de una de 1as hermanas de la victima, preguntindo
por ka occisa para ocultar su crimen, luego se va a varios lugares de Ia capitz!, induso
se corta el pele, como si nada hubiese pasado, retomandoalad‘ezd%‘;anodle
aproaimadamente 2 su domiciio, donde se entera que era mm% [ pslisfa,

AN
oo

) aprosimad

ey —!ng—--rvv - — -

presentindose en el escenario de los hechos, fingiendo erlg‘er{rsg,%&’%e Iz muerte
de su enamorada y mostrando afficcion por su muedts, 'en A “afin, b desviar lagh
investigaciones, no logrando Su cometido, ,ConfEsando después la Yy
. Girtunstancias en ‘que Bio muette a la agn%?ﬁue conforme 3 hsgﬁ&mai

_que rodean el hecho delictivo, dondé el denuntBdo narra con lujo de delales 4 forma
" omo procedié a dar muerte a la ocisy, hablindola prevismente gopeado, s
" dSSmayari por unos mintos! e en e que pest en e mado de dae uese/bor

L P P

10 que sali6 a buscar una soguilla de nylon con 1a q_etérmlf\édén de lograr su cometido,
0r o que al retornar y ver que a victima habia reaccionado, no se amrepiente, Sino que
T &l rnteadin seuandn raa dac wentaia v alevasia, v con suma crueidad para

cuedando en
7. sncontrase en la chancheria, lugar a donde llegd primero & denunciado sienda

i
|
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E perpetvar & el delito, en un descuido, de manera traicionera, le pone la i’%iﬁa

% que habia por el lugar, el cual oprime con fuerza contra el rostro de 13 finada, %o cual

e

a0 contento con elio la tumba al suelo, siempre jalando con fuerza la sogu {y Q‘.
quesy victima sequia con vida, para asegurar e resultado querido utiliza uﬁa afrguf»aaa

nomiddio agravado; por lo que siendo esto asi, es necesaria una exhaustiva
lnvestigacion 3 nivel judicial a efectos de esclarecerse los hechos y desindarse

FUNDAM DE
B ilicto penal denunciado se entuentra previsto y
sancionado en e Art. 1069 (tipo bsico), concardante coa el inciso 3 del Art! 108° (con

gran crueldad o sievosia) del vigente Codiga Penal.

MEDIOS PROBATORIOS:

En calidad de medios probatorios ofrexco las
instrumentales y diligencias contenidas en el Atestado Policial N 324-DIRINCRI-
PNP/DIVINHOM-DEPINHOM-E2, sus recaudos, y soficto la actwacidn de las siguientes
diligencias!

1.- Se reciba I3 dedaracién instructiva del denunciada. ¥

2.- Se racaben sus Antecedentes Penales y Judiciales. ¢

3.- Se reciba ia declaracion preventiva del familiar més cercano de la agraviada.«

4- Sa raciban las declaraciones testimoniales de Mary Lozano Orihuela, de Emilia
Jechuna Juan De dios, de Carlos Venegas, de Eulaia Ledn, de estos dos Uiimos su
judicatury deberd averiguar sus nombres completos, por intermadio de ia RENIEC, o
par madio de las dedaraciones de los otros testigos o familiares de'ia ocdsa,

6.- Se cumpla ton recabar el Protocolo de Necropsiz, los resultades de los exdmenes
_ periciales solicitados a nivel prefiminar.

7.- Se realice ia diligencia de Inspeccidn judicial y reconstruccion de los hechos en el
Mugar donde ocurrid ef defita,

<
s B.- 5= rzalicen fas demds ditigencias que su despacho considere necesarias para el

mejor esclarecimianta de los hechos denunciados.

POR LO EXPUESTO:

, A Usted Sefior Juez Penal soiicito admitir la presente
‘Uenuncia y tramitarla de acuerdo a ley, R
LEgll‘-’xi‘i.QEQS_ De conformidad con ol articulo 94° del Codigo de Procedimientos
: pt“'* ies, salicita sa trabe embargo sobre los bienes libres de | & denunciada 3 efecios
de garantaar e future pago por concepto de reparacion civil que pudiera riginar el
: Presente peoceso.

b

¥, dencta Extremo ensafiamiento y crueldad, ausando un suftimiento innecesario en a : 24

o

victima, de manera que el accionar del denunciado se subsume en iz figura del =g
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de perturbar 2 actividad probatoria, preveyendo-gljuzgador que la
15 de detencion evitaria que el denunciado se sustraiga del | proceso
rquen € proceso, que por estas consideradones dandose en
B nourente los tres presupuestos del articulo clento treinticinco del
o procesal Penal, modificado por la ley veintisiete mil setecientos
Jentitrés debe dictarse orden de detencién contra los encausados, en
Seain | encia, ABRASE instruccién, en VIA ORDINARIA, conira
TER YSARBE TORIBIO, por delito contra la Vida, el Cuerpo y la
4 ~HOMICIDIO CALIFICADO ASESINATO -, en agravio de Monica
ibel Jiménez Orihuela, dictdndose orden de DETENCION contra el
< sado; recibase en el dia Ia declaracién del inculpado y fecho oficiese
s el internamiento del inculpado en el penal respectivo; Recabese los
e adentes penales y judiciales del inculpado; Recibase la declaracion
¥eariente mas cercano de la occisa ; Recibase la declaracion
timonial de Mary Lozano Orihuela, De Emilia Jechuma De Dios, De
3¢ Venegas , De Eulalia Ledn, Recabense el Protocolo de Necropsia
'fa"occisa y los resultados de los exadmenes practicados, y Practiquese
diligencia de Inspeccion judicial y reconstruccién de los hechos y
uélvanse |as citas que resulten y practiquense |as demas diligencias
sean necesarias. A los otrosies de la denuncia fiscal téngase presente.
Festando a lo dispuesto en el articulo noventicuatro del codigo de
ocedimientos * penales TRABESE EMBARGO preventivo sobre los
blenes propios del inculpados que sean suficientes para cubrir el monto
total* de la reparacion civil, debiendo el secretario cursor formar el
claderno de embargo respectivo y dar cuenta oportunamente, previa
Notificacién al inculpado a fin de que senalen bi 0 onde pueda
recaer dcha medida, bajo.apercibimiento de
1es que se sepan son de su propiedad y fecho hégasejsab a la Sala
al correspondiente  sobre la apertura de instruccion y fla medida

L 2
oercitiva dictada en contra el incufpado, con citacién’ del Sefior Fscal
vincial de Chosica.- - e . c ot -
Tl POERES sl > 2
> — : ¢0 %
3 -.' (V.J
;.5t FS"S -
ATS e P
T e s : Qs‘-g&
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4. EOTO
COPIAS DE DICTAMEN FINAL DEL FISCAL
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' e -
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ga fhEne gue gl weinte
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J )
wepillz que tenia en su cwario con fa que la asfixid, para asegurarse le ; C]ﬂ
ira una almohada en la cara. Que segin recuerda la discusion se inicio L
jrique e procesado pensaba gue fa agraviada lo estaba engafiando can 59 2T *:;:»ﬁ
mnign Carlos Venegas, indicando que durante la discusion ésta tfl'%/ g
manifiesta que su estaba con £l y que era mucho mejor. De otro e ‘
wfiala que luego de los heches no fue a casa de la agraviada sino quf% ;
v tiegocio de su familia donde su hermana Mercedes le dice que no habig... x;i't
b tyue queria mobivo por el que se retira, '«».;;h =--:~.Lq o

M fojas 78/84 cbra & Protocolo de Necmpssa Me 3553-2002
unrrespondiente a 1a agraviada.

A fojas 86/88 obra la Declaracion Testimonial de Mary Lozano
(wihuela, quien manifiesta ser la hermana de la agraviada, indicando gue
i rtonoce al procesado por ser su amigo desde antes que fuera enamorado
di: sy hermana. Que el dia de los hechos, mientras estaba atendiendo su i
ngocio de venta de ceviche, se preocupd porgue su hermana no
lupresaba del corral de chancho donde ambas trabajan, por lo que se
thrigic al lugar, encontrando la puerta cerrada, por lo gue con ayuda de
13 nina logrd entrar, logrando ver a su harmana echada en la cama con la
Welevision prendida, pero al ver que no tenia respuesta a pesar de que
imilana gritando se acercu le cogid la mano y mirarie la cara se permtn que
Wivg una Marca an su cuelln, comenzd a llorar y salir corriendo hacia su
liisd gonde s encontro con su hermano quien luego de ver |o que habia
_awedido, interpuso la denuncia en la comisaria de Huachipa, pars h=ac
Wpersonarse 1a DININCRE, -Que-el misma_dia de |os hechos el procesado y la
‘Mfaviada guedaron en verse en el corraldn. Sefals TambiEn -que-estos—- - _
s unca han vivido juntos pero que st peleaban mucho incluso hasta llegar a -
iredirse. Que la soguilla con la que ahorcaron a su hermana es [a misma
Wi 3 que amarran el corral de los chanchos. Que su hermana despuss de

L A fojas 89 obra el Cedificado Judicial de Antecedentes
Monales que demuestra que el procesado no tiene antecedentes penales,

A fojas 90/91 obra la Declaracién Tastimonial de Eulalia Ledn
fujuirre, quien declara que conocia a las partes da este procesa en vista de
Wiz eran vecinos. Que el veinte de octubre del dos mil dos, el procesado
iSO a 13 actividad que habia preparado y bebiendo en excaso par la que
e flevado por la prima de |a deponente, Agueada Quispe hasta su casa.
Lue seqlin sabe la agravisda y el procesaco eran enamorados pero
esconoce si vivian juntos. Que se entera de los hechos porgue el dia que
Weurricron un sefior salié gritando mataron a Manica.

A fojas 100/101 obra la Declarzcion Testimonal d= Emilia
twchuma Juan de Digs, quien refiere que conoce al procesado y a 13




L]

et

B N

A B B B B B B & B B B B & B B & A L B B B B B .

P o Ty

e R

20

corralon de chanchos que tenian. Que no
los conocia que sabe que eran eramorados porgue paraban juntos se les
yeia tranquilos, que desconoce como eran en realidad porgue solo eran
vecinos. Que €l dia de los hechas habld con 12 agraviada en la puerta de su
corralén, pudiendo. observar QUE el procesado estaba en @
parriendo. Enterandose de los sucedido en horas dela tarde.

agraviada porgue vive cerca al

DILIGENCIAS MO REALIZADAS:
1. Declaracion Preventiva del familiar mas gercana de 13 agraviada.

3. Detlaracion tesimaonial de Carlos Yenegas.
3. Diligencia de Inspeccion judicial y recanstruccion de los hechos

en el lugar donde peurnio el defito.

STTUACION JURIDICA DEL IMPUTADO:

El F‘r{:ICE-'S-‘;'I.dﬂ @ encuentra en calidad de re0 en carcel,
INCIDENTES Y CUADERNOS PROMOVIDOS

£l cuaderno de Embargo 3 f=. 10.
OPINION SOBRE LOS PLAZOS DE LA INSTRUCCION:

La instruccion ha sido flevada dentro de los plazos que establece 13 ley.

THCG




5. FOTOCOPIAS DE INFORME FINAL DEL JUEZ PENAL

B e

Exp.N®226-2002
Sec. Silverio

A NOR PRESIDENTE:

En mérito a la Denuncia Fiscal de fs34/37, aparejada con el
! i-aido Policial de f5.14 y ss, el Segundo Juzgado Penal del Cono Este -Chosica, por
iy (de F5.38/39, aperturd instruccidn en via OGRDINARIA contra JAVIER \'§.~\RBE
1IB10, por delito contra la Vida, el Cuerpo y la Salud —Hamuctd'm Calnﬁcad.o-
. 3 del Ar108° del CP.), en agravio de Ménica Marivel Jiménez Orihuela;
‘I tinclose en su contra mandato de DETENCION

IMIMUITACION: |

Fluye de autos: que, el 20 de octubre del 2002, el ipcglpado
lanier Yaarbe Toribio, en el intenior de su domicilio, sito en Mz B, lote 18, Asociacidn de
Yivicnda “Los Sauces” en Huachipa, tuvo un altercado con su enamorada, Ia qgr?\wada,
fAdnica Marivel Jiménez Orihuela, golpeéndola hasta hacerla perder el conocimiento \
Ity estranguléd con una soguilla hasta asfixiaria, ¢olacéndole una nlmohudg por el
jrar de 10 minutos, causandole la mueste, siendo el movil los -celos que sentia de |a
i nyvinda

DILAGENCIAS SOLICITADAS:

I eclaracién instructiva del inculpado

| )eclaracion del paricnte mas cercano del agraviado,

T Toclaracian teshinonial de-Nary+orane Orhuela, Emilia_lechuma de Dios, Carlos

Venegas y Eulalia Ledn

Ne recabe antecedentes penales, paliciales y judiciales del mculpadu‘. )
Se recabe ¢ Protocolo de Necropsia y los resultados de los examenes periciales
“iitcitades en la etapa preliminar i
Ingeecion Ocular y Rueconstruccion de los hechos, en ¢l lugar donde ocumié ¢
hecho : _

P Viemas didigencias para el mejor esclarecimiento de los hechos denunciados

DUIGENCIAS ACTUADAS:
U Declaracion instructiva de:
Iavier Ysarbe Toribio, de fs 40, continvada a f5.62 y 74/77.

Declaracion testimonial des

Mary Lozano Orbuely, a fs.86/88,

Vululia Ledn Aguirre, a 15.90/91

Finilia Gechuma Juan de Dios, a 1s.100/101.
L. Antecedentes judiciales y penales:
I'5.65 ¢ 49, sin anolaciones.

21



4 Pericias: :
Protocoto de Necropsia de! agraviado, a fs.78/84, consigna
"ASFIXIA MECANICA™.

"

5. Documentos:

. Vicha de idenuficacién dei inculpads, a fs.104.

DILIGENCIAS NO REALIZADAS: "

I Declaracion del parientt inas cercano del agraviado oc‘llso.

7 “YVestimonial de Carlos Venegas. .

3. Inspeccidn Ocular y Reconstruccion de los hechos investigados.
PLAZO PROCESAL:

. Se ha cumplido el plazo ordinario y ampliatorio.

SITUACION JURIDICA DEL INCULPADO:

Javier Ysarbe Tonbio, DETENIDO desde 22 de octubire de 2002 (fs41).

INCIDENTES: ,

lin tramite:
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- Cuaderno de Embargo Preventivo:




6. EOT .
OCOPIAS DE ACUSACION DEL FISCAL SUPERIOR

t

o

”

- "' .
s-urunﬂlsuwﬂﬂr'-lhum

UMERA SALA E£SPECIALIZADA EN LO PENAL PARA PROCESOS CON
-hs EN CARCEL. G

CUSAC!ON
xpN® 475-2003 _
Net e D H-0D
Senar:

En el presente proceso otdinario con .feo en carcel, HAY
MERITO A PASAR A JUICIO ORAL por deliio contra 13 Vida, el Cuerpay ta Salud
—Homicidio Calificado- en agravio de Ménica Maribel Jiménez Ontwela, previsto y
sancionado en el articulo 108° inciso 3 del Cadigo Penal, conlre:

‘ 1 JAVIER YSARBE TORIBIO, de 29 ahOS de edad. domiciliado en VitlaLelicia -

! Cajamarquilid MzC Lote 10 ~Lurgancha- Chosica, de nacionzlidad peruana,
rado de instruccian secundana

- nalural de Junin, estado civil saltero, con §
completa, ocupacion constructor.

N

T
%

HOS:

Aparece de autos que el 20 de octubre del 2002:se comunicd el
¢el cedaver de Manica Manbel Jiménez Oritwela en e interior de su
domicilio ubicado en 13 Asociacion de Vivienda “|_os Sauces’ _Huachipa, la misma
gue se encontraba en posicion de cubilo dorsal sobre su C3M3, presentando un
surco {coliarin) alrededor del cuello.

-
-
-

3
<

’
~

~.

allazgo

DILIGENCIAS ACTUADAS:
~ A fs40, continuada 2 {562 y T4-77, obea la deciaacion instructiva del

o Afs78-84,obrael Protocoio de Necropsia de la agraviade

o Af58688, obrala declaracion testimonial de Mary Lozano Orihuela, henmana
de |2 occisa

= A fs.89, obra.el Certificada Judicial de Anlecedentss Penale

. __ quien.np registra anotaciones.

s del procesado

» Afs90,cbrala deciaracion testimonial 08 Euilafia LEOM AQUINE — ——— - - — e ee e ——

~  Afs93, el Aquo amplie el plazo da instruccian por treinta dizs.

-

- ——
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& Afs 100-101, obrala dectaracion testimorialde Emila Gechiipa diar de Dios,  ( 1° (1

G Afs.104, obra la ficha de inscripcion electoral del procesadd: -

u Afs.107, el A quo amplia el plazo de instruccion por veinte dias.

ANALISIS Y VALORACION:

Que, de i3 revision de los act&dos se colige que se encuentra
acreditada Iz comision del delito de Homicidio calificado, toda vez que en mérito del
Protocolo de Necropsia de fojas 78-84, se acredita que |2 causa del fallecimiento
de la agraviada occisa fue por asfixia mecanica debido a la accion de un elemento
constrictor en el cuelio; lo cual corrobora lo manifestado por el procesado en su
declaracitn, instructiva de fojas 74-77, cuando admite haber dado muere a la  *
agraviada estrangulandola en un primer momento con una soga y luego en vista de
que la agraviada ain se mantenia con vida y a fin de asegurarse fa consumacion
de! crimen, coge una 2lmohada para colocarda sobre el rostro de la agraviada
logrando asfixiarla; empero respecto al motive por el cual el procesado perpelrd el
hecho ha dado dos versiones; la primera a nivel policial a fojas 13-18, en presencia
“del representante de! Ministerio Piblico, sostiene que el dia de los iechos mantuvo.
+_relaciones sexuales con la agraviada, y que es precisamente que ésla se malesta
1 t f -. con €} propindndole una cachetada por haber eyaculado dentre de la vagina de fa
- agraviada, lo cual negd el procesado, suscitandose una discusin en la que
if " v nuevamente la agraviada golpea al procesado, ante lo cual ésle reacciona
: haciendo lo mismo, haciéndola caer de ia cama, quedando inconsciente, por lo que
"o lue al comral de lo chanchos a lraer una s0ga, siendo que 2l volver enconted 2 la
agraviada sentada en la cama arreglando |a antena del televisor, quien lo amenazo
con contar lo sucedido a su familia, lo cual lo atemorizd y en su ira, coge por 13
espalda a la agraviada colocandole f2 soga con la cual la eslrangulz y luego
.. 'apandole 13 cara con 2 almohada a fin de asfixiara; sin embargo el procesado en
7 la continuacion de su declaracion instructiva de fojas 74-77, manifestd haber
Perpetrado el hecho delictuose luego de que la agraviada con quien manienia
vinculo de epamorados, le manifestara que habia iniciado una nueva relacion R
afectiva con ka persona Juan Vmegas provocando que reaccionara violentamente,
frepinandole una cachelada que Ia hizo caer al piso, quedando ésla inconsciente,
% cual aprovechd para ahorcarla; sin embargo conforme lo manifiesta Mary Lozano )
Wrihusta, hermana de la agraviada, ésta (tima ya tiabia terminada la refacion con =
&l procesado y solo eran amigos, es asi que un dia antes de los hechos el '
#focesado le habia encargado a su hermana la agraviada que guardara su i
Gislara, pof 1o que al dia siguiente se comunicd con ésla (itima por teléfono,
- f:~_ﬂ§"v*<e de acuzrdo en verse en lugar donde ambos tenian un negocio de
* 22 22 porcinos; refiere Ia lestigo que posteriormente &l promediar el medio dia,
* SRacesadn fego hasta su vivienda, invilaadole incluso una gaseosa a ella como a
W B=mans Viviana v su cufiada Hilda, mencionando que la agraviada "ahorita iba
o VENT Ratiendo en consecuancia quedando plenaminte acreditado que el

—
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procesado asesinG a |2 agraviada luego de que ésta mauf‘é ara’ que habia
iniciado una nueva relacion con ofra persona y al no haberﬂm éncerla que
volviera con &l, reccion violentamente asesinandola cruelmente, lal come lo pone
& evidencia el hecho de haberla estrangulado primero con una soga y luego con
una almehada le cubre el rostro, lo cual indica que la agraviada ain confinuaba con
vida luego de ser shorcada, causanda sufrimiento a la vicima hasta que ésta
muere a consecuencia de 1a asfixia; siende ello asi exisien en autos suficientes
tlementos de prueba que acreditan 13 comision del delito asi como la
responsabididad penal del procesado,

ACUSACION, PENA y REPARACION CIVIL:
i %

Por estas consideraciores, este Ministerio Piblico e
conformidad con el articulo 159° inciso 6° de la Constitusion Politica del Estado, en
concordancia-con el articulo-92 ncisa-4) del Decreto Legrslativo. N° 052 -Ley
Organica del Ministerio Piblico y de! articulo 225° del Cédigo de Procedimientos
Penales, FORMULA ‘ACUSACION SUSTANCIAL contra JAVIER YSARBE
TORIBIO por defito contra la Vida, el Cuerpo y 2 Salud ~Homicidio Calificado- en
agravio de Ménica Maribel Jimenez Orhuela, en ‘aplicacion-de los arficulos 110,
127,23, 25°, 45°, 46°, 92°, 93¢, 106° (tipo base) y 108° inciso 3 {modafidad
2ravada) del Codigo Penal, Solicitando se le imponga a VEINTE ANOS DE PENA

PRIVATIVA DE LIBERTADY 2 pagute DIEZ M- MUEVOS SOLES por conceplo- —————

e reparacion civil que debera abonar 3 favor del pariente més cercado. de. la
victima, .

INSTRUCCION: reqularmente flevada
AUDIENCIA: con concurrencia obligatoria de los testigos Mary Lozano Orihuela,

-milia Gechuna Juan de Dios y Juar Venegas, ast como de los sefiores peritos
I'ara que se rafifiquen en su dictamen de f5.76-84.
¢ practique una Pericia Psiquidtrica al acusado.

5@ tecaben los resultados de la pericia Ectoscopica practicada en el acusado;
lioldgicoy Fisico Quimica realizadas e fas prendas del acusado, conforme fueron
wiiciladas a nivel poficial. - -

i se ha conferenciado con el acusado quien | s& encuenira delenida desde el 22
s octubre de 2002. o

iz

i Lima, 13.e agos}é‘moos

o laed' b .-. .@@35 :
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L. EOTOCOPIAS DEL AUTO DE ENJUICIAMIENTO

DR? B IN !‘EOA‘PRUS'Z!_‘K:'IO"
CASILLA N2 12136 Chps,
IAVIER YSARNE TRINTG

~CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DELIMA ~ « v

 Primera Sala Espacializada en lo Penal pam Procesos con Revs en Carden
2ER JUDICIAL

IRESOLUCION N- ﬁ 5] 2% heviod ommeaa

! RODRIGUEZ ALARCON
< _E;z Nra. 475 = 2003 X ' i
Lima, diecinueve de agosto
del afio dos mil tres.- .
AUTOS Y VISTOS, de conformidad con lo opinado por
la Sefiora Fiscal Supeﬁor en su dictamen de fojas cieato veinticuatro a cieato

veintiséis; al amparo del numeral doscientos veintineve del Cddigo de
. Procedimientos Penales; DECLARARON: HABER MERITO PARA
e *MSARA JUICIO_ORAL: conlra JAVIER YSARBE TORIBIO por ¢l
dclllo contra la Vida, el Cuerpo y 1a Salud - Homicidio cahﬂcado 20 agravio
.- de Mébaica Manbel Jiménez Onhuela, EQMBRARO , abopado defensor de

L RS

Wl e By -

: oficio al letrado Luis Zliiga Montcm sin pequicio de tener presente al

Y " abogado designado cn autos, SENALARON; fecha de audicacia para el dia

 MARTES TREINTA DE SETIEMBRE @l 880 € turso 2 horas diez y

quince minutos de la mafana, debieado llevarse a cabo e 4 Safa de

> Audiencias del Establecimiento Penal Régmen Cemado Ordinano de

Largancho, DISPUSIERON; que por Secretaria se 6ﬁcic r Coordmnacin.
~< Judicial para ¢l oportuno trastado del refendo acusado 2 1 Sala de Audiencias,

CITESE; oportunamente para la concurrencia de los testigos Mary Lozano:
Onbhaela, Emilia Gechuns Juan de Dios y Juan Venegas y pentos gue

suscriben el dictamen de folins setents y ocho a ocheata y cualro, NJ‘”
apercibimiento expreso de ser conducndos de grado o fuerza ea caso dé
inconcumencia; PRACTIQUESE; una pencie psiquidinica &l scusado
RECABENSE; los resultados de las pericias: ectoscbpica, biologica ¥ fisica
quimics; bajo apercibimicnto de ser denunciados por el delito de Violencia ¥

s Resisteaia 2 la Autoridad; REACTUALICESE; los antecedentes peasles ¥

% - e . W———— s

26



k\s mmm "'Au P conocin. 0w . ml'etos

{ ditamen que antecede; notdminf.\,. ?oﬁc}md,q&&-- ‘

sE. ABJUNT A coam DEL
BICTAMEN FISCAL.w

-— _—..-—Joqaslg.-.... Q,-‘.PM.‘.‘__
w4

e R S --"‘-.—'l DX

S Satr o Bl e et BRI
B -——— - g &)
=l - > -

—

v o G

-

-~

-

*‘& 3%

4

.”

ﬂ . -

0

% ¢

- —

R OM AW AR R

.<-‘_.; S g

a.

o

Bal ) S RS

27



8. SINTESIS DE LA DECLARACION INSTRUCTIVA

El inculpado Javier YSARBE TORIBIO (29), a quien luego de preguntarsele por sus

generales de ley dijo: llamarse como queda escrito en presencia del RMP. Asimismo con

fecha 220CTUBRE2002, fue puesto a disposicion del Juzgado Penal de Turno Permanente

de Lima, manifestando lo siguiente:

v
v

Se encuentra conforme con su manifestacion policial.

Afirmo que es maestro albafiil y que trabaja en ese oficio desde los 10 afios de edad,
dice que es natural de Huancayo, estado civil soltero, sin hijos , con grado de
instruccion secundaria completa, fuma cigarrillos y consume licor no consume
drogas.

Se suspendié la audiencia por que el inculpado quiso estar asesorado por su abogado.
Se continda la audiencia en fecha posterior pero tampoco esté presente su abogado, a
pesar de haber sido notificado, por lo que se suspende la audiencia hasta el dia 17 de
diciembre.

Con fecha 17 de diciembre se continda la audiencia, con la presencia de su abogado
defensor, se encuentra también presente el representante del MP.

Fue exhortado por la Jueza para que diga la verdad sobre los hechos materia de
investigacion. Se inicia el interrogatorio

Dijo que si conoce los cargos que se le incriminan.

Asi mismo dijo que se ratifica en su declaracion judicial. Reconoce que dio muerte a
la agraviada, en el lugar donde criaban chanchos, lugar donde se reunian todos los
dias.

Afirmé que la victima fue su pareja pero se separaron por motivos que él tomaba
mucho licor.

Pero posteriormente retornaron en su relacion de una manera mas seria o formal.
Relaté que el dia del homicidio discutieron y ella en la creencia de que habia
eyaculado en la vagina le dio una cachetada, estaban en la cama y ella se cayo. Al ser
golpeado por la occisa él le responde y le lanza golpes con la mano derecha en la

mejilla izquierda. Que. con dicho golpe ella pierde el conocimiento
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v Afirmé que utilizo la soguilla con la cual su pareja fue ahorcada, la utilizaba para
amarrar a una chanchita (porcina), pues ellos se dedican a la cria y venta de chanchos.
Que la soguilla que utilizé para matar a su pareja, siempre la usaba para amarrar a los

porcinos.
LA SRA. JUEZA REALIZO LAS SIGUIENTES PREGUNTAS AL INCULPADO
¢EN QUE MOMENTO LA OCCISA SE SENTO EN LA CAMA?
Respondio el inculpado que ella nunca se senté en la cama.
Estaban discutiendo en la cama, después de haber tenido relaciones sexuales.

La Sra. Magistrada le increpa al inculpado para que diga la verdad.

Reafirma el inculpado, cuando ella se cayo de la cama, no volvié a reaccionar.

¢ENTONCES EN QUE MOMENTO LE AMENAZO A USTED QUE LE IBA A
ACUSAR CON SU FAMILIA?

Respondié que le amenaz6 (la occisa) durante la discusion. Después de haberle dado una
cachetada, pues el inculpado se enter6 que ella le estaba engafiando con Carlos Venegas. La
familia de la agraviada conocia al inculpado.

¢LE DA MUERTE A LA AGRAVIADA ENTONCES?

Si ella cay0 al piso, me asusté pensando que estaba muerta y como yo tenia la soguilla (de
los porcinos) en el cuarto, cogi la soguilla y la asfixié. Después no sabia qué hacer, me senté
y me puse a llorar, permaneciendo en ese lugar (del homicidio) como veinte minutos.
¢QUE HIZO CON LA ALMOHADA?

Le puse la almohada.

¢POR QUE TANTO ENSANAMIENTO?
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Si cuando usted la vio en el piso pensé que estaba muerta y la estrangula.
¢ENTONCES POR QUE LE PUSO LA ALMOHADA?

Dijo, que no sé porque lo he hecho de esa forma, yo en ese momento me encontraba con la

cabeza acalorada, y habia perdido el control.

¢USTED ES UNA PERSONA CELOSA?

Respondié que no.

¢ES VERDAD QUE ANTES DE ESTOS HECHOS USTED LE HABIA
MORETEADO EL OJO A LA AGRAVIADA?

Dijo que eso es falso.

¢EL DIA ANTERIOR USTED ESTUVO TOMANDO CON LA PERSONA QUE LE
DABA TRABAJO?

Respondio que si.

¢ES VERDAD QUE USTED Y LA AGRAVIADA NO SE COMPRENDIAN Y
SIEMPRE DISCUTIAN?

Dijo que es falso.

¢A QUE HORA SE RETIRA DEL INMUEBLE?

Respondidé que como a las once de la mafiana, saliendo con direccion a mi casa, pero me

encontraba descontrolado.
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¢FUE A LA CASA DE MONICA EL DIA DE LOS HECHOS?

Dijo que no fue a la casa de Monica.

¢(CONOCE A CARLOS VENEGAS?

Dijo que si, es mi amigo lo conozco de muchos afios.

¢POR QUE ESTABA CELOSO DE EL?

Dijo, que cuando yo estaba iniciando mi relacion con ella, €l le confesé que queria estar con

ella, pero ella no le aceptd porque tenia pareja.

¢POR QUE LE INCREPA QUE LE ESTABA ENGANANDO CON CARLOS
VENEGAS (EL GORDO).

Dijo que cuando, yo empecé a trabajar iba a la casa de él, para entregarle la mercaderia,

¢VENEGAS LLEVABA CHANCHITOS A SU CORRAL?

Dijo que si el llevaba chanchitos a su corral.

¢ES VERDAD QUE CARLOS VENEGAS PREVIO A LOS HECHOS
FRECUENTABA EL LUGAR DONDE CRIABA LOS CHANCHOS?

Dijo que ultimamente Carlos Venegas iba mas seguido.

POSTERIORMENTE EL REPRESENTANTE DEL MINISTERIO PUBLICO
FORMULA LAS SIGUIENTES PREGUNTAS
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¢USTED ES CONCIENTE DE LOS HECHOS QUE HA COMETIDO?

Dijo que si.

¢PREVIO A LOS HECHOS USTED HABIA TOMADO CONOCIMIENTO QUE LA
AGRAVIADA TENIA UNA RELACION CON CARLOS VILLEGAS?

Dijo que el dia de los hechos ella le confirmo esa version.

¢USTED PLANIFICO LA MUERTE DE LA AGRAVIADA, AL TOMAR
CONOCIMIENTO QUE ERA INFIEL?

Dijo que eso es falso.

¢QUE LE REFIRIO LA AGRAVIADA CON RESPECTO A LA PERSONA DE
CARLOS VENEGAS?

Respondio ella “él es mejor que ta, si estoy con €1”.

¢QUE SINTIO EN ESE MOMENTO?

Dijo que celos y mucha colera, reclamandole su actitud, que él habia dejado a su familia por

ella.

¢QUE TIEMPO DISCUTIO CON LA AGRAVIADA?

Dijo que como una hora.

¢EN QUE CIRCUNSTANCIAS LE PROPINA EL GOLPE?

Dijo que no puede precisar porque todo fue muy rapido.

¢USTED HA CONVERSADO CON CARLOS VENEGAS?
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Dijo que no.

¢ES VERDAD QUE CON EL FIN DE OCULTAR LA SOGUILLA, USTED FUE A
AMARRARLA EN LA PUERTA DE LOS CHANCHOS?

Dijo que fue a amarrar la puerta de los chanchos, pero con la finalidad que no salgan los

marranos, porque esa soga siempre se usa para amarrar a los chanchos.

LA DEFENSA DEL ACUSADO FORMULA LAS SIGUIENTES PREGUNTAS A
TRAVES DEL JUZGADO:

¢DONDE SE ENCONTRABA LA SOGUILLA CON LA QUE AHORCO A LA
AGRAVIADA?

Dijo que estaba en el cuarto, puesto encima de una de las sillas.

¢EN ALGUN MOMENTO ANTES DE LOS HECHOS LA AGRAVIADA COGIO LA
SOGA?

Dijo que si, ella la cogi6 para amarrar a los animales.

PRECISE SI (LA SOGUILLA QUE USO PARA AHORCAR A LA AGRAVIADA SE
QUEDO CON LA OCCISA?

Dijo que luego de ahorcarla sacé de su cuello y la llevé para amarrar el corral de los chanchos.

¢QUE CANTIDAD DE CHANCHOS CRIABA CON LA AGRAVIADA?

Dijo que 14 chanchos, adultos de 35 kilos y ocho recién nacidos (de quince dias de nacidos).



9. PRINCIPALES DILIGENCIAS ACTUADAS

1. Declaracion instructiva del imputado Javier YSARBE TORIBIO( 29) :

Quien acepta haber dado muerte a la agraviada, manifestando que el dia de los hechos en el
local donde ambos crian chanchos y luego de tener relaciones sexuales, se origind una
discusién agrediéndose mutuamente, lo que hizo que la agraviada cayera al suelo si reaccion
alguna, y pensando que estaba muerta cogi6 una soguilla que tenia en su cuarto, con la que
la asfixid, para asegurarse le puso una almohada en la cara. Segun recuerda la discusién se
inicié porque el procesado pensaba que la agraviada lo estaba engafiando con su amigo
Carlos VENEGAS, indicando que durante la discusion ésta le manifiesta que si estaba con
él (Carlos VENEGAS) y que Carlos era mucho mejor que él. De otro lado sefiala que luego
de los hechos, no fue a casa de la agraviada, sino que fue al negocio de su familia donde su

hermana Mercedes le dice que no habia lo que queria, luego se retira

2. Protocolo de necropsia N° 3553-2002, correspondiente a la agraviada.

3. Declaracion testimonial de Mary LOZANO ORIHUELA

Quien manifiesta ser la hermana de la agraviada, indicando que conoce al procesado por ser
su amigo desde antes que fuera enamorado de su hermana. Que el dia de los hechos , mientras
estaba atendiendo su negocio de venta de ceviche, se preocupd porque su hermana no
regresaba del corral de chanchos donde ambas trabajaban, por lo que se dirigio al lugar,
encontrando la puerta cerrada, por lo que con ayuda de una nifia logré entrar, logrando ver a
su hermana echada en la cama con la television prendida, pero al ver que no tenia respuesta
a pesar de que estaba gritando se acercd, le cogio la mano y al mirarle la cara se percaté que
tenia una marca en su cuello, comenzo a llorar y salir corriendo hacia su casa donde se
encontrd en su hermano , quien luego de haber lo que habia sucedido, interpuso la denuncia
en la comisaria de Huachipa para luego apersonarse a la DININCRI.

Que el mismo dia de los hechos el procesado y la agraviada quedo verse en el corralon. Sefiala
también que la pareja nunca han vivido juntos, pero que si peleaban mucho incluso hasta
Ilegar a agredirse.

Que la soguilla con la que ahorcaron a su hermana es la misma que amarra el corral de los
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chanchos.
Que su hermana después de estar con el profesado no tenia ninguna relacion y que Carlos
Venegas solo la invitaba a salir. Agregando que el Gltimo de los mencionados era amigo del

procesado, pero este le tenia celos porque salia con su hermana.

4. Certificado de antecedentes penales, que demuestra que el procesado no tiene
antecedentes penales

5. Declaracion testimonial de Eulalia LEON AGUIRRE

Quien aclara que conocia a las partes de este proceso en vista de que eran vecinos. Que el
veinte de octubre del dos mil dos, el procesado asistid a la actividad que habia preparado y
bebiendo en exceso por lo que fue llevado por la prima de la deponente, Agueda Quispe
hasta su casa.

Que segln sabe la agraviada y el procesado eran enamorados, pero desconoce Si vivian
juntos.

Que se entera de los hechos porque el dia que ocurrieron un sefior salié gritando mataron a
Monica.

6. Declaracion Testimonial de Emilia GECHUMA JUAN DE DIOS

Refiere que conoce al procesado y a la agraviada, porque vive cerca al corralon de chanchos
que tenian,

Que nos lo conocia que sabe que eran enamorados porque paraban juntos se les veia
tranquilos, que desconoce cémo eran en realidad porque sélo eran vecinos.

Que el dia de los hechos hablé con la agraviada en la puerta de su corralon, pudiendo observar
que estaba en el interior barriendo. Enterandose de lo sucedido en horas de la tarde.

DILIGENCIAS NO REALIZADAS:

. Declaracion preventiva del familiar mas cercano a la agraviada.
. Declaracion testimonial de Carlos Venegas
. Diligencia de inspeccion judicial y reconstruccion de los hechos en el lugar donde ocurri6

el delito.



10. SINTESIS DEL JUICIO ORAL

INSTALACION DE LA AUDIENCIA

En Lima, 07 de julio del 2003, el Segundo Juzgado Penal del Cono Este — Chosica, apertura
instruccion en Via ORDINARIA contra Javier YSARBE TORIBIO por delito contra la vida
el cuerpo y la salud — Homicidio calificado — Inc. 3 del art. 108 del C.P) en agravio de Ménica
Maribel JIMENEZ ORIHUELA, dictandose en su contra mandato de DETENCION.

IMPUTACION: Fluye de autos; que, el 20 de octubre del 2002, el inculpado Javier
YSARBE TORIBIOS, en el interior de su domicilio, sito en Mz. B, lote 16, Asociacion de
vivienda “Los Sauces” en Huachipa, tuvo un altercado con su enamorada, la agraviada
Monica Maribel JIMENEZ ORIHUELA , golpedndola hasta hacer perder el conocimiento
y luego la estrangulé con una soguilla hasta estrangularla, colocandoles una almohada por el
lapso de 10 minutos , causandole la muerte, siendo el mdvil los celos que sentia de la

agraviada.

En la Instalacion de dicha audiencia se hicieron presente, el sefior Fiscal Superior, el acusado
en carcel, quien se encuentra asistido por un abogado de su eleccién. Asi como también se

hicieron presente la Secretaria y el Relator de la Sala.

OFRECIMIENTO DE NUEVAS PRUEBAS

Luego de que el sefior Director de Debates preguntara sobre si tenian nuevas pruebas que

ofrecer; el Ministerio Publico y los abogados de la defensa manifestaron que no.

Inmediatamente después, la secretaria informé haber recibido los antecedentes penales del

acusado, por lo que se dispuso se tomen en cuenta, en cuanto fuera de ley.
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LECTURA DE ACUSACION FISCAL

_De la revision de los actuados se colige que se encuentra acreditada la comision del delito
de Homicidio calificado, toda vez que en mérito del protocolo de necropsia que corre en
autos a fojas 78-84, se acredita que la causa del fallecimiento de la agraviada occisa, fue por
asfixia mecanica lo que se corrobora con la manifestacion del procesado en su declaracion
instructiva de fojas 74-77-; en la cual detalla el movil operandi del crimen , con lo que queda
plenamente acreditado que el procesado asesino a su victima , por haberle manifestado que
tiene habia iniciado una nueva relacion, por estas consideraciones se presenta la siguiente
acusacion penal y reparacion civil : POR ESTAS CONSIDERACIONES ESTE
MINISTERIO PUBLICO, DE CONFORMIDAD CON EL ART. 159 inc. 6 de la
Constitucién Politica del Estado, en concordancia con el art. 92, inc. 4, el Dec. Leg. 052,
LOMP y del Art. 225 del CPP. FORMULA ACUSACION SUSTANCIAL CONTRA
JAVIER IZARBE TORIBIO, POR DELITO CONTRA LA VIDA EL CUERPO Y LA
SALUD, EN LA MODALIDAD —HOMICIDIO CALIFICADO- en agravio de MONICA
MARIVEL JIMENEZ HORIHUELA, en aplicacion de los articulos 11°, 12°, 23°, 25°,45°,
46°, 92°, 93°, 106°( Tipo base) y 108 inc. 3 ( modalidad agravada) del Codigo Penal ,
solicitando se le imponga 20 afios de pena privativa de la libertad y al pago de 10,000 nuevos
soles por concepto de reparacion civil, que debera abonar a favor del pariente mas cercano

de la victima.

EXAMEN DEL ACUSADO

El Director de Debates solicita las generales de ley al acusado quien corrobora dichos
datos, a su vez le exhorta que conteste con la verdad a cada pregunta que se le haga:

Acto seguido interroga la fiscal encargada del caso quien con el fin de corroborar la comision
del homicidio calificado, se aboca a buscar respuestas de corroboracion y efectivamente, el
acusado indica con detalle, la relacion que mantenia con la occisa hasta el evento pre enlace
del homicidio calificado, precisando que al descubrir que la occisa habia iniciado una nueva

relacién entra en violencia y se produce el delito de homicidio calificado, al haber advertido
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la incongruencia del motivo que estimuld el desenlace, el Sr. Director de Debates le

pregunta:

Que precise cual de los dos eventos propicio el crimen, contesto dejando en claro que fue el

tema de la relacion sexual.
LECTURA DE PIEZAS PROCESALES
LA PRUEBA PERICIAL

Los peritos siquiatricos Moisés Ponce Malaver, Delforth Laguerre Gallardo, emitieron la
evaluacion psiquiatrica N° 054053- de fecha 3-03-02- 2004, cuyas conclusiones se precisan
asi:

El autor del homicidio calificado Ysarbe Toribio Javier;

1 No presenta alteraciones psicopatologicas de psicosis

2 Es de personalidad pasivo agresivo

3. Posee una inteligencia clinicamente dentro de pardmetros normales

4 Respecto del alcohol consume en grado perjudicial pero no es farmaco dependiente
5 Ratificacion de la prueba pericial

Teniendo a la vista emitida por ambos peritos, estos reconocen y ratifican en su contenido y
firma dicha prueba.

En tal sentido la Sala asume que el homicidio fue perpetrado a sangre fria.
NECROPSIA

Prueba que evidencia el dolo existente en el agente para cometer el homicidio
DECLARACION TESTIMONIAL

De las Sra. Eulalia Leon Aguirre, vecina del acusado, indica que el acusado estaba en

absoluto estado de ebriedad.
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Prueba testimonial de Emilia Jechuma: quien refiere que el acusado es una persona muy
tranquila

Inspeccion técnica policial, que describe el aspecto fisico, geografico del delito y algunas
manifestaciones del modus operandi del homicidio, lo que hace concluir que la muerte fue

por asfixia mecénica.

REQUISITORIA ORAL:

La representante del M.P., presenta la siguiente requisitoria oral en mérito a haberse
establecido que el 20 de octubre del afio 2002, el acusado segln las cuestione facticas
descritas en anteriores fechas y piezas procesales reacciona violentamente asesinando
cruelmente a la occisa en cuestion, causandole sufrimiento innecesario , al estrangularla y
asfixiarla, por lo que acreditada la comision del hecho delictivo y la responsabilidad ,
formulo ACUSACION SUSTANCIAL contra Javier YSARBE TORIBIO por el delito
contra la vida , el cuerpo y la salud “ Homicidio Calificado”( Asesinato) en agravio de
Monica Maribel Jiménez Orihuela, en aplicacion del art. 106 ( tipo base) y ciento ocho inciso
tres ( modalidad agravada) del Codigo Penal ; SOLICITO SE LE IMPONGA : Una pena de
VEINTE ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD, fijandose la suma de DIEZ MIL
NUEVOS SOLES, por concepto de REPARACION CIVIL , que debera abonar el acusado a

favor del pariente mas cercano de la occisa.

Pronunciada que fue la sentencia, el abogado del sentenciado presenta RECURSO DE
NULIDAD, el cual es concedido.

ALEGATOS DE LA DEFENSA

La defensa de la parte civil del acusado presenta los alegatos basados en los siguientes
fundamentos:

1. Indica que su defendido no planifico el crimen, fue producto de una reaccion violenta
, porgue este poseia una personalidad pasivo-agresiva

2. Sin embargo, mi defendido es una persona solidaria, colaboradora, asi lo demuestra
las autoridades de su comunidad

3. Mi defendido ha venido confesando desde el inicio de la investigacion hasta el
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presente acto, el hecho cometido, por lo que debe aplicarsele confesion sincera, la que debe
dar lugar a la aplicacion de una pena menor a la solicitada por el Ministerio Publico

4. Actualmente mi patrocinado en el penal se encuentra haciendo operaciones de
limpieza y ademas se encuentra arrepentido por dicha comision. Por lo expuesto la defensa
solicita que se le aplique el articulo 136 del Cdédigo Penal, debiéndose poner una pena por

debajo del minimo legal, en mérito a los fundamentos presentados.

LECTURA DE SENTENCIA

Concluida la lectura de pruebas y aprobados que fueron las cuestiones de hecho planteadas ,
discutidas y votadas en conclusion se encuentra probado el hecho alevoso, debidamente
identificado el acusado en mérito a las pruebas que se ha dado lectura en el acto pertinente ,
LA PRIMERA SALA ESPECIALIZADA EN LO PENAL PARA REOS EN CARCEL
FALLA:

Condenando al acusado Javier YZARBE TORIBIO como autor del delito CONTRA LA
VIDA EL CUERPO Y LA SALUD “Homicidio Calificado™ (asesinato), en agravio de
MONICA MARIBEL JIMENEZ ORIHUELA, a QUINCE ANOS DE PENA PRIVATIVA
DE LA LIBERTAD EFECTIVA, fijaron como reparacion civil la suma de DIEZ MIL
NUEVOS SOLES, monto que deberd abonar el sentenciado al familiar més cercano de la

agraviada.

RESOLUCION DE LA CORTE SUPREMA

Concedido que fue el recurso de Nulidad y con la opinion del Fiscal Supremo quien sefiala
NO HABER NULIDAD en la resolucion venida en grado. La Sala basado en el elemento
objetivo que viene a ser la materializacion del delito, y el elemento subjetivo que viene a ser
presencia del DOLO que consiste en el conocimiento y la voluntad del agente para obrar.
Mérito en el cual la CORTE SUPREMA declara HABER NULIDAD EN LA
SENTENCIA RECURRIDA en el extremo del quantum de la pena y reformandola.
CONDENARON a JAVIER IZARBE TORIBO por el delito contra la vida el cuerpo y la
salud “Homicidio simple” y le impusieron 10 ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LA
LIBERTAD. No Haber Nulidad en lo demés que dicha sentencia contiene.
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12. DOCTRINA

1. ANALISIS DE LA FIGURA DELICTIVA:
Delitos contra la vida, el cuerpo y la salud

La vida hasido elevada, desde siempre, como el valor preponderante de los bienes juridicos;
se sitla en el umbral de la jerarquia normativa que ha de guiar toda la politica juridica del
Estado; pues su debida proteccion no es privativa del Derecho pena, conforme se desprende
del resto de parcelas del ordenamiento juridico, de comun idea con el principio de unidad

sistematica.

En tal virtud, su tutela penal ha sido la constante en los libros penales, que se han estudiado
y analizado en los ultimos siglos de la era moderna; por ello los delitos derivados del

homicidio, reciben por lo general, la mayor severidad en la respuesta punitiva.

Las Unicas posibilidades en que puede resultar legitima la muerte de una persona, se
comprenden en el marco de los preceptos autoritarios: legitima defensa, el estado de
necesidad justificante y en casos extremos el ejercicio de un oficio o cargo, mas inaceptable
en cuanto a la obediencia debida ; asi también cuando el hecho sigue siendo tipico y
antijuridico, pero exonerado de la responsabilidad penal, al concurrir un estado de

inexigibilidad ( estado de necesidad disculpante y miedo insuperable).

La politica criminal en los ultimos afios, ha seguido la suerte de una redefinicion, en cuanto
a los objetivos del Derecho penal; esto es se ha producido un desplazamiento de los bienes

juridicos personalisimos (la vida, el cuerpo, la salud, la libertad, etc.)
2. Los delitos de homicidio en el C.P. de 1991

Hoy en dia, la orientacion politico criminal incide de forma decidida a otorgar una mayor
proteccion a la vida humana, la cual ha de comprenderla en sus diversas manifestaciones:
vida humana independiente y vida humana dependiente, conforme al reconocimiento ius-
constitucional y con la regulacion al resto de parcelas del ordenamiento juridico. Empezando

por la Carta Magna.
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3. Analisis del delito de homicidio y del tipo penal del asesinato.

El tipo base se encuentra presente en el art. 106 ° , que importa la modalidad simple del
homicidio, cuya realizacion tipica viene determinada por la accion de matar que el ejecuta el
autor, eliminando al sujeto pasivo del delito, cuando cesan irreversiblemente sus funciones
cerebrales , esto desde un aspecto objetivo, y desde un aspecto subjetivo, el dolo directo y/o
dolo eventual, quiere decir que el autor debe dirigir su conducta su conducta, conociendo de
forma virtual el riesgo que concreto que ésta entrafia para la vida de la victima y que
finalmente se concretiza con el resultado lesivo, no es necesario la concurrencia de un
elemento subjetivo del injusto ajeno al dolo, el denominado ““ animus necandi ”, que parte de
una consideracion subjetivista del injusto, ajeno al principio , que parte de una consideracion

subjetivista del injusto, ajeno al principio de legalidad material.

4. Asesinato con ferocidad, por lucro y con placer

En el marco de las agravantes que se determina por moviles deleznables: Con ferocidad, con
lucro o por placer. Son circunstancias que manifiestan una determinada actitud subjetiva ,
los moviles deleznables y/o ftiles, que puede haber motivado al autor , la eliminacién de su
congeénere, que por su naturaleza, evocan un particular juicio de imputacién individual, que
mas que recoger una “ peligrosidad objetiva ” importan en realidad escudrifiar en un analisis
caracteroldgico , propio de un Derecho penal de autor. Que de cierta forma determina
términos de inimputabilidad, cuando se habla de homicidio por “places” o por “ferocidad”,
que si bien pueden estar presentes en el momento del injusto, pueden resultar ajenos a un

sistema de punicion, basado en el acto.

La primera de las circunstancias agravantes hace alusion normativamente a la “ferocidad”,
una terminologia que evoca un signo demostrativo de manifiesto desprecio hacia la raza
humana, quien sin motivo alguno, o concurriendo una causa irrelevante adopta una actitud

violenta, extrema, que se expresa en la eliminacién de la vida humana.

Constituye un homicidio sin causa que ha de verse como una actitud patologica del autor,

quien sin mediar razén alguna, se determind volitivamente a cometer el acto de mayor
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reprobacion social y juridica; dar muerte a su congénere, lo que ha vista de la sociedad | hace

mas peligroso.

Pero la mayor necesidad de pena, no hay que buscarla en la “peligrosidad social ”,
sino en la actitud que tiene el sujeto sobre la vida humana, el movil que desencadeno la
voluntad criminal, reaccionando de forma violenta ante una circunstancia evidentemente
desproporcionada e irracional, para con el comportamiento que toma lugar en la persona del

agente.

Pueden considerarse y citarse como caso de homicidio fatil o ferocidad: el que mata a
la mujer que no le corresponde en el amor para eliminar al competidor o rival por celos
profesionales, porgue no se le aceptd un trago que ofrecia, porque no se coloco la muasica que

queria, porque se le mir6 mal.

La segunda circunstancia constituye el homicidio por “placer”, que tiene que ver con la
esférica animica del autor, los moviles que lo han impulsado para dar muerte a la victima.
Placer habra que entenderlo con el regocijo, con el deleite, el gusto en la consecucién de un
determinado fin, que habra de satisfacerse cuando el autor comete la muerte de su ocasional

rival.

Aparece una suerte de aplacamiento de una especie de sentimiento sérdido, de morbo del
sujeto, cuando logra su cometido, que carece de todo motivo, al igual que el homicidio por

ferocidad.

En paises donde campea la violencia de una forma tan intensa, cuando los nifios son
educados en base anti-valores, cuyo desarrollo personal se identifica con una cultura de
agresion permanente, se van generando caldo de cultivo en dichas persona, que siendo
adolescentes se manifiestan en hechos horrendos, no resulta racionalmente explicable el

asesinato de varias personas por un joven estudiante.

5. Asesinato con gran crueldad y alevosia. Siguiendo las circunstancias agravantes que
se especifican en el art. 108°, se desprenden aquellas que evocan la forma de como se
perpetra el asesinato, en este caso con “gran crueldad “o “alevosia” .Para afirmar la
existencia no es suficiente el hecho de que se haya inferido un nimero considerable de

heridas como medio de ejecucion del homicidio, pues habra de agregarse una
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intencionalidad especifica, de generar un mayor sufrimiento en la persona del sujeto
pasivo. Si el autor, se excede en los golpes que propina para asegurar el resultado
“muerte” o, se excede en la forma de cometerlo, no sera posible afirmar esta agravante,
debiendo agregar , que los dolores que hace inferir el autor a la victima , deben ser *
innecesarios” , pues no deben ser aquellos que se requiere para lograr la perfeccion
delictiva. No se dara la agravante in examines, si como consecuencia de las torturas que
se produjeron, a efectos de lograr una confesion deviene la muerte del sujeto pasivo,
cuéndo esta no fue la intencion del agente, configurandose el segundo péarrafo del art. 321

del C.P. (tortura seguida de muerte).



12. SINTESIS ANALITICA DEL TRAMITE PROCESAL

INVESTIGACION PRELIMINAR

De la revision del expediente objeto de la presente exposicion encontramos que; en el libro

de ocurrencias de la DIVINHOM-DIRINCRI-PNP- Comisaria de Huachipa signada con el
N° 1189-02- existe una denuncia por la persona de Juan JIMENEZ SOSA (55 afos) natural
de Ancash, casado, con DNI Nro. 076668920 y domiciliado en la lotizacion Nieveria, Mz.G-
Lote 4B, Lurigancho, Chosica. Da conocer que a horas 15.20 aproximadamente, fue hallada
sin vida su hija Monica Matilde JIMENEZ ORIHUELA (26 afios) con domicilio en la
Asociacion “Los Sauces” s/n Cajamarquilla-Lurigancho-Chosica. Precisando a su vez que
tal hallazgo fue advertido por su otra hija Mary LOZANO ORIHUELA Dicho cadaver se
encuentra sobre una cama rustica en posicion de cubito dorsal, presenta un surco (collarin)
alrededor del cuello, equimosis en ambas mufiecas y manos. Asi mismo, a uno de los palos
del techo se halla atada con una soga. Vistiendo polo manga larga color negro, pantalon
color negro, trusa color blanco, sin zapatos, ni medias, presumiéndose por ello que la victima
haya sido consecuencia de homicidio, por lo que se procedié a proteger la escena del
presunto delito. Relacionando a la forma, circunstancias de como se produjera el presunto
homicidio de la occisa, no se pudo tomar referencia alguna de ello, tan solo de haber sido
vista por Ultima vez con vida a horas 8.00 am aproximadamente. Con este atestado se da
cuenta al titular de la 3ra Fiscalia Provincial Penal de Santa Anita, Dr. Andrés ESPINOZA
HUARACA, titular de la 3ra FPPD- Santa Anita-, con intervencion de Homicidios —-PNP-
y presencia del representante del Ministerio Publico, se procede con el levantamiento e
internamiento del cadaver en la DIET- Lima y se inicia la investigacion por disposicion de
dicho titular de la fiscalia arriba mencionada. También dispone que esta investigacion se
lleve a cargo de la division de homicidios DIRINCRI, realizandose las siguientes acciones
de investigacion:

1. Inspeccion técnico policial
a. Observacion y descripcion del escenario del crimen : corresponde a un ambiente de 3.4
metros de material noble, con techo de esteras, piso de tierra destinado a depdsito y/o almacén

de un criadero informal de cerdos, puerta de triplay, observandose al ingreso , bolsas
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conteniendo alimentos balanceados y procesados para ganado porcino, sobre los cuales se
encuentra un televisor de 14’ aproximadamente , en blanco y negro, encendido en una
esquina sobre un triplay cubierto por una frazada y separada del piso por unos ladrillos que
sirve de cama, se observa el cadaver de Ménica Maribel JIMENEZ ORIHUELA ( 28).

b. En el cadaver
Se halla en posicion de cubito dorsal, con los miembros superiores e inferiores en
extension, vestia un polo de algodon , manga corta, sostén negro, pantalon negro, un calzén
blanco con estampado de hojas verdes, se aprecia un surco escoriativo violaceo a nivel
cervical en cara anterior , equimosis violaceo cervical superior, derecha anterior, no se
lesionan otras lesiones traumaticas externas.
2. Exadmenes periciales solicitados:
a. En el lugar de los hechos
Inspeccion criminalistica con apoyo fotografico, bioldgico y fisico quimico en la escena
del crimen.
b. En el cadaver
A cargo de la OFICRI. DIRINCRI-PNP-, examenes periciales biologico, dosaje etilico
en el cadaver de Ménica Maribel JIMENEZ ORIHUELA (28).
c. En el presunto autor
Se solicit6 a la OFICRI —-DIRINCRI-efectle los examenes periciales biolégico, dosaje
etilico y toxicol6gico en el detenido Javier YSARBE TORIBIO (29).
Posteriormente se solicitd a LA DIRCRI PNP, el examen ectoscopico en el detenido Sr.
Javier YSARBE TORIBIO (29).
3. Protocolo de necropsia y examenes auxiliares
Se solicito a la respectiva fiscalia provincial penal de Santa Anita, gestiones ante la DIET-

Lima, a fin de que cumplan remitir a esta division DIVINHOM-DIRINCRI-PNP, la copia
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literal del Sumario de Protocolo de necropsia N° 3553- 2002 y el resultado de los examenes

auxiliares practicado el cadaver de Monica Maribel IMENEZ ORIHUELA (28).

4. Se realiz6 interrogatorios a:
Javier YSARBE TORIBIO (29)
Mary Llosano Orihuela

6. Analisis y evaluacion de los hechos

A. El 20 de octubre del 2002, a horas 17.55, el Tnte. PNP Pedro Alvarez Rojas de la
comisaria de Huachipa, comunicé el hallazgo del cadaver del Ménica Matilde JIMENEZ
ORIHUELA (28) en el interior de su domicilio sito en la Asociacion de Vivienda “Los
Sauces” Huachipa, segin denuncia hecha por su hermana Saturnina JIMENEZ ORIHUELA
; el cadaver se encuentra sobre su cama en posicién cubito dorsal , presenta un surco(
collarin) alrededor del cuello, equimosis en ambas mufiecas y palmas de las manos. Por
disposicion del Dr. Andrés ESPINOZA HUARACA, titular de la 3ra.FPPD-Santa Anita,
con intervencion de homicidios y presencia del representante del Ministerio Publico, se
procede con el levantamiento, internamiento del cadaver en DIET —Lima y se inicia la
investigacion.

B. El homicidio por estrangulamiento de Ménica Maribel IMENEZ ORIHUELA (28), esta
acreditado con el CERTIFICADO DE NECROPSIA N° 3553-2002 que indica como causa
de muerte: “ASFIXIA MECANICA”, siendo el Agente causante: Elemento Constrictor
C. Monica Maribel JIMENEZ ORIHUELA (28) , fue victimada a los 28 afios de edad, se
dedicaba a la crianza de ganado porcino, tenia educacion superior completa, nacio en el
distrito de Lurigancho, era madre soltera.

D. EIl presunto autor Javier YSARBE TORIBIO (29) también conocido como “Javi” 0
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“Caballo”, naci6 en Huancayo , soltero , con secundaria completa, labora como maestro
constructor, domicilia en la Mz. C. lote 10 AH “ Villa Leticia”, Cajamarquilla, Lurigancho,
Chosica.

DENUNCIA FISCAL

Dr. Andrés ESPINOZA HUARACA, titular de la 3ra FPPD- Santa Anita-, con
intervencion de Homicidios formaliza la DENUNCIA PENAL contra Javier YSARBE
TORIBIO (29) también conocido como “Javi” o “Caballo”, por el delito contra LA VIDA
EL CUERPO Y LA SALUD-HOMICIDIO CALIFICADO- en agravio de MONICA

MARIBEL JIMENEZ ORIHUELA (28). Y habiendo verificado:

1. La comision ilicita

2. La imprescriptibilidad de los hechos

3. La individualizacion del responsable de la comision
4. El tipo penal correspondiente

Precisando diligencias no realizadas las cuales correran a cargo de la etapa de la
INSTRUCCION.

AUTO DE APERTURA DE INSTRUCCION
1. Resolucion N° 1 — 22 de octubre- 2002

2. Vistos y analizados los autos contenidos en el atestado policial N° 324 DIRINCRI —
PNP-DIVIINHOM-EI- la denuncia formalizada por el FPP Santa Anita
3. Juzgado Penal de Santa Anita de turno, procede a abrir instruccion. Contra Javier

Ysarbe Toribio (29) como presunto autor del delito Contra la Vida, el Cuerpo y la Salud-
Homicidio calificado, en agravio de Monica Maribel Jiménez Orihuela (28) en VIA
ORDINARIA, dictandose orden de detencion contra el encausado, se ordena se reciba la
declaracion instructiva del encausado, se recabe los antecedentes penales, se reciba la
declaracion del pariente mas cercano, se recabe el protocolo de necropsia y resultado de
examenes practicados. Se absuelva y se practique las demés diligencias pertinentes y

correspondientes. Trabese embargo de los bienes a fin de custodiar la reparacion
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correspondiente.

ACTOS DE INVESTIGACION
Certificado de necropsia
Inspeccion técnica oficial

Declaracion instructiva del inculpado

1
2
3
4. Declaracion preventiva del familiar mas cercano de la victima
5 Pericia psicoldgica psiquiatrica del imputado

6

Testimoniales de dos vecinas

En la etapa de instruccion se realizo:

INFORMES FINALES

1. Informe de la pericia psiquiatrica
2. Informe de certificado de necropsia
3. Informe del atestado policial

ACUSACION FISCAL:

1. Fiscal Superior se pronuncia por la acusacion de la pena Yy la reparacion civil;
respecto de la pena el Fiscal solicita que se le imponga 20 afios de pena privativa de la libertad
y respecto de la reparacidn civil, solicita diez mil nuevos soles por dicho concepto. Basandose

que el delito se encuentra tipificado en el art. 108 inc. 3 del CP

AUTO DE ENJUICIAMIENTO

De conformidad con lo opinado por la Sra. Fiscal Superior, y al amparo del numeral 229 del
Codigo Procedimientos Penales DECLARARON HABER MERITO PARA PASAR A
JUICIO ORAL

JUICIO ORAL

Se desarrollé en méas de ocho audiencias, por la naturaleza del delito y poder recabar todas

las pruebas, actuarlas y validarlas. Las pruebas que se validaron fueron:
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Examen del imputado

Examen de la prueba pericial psiquiatrica
Examen de la inspeccion ocular técnica
Examen de dos testimoniales

Examen del certificado de necropsia

o o b~ w e

Lectura de sentencia

RESOLUCION DE LA CORTE SUPREMA

Resolucion 1436- 2004-Lima-

Vistos el recurso de Nulidad interpuestos por el procesado Javier Ysarbe Toribio, contra la
sentencia condenatoria en el extremo del quantum de la pena, de conformidad con el
dictamen del Sr. Fiscal Supremo en lo Penal y considerando que se encuentra especificado
el elemento normativo, objetivo y subjetivo , la SALA DECLARA HABER NULIDAD EN
LA SENTENCIA RECURRIDA , respecto de la pena impuesta y declarando el mérito para
la NULIDAD , CONDENA A Javier YSARBE TORIBIO por el delito contra la vida el
cuerpo y la salud homicidio simple en agravia de Monica Maribel Jiménez Orihuela.

A DIEZ ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD, DECLARARON NO HABER
NULIDAD EN LA SENTENCIA QUE CONTIENE.



CONCLUSIONES

Personalmente considero que el proceso fue desarrollado respetando las etapas y actos
correspondiente fijados para este tipo de delito ; tenemos la elaboracion, anélisis y validacion
del atestado policial , asi mismo el certificado de necropsia , la pericia psiquiatrica, el valor
del examen instructivo del imputado, la calidad de las dos testimoniales , la inspeccion
judicial técnica ; los informes oficiales de cada una de esas pruebas, el andlisis pertinente de
los hechos facticos a fin de precisar el tipo penal correspondiente , el pronunciamiento de la
acusacion sustancial , el cual no converge con el pronunciamiento del Fiscal Supremo; es que
creemos se ha basado en el PRINCIPIO DE LEGALIDAD , de humanidad, y en el elemento
subjetivo del delito. El cual permite la rebaja de la pena de 20 a 10 afios, lo cual hace que la
Sala Suprema sancione por un HOMICIDIO SIMPLE més n HOMICIDIO CALIFICADO.

Decision CON LA CUAL ME ENCUENTRO ABSOLUTAMENTE DE ACUERDO.

Ratificando que la sentencia con la cual me siento conforme es con la DECISION DE LA
SENTENCIA DE LA SALA SUPREMA.



RECOMENDACIONES

Recomendaria que el del Ministerio Publico trabaje de la mano con la Policia Nacional del
Perd.

Que se cumplan con los plazos establecidos para las diligencias.

Que se especifique el delito ante de sustentar la prision preventiva y hacer la acusacion fiscal.

Acelerar las pericias solicitadas.
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