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RESUMEN

La denuncia fue presentada por dofia Griselda Beatriz Sosa de Thomas en contra
de Israel Martin Vallejos Bricefio (29) ante la Comisaria de Brefa, a quien denuncié
haber ultrajado a su menor hija; denuncia que motivo que personal policial
intervenga al denunciado; es asi, que luego de realizarse las investigaciones y
practicado el reconocimiento médico legal a la menor agraviada, se concluy6 que
resulta ser presunto autor del delito contra La Libertad Sexual — Violacién de menor
en agravio de la menor P.G.T.S. (14), siendo puesto a disposicién del Ministerio
Publico en calidad de detenido; asimismo, la Fiscalia formaliza denuncia penal y el
Juzgado Penal de Turno de Lima apertura instruccion en la via ordinaria ordenando

mandato de detencidn contra el procesado.

Finalizada las investigaciones judiciales el 44° Juzgado Penal con Reos en Carcel
emitié su informe final a la Sala Penal, posteriormente la Fiscalia Superior acusa a
Vallejos Bricefio solicitando que se le imponga 30 afios de pena privativa de libertad
al haber medios probatorios suficientes que acreditan su responsabilidad, la Sala
Penal de Procesos Ordinarios emitié sentencia condenatoria e impuso 12 afios de
pena privativa de libertad por cuanto el sentenciado realizo la confesion sincera del
delito y no se acredito que haya ejercido alguna autoridad sobre la agraviada; no
obstante a ello, la defensa del sentenciado interpuso Recurso de Nulidad, la Corte
Suprema declararon no haber nulidad en la sentencia recurrida y haber nulidad en
la pena impuesta y reformandola impusieron 06 afios de pena privativa de la libertad

efectiva.

PALABRAS CLAVES: confesién sincera, delito de violacién, pena, sentencia,

acusa, recursos.



ABSTRACT

The complaint was filed by Mrs. Griselda Beatriz Sosa de Thomas against Israel
Martin Vallejos Bricefio (29) before the Commissioner of Brefia, whom she reported
having outraged her youngest daughter; complaint that reason that police personnel
intervene to the accused; Thus, after conducting the investigations and practicing
the legal medical examination of the aggrieved minor, it was concluded that he turns
out to be the alleged perpetrator of the crime against Sexual Freedom - Violation of
a minor to the minor P.G.T.S. (14), being made available to the Public Ministry as a
detainee; Likewise, the Prosecutor's Office formalizes a criminal complaint and the
Criminal Court of Turn of Lima opens instruction in the ordinary way ordering an

arrest warrant against the defendant.

After the judicial investigations, the 44° Criminal Court with Inmates in Jail issued its
final report to the Criminal Chamber, subsequently the Superior Prosecutor's Office
accuses Vallejos Bricefio requesting that 30 years of imprisonment be imposed as
there is sufficient evidence proving his responsibility , the Criminal Chamber of
Ordinary Processes issued a conviction and imposed 12 years of imprisonment
because the sentenced person made the sincere confession of the crime and it was
not proven that he has exercised any authority over the aggrieved; Notwithstanding
the foregoing, the defense of the sentenced person filed an Appeal for Annulment,
the Supreme Court declared that there was no nullity in the contested judgment and
that there was nullity in the penalty imposed and reforming it imposed 06 years of

imprisonment for effective liberty.

KEYWORDS: Sincere confession, crime of rape, penalty, sentence, accusation,

remedies.
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INTRODUCCION

En los delitos contra La Libertad Sexual — Violacion Sexual, el legislador protege el
derecho a la libertad sexual; esto es, la autodeterminacion sexual en las personas
mayores de edad de poder decidir y rechazar la intromision de dicha esfera a
terceras personas cuando no medie consentimiento; asimismo, protege el derecho
a la indemnidad e intangibilidad de los menores de edad e incapaces, ya que estos

no pueden disponer de su libertad sexual.

Cabe sefalar, que en nuestro ordenamiento juridico este tipo penal ha tenido
diversas modificatorias en el Caodigo Penal, en la cual las penas para los autores del
hecho ilicito son mas gravosas cuando la victima de la agresion sexual resulte ser
un menor de edad o una persona incapaz, teniendo como sancidbn mas grave

cadena perpetua.

El Expediente Penal N° 4497-2001 materia del presente trabajo de suficiencia
profesional, versa sobre el delito contra La Libertad Sexual — Violacién de la Libertad
Sexual de menor de catorce afios, hechos ocurridos en el interior del local eclesial
ubicado en Calle Leonardo Arrieta N° 1410, Urb. Elio — Cercado de Lima, cabe
indicar que el autor del hecho delictivo resulto ser un miembro integrante de la
congregacion religiosa a la que pertenecia la victima, quien mediante engafios fue
abusada sexualmente en reiteradas oportunidades no solo en la iglesia sino también
en un hostal del distrito y pese a que el acusado sefialo que las relaciones sexuales
fueron consentidas la Sala Superior emitié sentencia condenatoria en su contra por
cuanto la victima por ser menor de edad no puede disponer de su libertad sexual;
sin embargo, la Corte Suprema reformé la pena impuesta e impuso una sancion

menor a la emitida por la Sala Penal.



1. “ATESTADO POLICIAL”

De la revision de los actuados, se tiene que mediante Atestado N° 362-JML.CO03-
DEINPOL efectuado por la Comisaria de la Unidad Vecinal 03 - Brefia, se desprende
que con fecha dos de octubre del dos mil uno, dofia Griselda Beatriz Sosa de
Thomas se apersoné a la dependencia policial a fin de denunciar que su menor hija
Pamela Giselle Thomas Sosa de 14 afios de edad, fue victima de violacion sexual
por parte de Israel Martin Vallejos Bricefio de 29 afios de edad, quien se desempeio
como miembro integrante de la Iglesia Centro Cristiano Perd, hechos ocurridos
desde el mes de agosto del afio dos mil hasta diciembre del mismo afo, en el interior
de la vivienda de la menor donde funcionaba la iglesia, ubicado en Calle Leonardo
Arrieta N° 1410- Urb. Elio — Cercado de Lima, menor que no denuncié dicha
situacion; toda vez, que el denunciado la tenia amenazada con atentar contra la

vida de sus padres.

e CONCLUSIONES DEL ATESTADO POLICIAL:

Realizada, las diligencias policiales tales como: la declaracién policial de la
agraviada, la manifestacion del denunciado asi como del certificado médico legal
practicado a la menor, en la que se determin6 que presenta himen complaciente, se
concluyo que “la persona de Israel Martin Vallejos Bricefio resulta ser presunto autor
del delito contra la Libertad Sexual — Violacién en agravio de la menor Pamela
Giselle Thomas Sosa de 14 afios de edad”. Por lo que, el denunciado fue puesto a

disposicion del Ministerio Publico en calidad de detenido.



2. “FORMALIZACION DE LA DENUNCIA EFECTUADO POR EL
MINISTERIO PUBLICO”
La representante de la Décima Sexta Fiscalia Provincial Penal de Lima, en virtud al
“Atestado Policial N° 362-JPMC-3-CB-DEINPOL, califica la denuncia en mérito a los
hechos suscitados y FORMALIZA DENUNCIA PENAL ante el Juzgado Penal de
Turno de Lima contra ISRAEL MARTIN VALLEJOS BRICENO como presunto autor
del delito contra la Libertad Sexual — Violacion de menor de 14 afios, en agravio de

Pamela Giselle Thomas Sosa”.

e “FUNDAMENTOS DE HECHO”

La incriminacion se sustenta basicamente que entre los meses de agosto del afio
dos mil hasta diciembre del mismo afio, el denunciado Israel Martin Vallejos Bricefio
en su condicion de miembro integrante de la congregacion religiosa “Centro
Cristiano Peru”, valiéndose de la confianza y amistad brindada por los pastores de
la iglesia (padres de la victima) asi como el de la agraviada, a quien con engafios e
intimidacion abuso sexualmente de la menor de iniciales P.G.T.S. cuando contaba
con 13 afos de edad, hechos suscitados en el interior de la iglesia ubicado en el
primer piso de la “Calle Leonardo Arrieta N° 1410- Urb. Elio — Cercado de Lima”;
cabe sefialar, que la menor antes citada residia en el segundo piso del templo; es
el caso que, en circunstancias que se encontraba viendo televisiéon, el denunciado
gue se encontraba en el salon principal de la congregacion, le habria llamado para
que le alcance un papel; es asi, que al alcanzarle el papel la llevo con engafios a un
salon contiguo para luego cerrar la puerta y cogerla de la cintura, empezando a
besarla, accién que rechazd la menor; sin embargo, éste le tiro al piso
amenazandole que no gritara, bajandole el pantalén hasta penetrar su pene con la
vagina de la menor agraviada, hechos que sucedieron en cinco oportunidades, no
solo en el templo y en su vivienda, sino también en el “Hostal El Bouquet” ubicado
en la cuadra 27 de la Av. Brasil — Pueblo Libre, agraviada que no cont6 lo sucedido
a sus padres por temor, llegando a viajar a su pais natal de Argentina y que al

retornar al Per( decide



contar los hechos a sus progenitores; toda vez, que el denunciado, hablé con los

padres de la menor para que retorne a la iglesia, lo que atemorizo a la victima.

e “FUNDAMENTOS DE DERECHO”

“El'hecho denunciado, se encuentra tipificado y sancionado en el inciso 3 del articulo
173° del Codigo Penal”.

La Fiscalia solicita al Juzgado Penal que se actuen las siguientes diligencias:
“Se reciba la declaracion instructiva del denunciado Israel Martin Vallejos
Bricefo”.
- “Se reciba la declaracion preventiva de la agraviada con presencia de un
familiar”.
- “Se recaben los antecedentes Penales y Judiciales del denunciado”.
- “Se oficie al RENIEC para solicitar ficha de identificacion del antes descrito

y se realicen las demas diligencias que resulten necesarias”.

Siendo el investigado puesto a disposicion del Juzgado en calidad de detenido.



8 LA
3 “COPIA DEL ATESTADO POLICIAL Y LA FORMALIZACION DE
DENUNCIA”
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RML N 200101040563

. Ve . e CoE)
THOMAS SOSA PAMELA GISELLE Pag.ide1 03/10/2001 10-
2 A = A, .A - = l‘
% _ Fecha: 03/10/2001 i
MINISTERIO PUBLICO

Hora:  10:04 .
INSTITUTO DE MEDICINA LEGAL il
DIVISION CENTRAL DE EXAMENES MEDICO LEGALES "
RML NINO Y ADOLESCENTE

{ CERTIFICADO MEDICO LEGAL N°: 043583 -CLS
BOLICITADO POR: Comisaria.Unidad.Vec.N°03
PRACTICADO A:

N° DE OFICIO 1331
THOMAS SOSA PAMELA GISELLE SEXO: FEMENINO
DOCUMENTO. DE IDENTIDAD: Sin Documento S.D.

EDAD: 14 Afios
POR: Delito COnﬁa 4 Libertad Sexual

DATA:

MENOR ACUDE CON MADRE PARA DETERMINAR INTEGRIDAD SEXUAL. .
REFIERE AGRESION SEXUAL POR PERSONA CONOCIDA DESDE AGOSTO DE 2000

LOS PERITDS QUE SUSCRIBEN CERTlFlCAN
MEN MEDICO PRESENTA:

DENTES:

RQUIA: 11 ANOS FUR: AGOST. 2000 PRS: 13 ANOS.

INTEGRIDAD FISICA:

Al EXAMEN NO PRESENTA HUELLAS DE LESlONES TRAUMATICAS. RECIENTES

E£DAD APROXIMADA:

POR SUS CARACTERES CORPORALES, SEXUALES SE
OMOS DE LA OPINION QUE TIENENA ANOS'DE‘ED‘?XD

NT:GR!DAD -SEXUAL:

POSICION GINECOLOGICA: :

HIMEN: AMPLIO, ELASTICO, DILATABLE.
"PUS'IC_O—WUF‘ECTO‘FVXE"AALN =

NTICION (SEGUNDA MOLAR)

| 3
ANO: EUTONICO, PLIEGUES PERIANALES CONSERVADOS. NO LESIONES.
CONCLUSIONES:

HIMEN COMPLACIENTE.

NO SIGNOS DE COITO CONTRANATURA.
EDAD APROXIMADA: 14 ANOS.
NO REQUIERE INCAPACIDAD

MINISTERIN FUS
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#AMBTERIO PUBLICO- FISCALIA DE LA NACION
16* FISCALIA PROVINCIAL PENAL DE LIMA

o7 & PRLB 1L
SENOR JUEZ PENAL DE wé@bgg% LIbMA:

£
3 e E. DARTFES o Py
EMPERATRIZ 1‘?\35'}(% ?%@@EO F’ilscal Aéjunm Provir c@a. ‘1
encargada’de la Décima Sexta Fiscalia Provincial en lo Peagl-.!
de Lima - Turno Semanal -, sefialando domicilio legal enla Av.
Abancay cuadra 5 s/n - Lima, a Ud. respefuosamente digo:

Que, al amparo de lo dispuesto por el art. 159° inc.1y5dela
Lonstitucidn Politica del Estado Peruano, en concordancia con los articulos 1°, 5°,
11° y 94° del Decreto Legislativo N° 052 y en mérito al Atestado Policial N° 362-
JPMC-3-CB-DEINPOL, que a fs. 31 se adjunta a la presente, investido de la
POTESTAD PERSECUTORIA y como fitular del EJERCICIO PUBLICO DE LA
ACCION PENAL FWSRAEL MARTIN
VALLEJOS BRICENO Como presunto autor del Delito Contra la Libertad Sexual -
violacidn de menor de 14 afios - en agravio de Pamela Giselle Thomas Sesa, por les
¢undamentos de hecho y derecho que a confinuacién expongo:

FUNDAMENTOS DE HECHO:

y Se imputa al denunciado Vallejos Bricefio. de haber abusade
sexualmente de la menor Thomas Sosa, sin tener en cuenfa su minoria de edad,
toda vez que, a la fecha de suscitarse el evento delictivo, esta cantaba con apenas
13 afios de edad, conforme a la Partida de Nacimiento gque obra a fs. 22:
aprovechando para ello, ei grado de amistad y confianza que los padres de la menor
depositaron, en su persona como miembro integrante de la congregacidn religiosa.
®Centro Cristianc Pertt”, lo que le valié un acercamiento amicalra su victima, a quien
con engafios e intimidacidn logré someteria sexualmente " hasta en 05
oportunidades, unas veces en el interior de la citada iglesia'y ofras en el Hostal “El
Bouket", ubicado en la cda. 27 de la Av. Brasil del distrito de Pueblo Libre, tal y
conforme lo reconoce en su propia declaracién policial corriente a fs. 12 -13; por lo
que estando a que los hechos denunciados revisten gravedad, asi como fambién que
el autor se encuentra plenamente identificade y que los hechos no han prescrifo a
la/fesha, es pertinente que.se apertura la correspondiente investigacién judicial.

FUNDAMENTOS DE DERECHO:

Los hechos denunciades se encueniran debidamente Tipificado
o por elarticule 173° Incs. 3° del Cédigo Penal vigente.
[ SRt

MEDIOS PROBATORIOS:
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{.- El mérito del Atestado Policial N° 362-JPMC-3-CB-DEINPOLD‘ elaborad
{a Comisaria de Brefia.
5. En mérito de la manif

esentante del Ministerio Publico.
licial de la agraviada.

presencia de

estacién policial del denunciado en
repr '/) o0
3. Enméritodela manifestacién po revele Lnlive
4, Enméritode la Partida de Nacimiento de fs. 22. 4 s - 0. ar
; fevalia Fllioe AN &
i DILIGENCIAS A ACTUARSE: ?, oo - "
{5 (o -f:
con lo previsto por el articulo ! hMF - M’“"Q-m"‘b/’
e la prueba, con la finalidad de obtener la T

“THEMA PROBANDUM", procurando una
uzgado que practique las siguienfes -

g .De confor'mi_dad
Legislativo N° 052, por tener la carga d

VERDAD "CONCRETA y acredifar el
eficiente actividad probatoria, solicito al J

diligencias:
de! denunciade.

{.- Se recibala Declaracidn Instructiva
Antecedentes Pendles y J udici

2- Se reccbe los Certificados de ales del
denunciado. '
3- Sereciba ladeclarac eberd llevarse
o cabo en presencia del familiar més cercanc.
4. Se oficie a la RENIEC a fin de solicitar ld
%. Se redlicen fas “demds -diligencias ‘que-sean ne
conducentes, idéneas y legitimas para el mejor cum

inetruccion

ién preventiva del agraviado, la misma que d

fichade identidad del_d_enunciado.
cesarias; Gtiles, - pertinentes
plimiento de los fines de la

POR LO TANTO:

@ Usted Sefior Juez admitir la presente denuncia y proceder

Solicito
eonforme a ley.
o TSRAEL MARTIN VALLEJOS BRICENC, es
de su despacho en calidad de DETENIDO.

| embargo correspondiente en los bienes de
de la reparacién

gTROSI DIEO: El denuncicd
puesto fisicamente a digposicién
QTROSI DISO.-  Se trabe e
propiedad del denunciado, a fin de garanfizar el probable page

elvi! a imponérsele a favor de la agraviada.

QigOSI DIS0: La suscrita sg avocd de

Figcal Titular.

la presente causa por vacaciones de la

1 1yre.




4. “AUTO APERTORIO DE INSTRUCCION”

Recibido la formalizacion de denuncia efectuado por el Ministerio Publico, el
Juzgado Penal de turno permanente con fecha seis de octubre del dos mil uno,
expide el AUTO APERTORIO DE INSTRUCCION, al considerar que:

a) “El hecho incriminado, se encuentra previsto y sancionado en el inciso 3 del
articulo 173° del Cadigo Penal, modificado por la Ley N° 27507,
b) “Se encuentra individualizado el presunto autor”.

c) “No ha prescrito la accion penal”.

En tal sentido, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 77° del Cddigo de
Procedimientos Penales, asi como en lo establecido en el articulo 3 de la Ley N°
27507, “se ABRIO INSTRUCCION en la VIA ORDINARIA contra Israel Martin
Vallejos Bricefio como presunto autor del delito contra La Libertad Sexual —
Violacion Sexual de menor de edad, en agravio de la menor de clave 281-2001,
dictandose MANDATO DE DETENCION contra el citado encausado, ordenandose
su internamiento en un establecimiento penitenciario”; asimismo, la Judicatura de
Turno dispone llevar a cabo las diligencias solicitadas por el titular de la accién
penal, “solicitando ademas que los médicos legistas que suscribieron el
reconocimiento médico de la menor se ratifique en el contenido y firma del mismo,
ordenandose también a que el procesado se practique una pericia psicolégica y
psiquiatrica; por ultimo, se ordeno trabar embargo preventivo sobre los bienes del
inculpado”, poniéndose en conocimiento de la citada resolucion a la Sala Penal con

Reos en Carcel y al Fiscal Provincial.



5. “COPIA DEL AUTO APERTORIO DE INSTRUCCION”
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6. “ETAPA DE INSTRUCCION”

El Juzgado Penal de Turno dispuso suspender la declaracién instructiva del
procesado, debido a sus recargadas labores, solicitando que la misma sea
continuada por el Juzgado competente. Asimismo, con fecha doce de octubre del
dos mil uno, el Juez del 44° Juzgado Penal con Reos en Céarcel se avoco al
conocimiento de la presente causa y dispuso continuar con las audiencias

ordenadas en el auto apertorio de instruccion.

1. Declaracion instructiva: El procesado Israel Martin Vallejos Bricefio, absolvio
los cargos imputados en su contra, manifestando que “la menor agraviada fue
su enamorada, desconociendo que ésta tenia 13 afios de edad; toda vez, que
la agraviada aparentaba tener 17 afios de edad, precisa que en ningun
momento la obligo a mantener relaciones sexuales con su persona, ya que
las cinco oportunidades que mantuvieron relaciones han sido consentidas y
con proteccion, ya que usaba preservativos”; asimismo, sefiald que las
intimidades se dieron en el interior del Hostal “Bouquet” de Pueblo Libre y “no
en el interior de la Iglesia Centro Cristiano Pera ni en el domicilio de ésta, ya
gue la menor nunca se encontraba sola en su vivienda y es falso que la haya
amenazado con atentar contra la vida de sus padres, argumentando ademas
que la Unica razon por el cual lo denuncia es porgue regreso con su esposa y
que la agraviada se enter6 cuando retorno de Argentina”.

2. “Se recabo el Certificado Judicial de Antecedentes Penales del inculpado”.

3. Se recibio la declaracion preventiva de la menor agraviada identificada con
clave 281-2001, quien senalé conocer “al imputado el mismo que se
desempefiaba como Ministro de Alabanzas de la congregacion a la que
pertenecia”, refiriendo que el encausado en una primera oportunidad la obligo
a mantener relaciones sexuales, en el interior de la iglesia “Centro Cristiano
Peru”, cuando le alcanzo “un papel que le habia solicitado, para luego llevarla
a un salon contiguo”, cerrando la puerta para besarla y bajarle sus prendas
para luego “penetrar sus genitales en su vagina”, manifestando que las otras

veces la convencia para tener intimidades, las que se daban en la oficina de
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su padre ubicado en el segundo piso de la “congregacion” donde residia asi
como en el un Hotel de la Av. Brasil, refiriendo que “el inculpado tenia
conocimiento que tenia 13 afios de edad” e incluso le manifesté que no dijera
nada sino tendria problemas y que amaba a ella y no a su sefiora.

Se recibio la declaracion testimonial del administrador del “Hostal EI Bouquet”,
don Liu Chao de Yep Hui Rong”, quien manifesté que en el local que
administra esta “prohibido el ingreso de menores de 18 afos”, precisando que
su persona no maneja el libro de personas que ingresan al establecimiento y
quien lo realiza es el empleado llamado como “Jorge”, no teniendo
conocimiento si el procesado ingreso o no al local que administra, ya que solo
le revisa el cuaderno de registro en algunas oportunidades.

“El Instituto de Medicina Legal del Ministerio Publico remitié al Juzgado Penal,
la Evaluacion Psiquiatrica N° 043633-2001-PSQ” practicado a la menor
agraviada, en la cual se concluye que después de la evaluacion realizada a
la agraviada presenta: “Personalidad fase de estructuracion, transtorno de la
conducta y de las emociones en la nifiez y la adolescencia, su inteligencia
esta dentro de pardmetros clinicos normales y no presenta psicosis”.

Por otro lado, el Instituto de Medicina Legal del Ministerio Publico remitio al
Juzgado Penal, “la Evaluacién Psiquiatrica N° 042737-2001-PSQ” practicado
al procesado, documento en la que se sefala que luego de haberlo evaluado,
se concluye que presenta: “No presenta alteraciones psicopatoldégicas de
psicosis, personalidad con rasgos disociales e inteligencia clinicamente
dentro de pardmetros normales”.

Se tiene el Informe Psicoldgico practicado al encausado, quien luego de ser
evaluado por los Psicdlogos del Instituto de Medicina Legal, son de la opinién
que presenta “personalidad inestable con rasgos disociales”.

Se llevé a cabo “la diligencia de ratificacion de la pericia psiquiatrica N°
043633-2001-PSQ, realizado por el perito Juan Cachay Muguerza, quien se
ratifica en su contenido y firma”.

Se sefalo fecha para la diligencia de confrontacion entre el procesado y la
agraviada; sin embargo, la misma no se pudo llevar a cabo en la fecha y hora

estipulado por la Judicatura, dado a la inasistencia de la menor.
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10. De autos se advierte, “el Protocolo de Pericia Psicoldgica N° 043632-2001-
PSC” practicado a la menor agraviada, quien luego de ser evaluada por los
expertos en la materia, son de la opinibn que presenta: “Problemas
emocionales y de comportamiento, requiriendo de consejeria psicolégica”.

11. Se recibié la declaracién testimonial de Edison Jorge Rojas Palpa, en su
condicion de trabajador del hostal “El Bouquet”, quien sefalo que su persona
se encuentra a cargo del registro de ingreso de personas y que “respecto al
borron de la identidad del encausado Vallejos Bricefio en el libro de ingreso
fue porque la policia al apersonarse al establecimiento, le dijo que el inculpado
estaba inmerso en un delito y por temor a que lo despidan, decidié consignar
encima de la identidad del procesado el nombre de otra persona”, precisando
gue en el hostal esta prohibido el ingreso de menores de edad.

12. Se recibi6 “la declaracion testimonial de Efrain Albino Valerio”, trabajador del
hostal “El Bouquet”, quien labora en el turno noche del mismo, no recuerda
que el imputado se haya hospedado de noche con una menor de edad, pero
que al revisar los libros advirtié que se alojo en el hostal que trabaja.

e VARIACION DEL MANDATO DE DETENCION:

Cabe indicar, que la defensa técnica del imputado, mediante escrito de fecha cinco
de febrero del dos mil dos, solicito a la Judicatura la variacion del mandato de
detencion por el de comparecencia; en ese sentido, el Juzgado Penal con Reos
en Cércel mediante resolucion de fecha trece de febrero del dos mil dos, declaro
“‘IMPROCEDENTE la variacion del mandato de detencion dictado al procesado
Israel Martin Vallejos Bricefio en la instruccion seguida por el delito contra la
Libertad Sexual - Violacién Sexual de menor en agravio de la menor con clave 281-
2001”, al subsistir fundamentos por los cuales fue dictado el auto de
procesamiento, resolucion que fuera notificado a los sujetos procesales.
e PLAZO AMPLIATORIO:

No obstante a ello, habiéndose vencido el término de ley a efectos de continuar

con las diligencias pertinentes, el Juzgado remite los actuados a la Cuadragésima
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Cuarta Fiscalia Provincial Penal de Lima, quien a través del Dictamen N° 112-

2002

, concedi6 al Organo Jurisdiccional el plazo ampliatorio hasta por 60 dias a

fin que se agote la instruccion, disponiendo a que se actuen las siguiente

diligencias:

“Declaracion testimonial de Griselda Beatriz Sosa de Thomas”.

“Declaracion testimonial de Oswaldo Walter Thomas”.

“Declaracion testimonial de Jefferson Bocanegra”

“Declaracion testimonial de Angélica Rojas”

“Ratificacion del Certificado Médico Legal practicado a la agraviada, asi como

las demas diligencias que considere el Juzgado”.

Recibido los autos, el Juzgado Penal amplia por 60 dias el plazo de instruccion y

se ordena llevar a cabo las diligencias solicitadas por la Fiscalia Penal,

sefialandose fecha y hora para las diligencias, notificandose a las partes.

v

Se recibio “la declaracion testimonial de dofia Angélica Rojas Hidalgo”,
quien manifestd “desconocer alguna relacion amorosa entre el procesado y
la agraviada; asimismo, manifiesta que le llamaba la atencion al encausado
por las actitudes que tenia con las menores de edad en la iglesia, ya que se
mostraba muy carifioso y las abrazaba”, ademas declar6 que el encausado
era considerado como un hijo mas en la familia del pastor, quien es

considerado como la maxima autoridad en la iglesia.

No, habiendo més diligencias que actuar y habiéndose vencido el plazo

otorgado, se dispone remitir los autos al Ministerio Publico para vista fiscal.



7. “DICTAMEN FINAL DEL MINISTERIO PUBLICO”

El Ministerio Publico emite el Dictamen N° 288-2002, considerando que luego de
haber realizado un “andlisis exhaustivo asi como haber realizado una valoracion de
los medios probatorios actuados en el expediente” y en vista a “la existencia de una
sindicacion directa que realiza la menor agraviada tanto en su declaracion policial y
judicial, ya que narra detalladamente como se perpetro el hecho delictivo en su
agravio, lo cual se encuentra debidamente corroborado con el reconocimiento
médico legal en la que se detalla que presenta himen complaciente”; por lo que,
considera que “se encuentra acreditada la comisién del delito contra la Libertad
Sexual- Violacion de menor de edad; asi como, la responsabilidad penal del
procesado Israel Martin Vallejos Bricefio”.



8. “INFORME FINAL EMITIDO POR EL JUZGADO”

Devuelto los autos, “el Juzgado Penal emite el informe final referente al caso dirigido
al Presidente de la Sala Penal, documento en el cual sefiala las diligencias llevadas
a cabo durante el proceso; por lo que, estando a los medios probatorios adheridos
en autos y habiéndose acreditado que el encausado en su calidad de miembro
integrante de la congregacion religiosa se aprovecho6 sexualmente de la agraviada,
es considerado como autor de las violaciones coitales intensionales en perjuicio de
ésta ultima, en tal sentido, el Juez es de la opinidbn que se encuentra debidamente
acreditado el delito contra La Libertad Sexual — Violacion Sexual de menor en
agravio de la menor con clave 281-2001, asi como la responsabilidad penal del

imputado”.

e AUTOS A DISPOSICION DE LAS PARTES:

Posteriormente, los actuados se puso a disposicion de las partes por el término de
ley; es asi que, vencido el término otorgado, la Judicatura mediante resolucion de
fecha primero de julio del dos mil dos, ordena “ELEVAR los autos al Superior
Jeréarquico; tal es asi, que con fecha cinco de julio del dos mil dos, la Primera Sala
Penal — Procesos Ordinarios — Reos en Carcel se avoca al conocimiento de la
presente causa y dispone remitir el expediente al Fiscal Superior a fin que emita

pronunciamiento”.



9. “DICTAMEN FINAL EMITIDO POR LA FISCALIA PROVINCIAL Y EL INFORME
FINAL DEL JUZGADO”

Cuadrogésimo Cuurto juzgade Penal ds Umu% ; -
MESA DE 2ARTES § ¥ .0 2
RECIBLDOlI A s W
ok ' DiCTAMES
5 L ] 7 FisScAlS
- LS RSSO S
MINISTERIO PUBLICO Hota —D—SE;ITQ———
FISCALIA DF LA NACION v )
44°F.P.P.L. !
- EXP. N° :271-01
INCULPADO : Israel Martin Vallejos Bricefio
- DELITO : Violacion de la Libertad Sexual
SEC. : Chavez

DICTAMEN N° 283 -2602 .

SENOR JUEZ:

. Viene, a f5.193" la Imstruccién seguido contra ISRAEL

MARTIN VALLEJOS BRICENO por ¢l delito CONTRA LA LIBERTAD

SEXUAL -Violacién Sexnal de menor de catorce afios, en agravio de la menor
signada con la Clave N° 281-01, a fin de emitir el dictamen pertinente.

HECHOS:

Fluye de autos, que con fecha 02 de octubre del afio pasado,
la menor agraviada juntamente con su madre Griselda Beatriz Sosa-de Thomas
denunciaron al procesado por haber hecho suffir el acto sexual a su menor hija en
los meses de agosto a diciembre del afio 2000, en €l interior de su domicilio sito
en la Calle Leonardo Arrieta N°1410 -Urb-Elio -Cercado de Lima, aprovechando
ser integrante de la Iglesia "Centro Cistiano Perti" que funcionaba en el mismo
domicilio de la menor agraviada, no habiendo denunciado ésta dltima en su
Opertunidad por recibir amenazas del procesado con tomar represalias contra sus-
Progenitores; siendo intervenido posteriormente el procesado cuando se
desplazaba por el cruce del Jirén Aguarico y Pariscoto en Brefia y conducido a la
Comisaria de Brefia- Aperturandose instruccion a f5.34/35

" DILIGENCIAS ACTUADAS:

S A fojas 36, continuada a fs.53/58, obra la declaracién Instructiva -del
Wpado Israe] Martin Vallejos Bricefios, quién manifiesta conocer a la menor
glséa dada desde enero del afio 2000, siendo inicialmente amigos, para luego ‘a .



partir de agosio a noviembre ael afioc menciocnado llegd a ser su Unamopad
cuando éste se encontraba separado de su esposa, hechos que eran ‘de pleno
conocimiento de la menor, acepta haber practicado el acto sexual. co .
agraviada, argumentando que lo hizo con consentimienio de la misma v en o
creencia que ésta contaba con dieciséis afios, y fue en la delegacion policial que
se entera que tenia trece afios, debido a que su apariencia la hace parecer a una
sefiorita de diecisiete afios, niega asimismo haberla amenazado para cometer los
ilicitos en su agravio ni mucho menos que estos actos se hayan realizado en el
interior del domicilio de la menor, lugar donde también funciona la Iglesia
"Centro Cristiano Pera" donde trabajaba como conserje desde el afio 1999 hasta
el mes de noviembre del dos mil, sefialando que las relaciones sexuales
mantenidas con la menor agraviada lo realizaba en el hostal Bouket en Pueblo
Libre, donde le hacian firmar un cuaderno de registro; agrega asimismo que para
mantener las relaciones sexuales tanto €l procesado como la menor agraviada
utilizaban métodos anticonceptivos, los mismos que lo adquirfan en farmacias;
del mismo modo sefiala que desconoce las razones por las cuales ia menor
agraviada lo denuncia después de casi un afio de ocurridos los hechos,.
sospechando que lo hace porque el procesadc regresd con su esposa y €so no le
agrad6 a la agraviada a su regreso de Argentina. :
2.- A f5.61, obran los antecedentes penitenciarios a nombre. de Israel Martin
Vallejos Bricefio, quien registra el proceso en tramite
3.- A s:63, obra los antecedentes penales del procesado Israel Martm Vallejos
Bricefio, quien no registra anotaciones.
4.- Fs.68/69, obra la preventiva de la menor signada con la Clave N°281-01,
quien manifiesta conocer al procesado desde el afio 1999, siendo solo amigos,
debido a que el procesado se desempefiaba dentro de la Iglesia como lider de
jovenes y ministro de alabanza, acepta haber mantenido relaciones sexuales con
2l mismo, argumentando que la primera vez el procesado la obligé y en las otras
fechas la convencia para que ésta aceptara su proposicion, dichas relaciones lo
realizaban en el interior de la Iglesia Centro Cristiano Perl o en la oficina de su
padre que quedaba en el segundo piso de la referida iglesia, y que la Gltima vez
fue en un hotel de la Av. Brasil, el procesado tenfa conocimiento de la verdadera
edad de la menor agraviada pues ésta desde un comienzo le manifesté que tenia
trece afios de edad, siendo el procesado la primera persona con quien mantuvo
dichas relaciones usando para ello preservativos; manifiesta asimismo que el
procesado no le amenazado, ni maltrato para que ésta aceptara tener relaciones
sexuales inicamente la enamoraba y se animé a contar los hechos debido a que el
procesado una vez que se enterd que habia regresado de Argentina quiso volver a
trabajar en la Iglesia por lo que tuvo miedo de que los hechos se repitan.--
5.- A £5.82/84, obra la testimonial de Liu Chao de Yep Hui Rong, administradora
del Hostal "El bouquet”, ubicado en Pueblo Libre; quien manifiesta desconocer’
& tanto al procesado como a la menor agraviada, sefiala que en el hostal atiende el
¥ esefior Juan quien registra el ingreso de las personas al hostal, del que desconoce
apellidos y que a dicho hostal est4 prohibido el ingreso de menores de edad
3y que asi lo establece el reglamento, desconoce si el procesado ha ingresado
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por cuanto ¢l se encarga de la parte administrativa y quien debetia de saber-es el

empleado Juan. i e
6- A 1s.100/102, obra la Evaluacién Psiquidtrica N°04363322001-PSQ.
practicada a la menor Pamela Giselle Thomas Sosa, cuya conclusion es que la
mencionada presenta trastorno de la conducta y de las emociones en la nifiez y la
adolescencia, no presenta psicosis.
7.- A 1s.105/107, obra la Evaluacién Psiquidtrica N°042737-2001-PSQ,
practicado a Israel Martin Vallejos Bricefio, cuya conclusiéon es que el
mencionado no presenta alteraciones psicopatoldgicas de psicosis, personahdad
con rasgos disociales. L
8.- A £5.108/110, obra el Protocolo de Pericia Psicoldgica N°042736-2001-PSC,
practicado al procesado Israel Martin Valiejos Bricefio, cuya conclusion es que
presenta personalidad inestable con rasgos disociales.
9.- Fs.125, obra la diligencia de ratificacion de la pericia psiquitrica N°043633-
20001-PSQ, donde el perito establece que las caracteristicas que presenta una
persona con trastorno de la conducta y de las emociones en la nifiez y la
adolescencia es por ejemplo la disminucién de sus habilidades, rendimiento
escolar e interaccién social y en Ia parte emocional se manifiesta en conductas
rebeldes a veces destructivas que se pueden reflejar en la depresion, en el
presente caso, este cambio se debe a un episodio vital de indole sexual, conductas
que puede llegar a superar mediante una orientacién profesional de psicoterapia.-
10.- Fs.130, obra el oficio remitido por la Coordinadora de la Corte Superior de
Justicid de Lima ante la Reniec, que informa que el ciudadano Israel Martin
Vallejos Bricefio, se encuentra en la base de datos de la Reniec.--—-=====-====-===-
11.- Fs. 135/137, obra el Protocolo de Pericia Psicoldgica N°043632- 2001-PSC
practicado a la menor Pamela Giselle Thomas Sosa, cuya conclusién es que
presenta probiemas emocionales y de comportamiento, requiere de consgjeria
psicologica.
12.- A fs.161, obra la testimonial de Edison Jorge Rojas Palpa, manifiesta
trabajar en el hostal Bouquet registrando el ingreso de las personas a dicho hostal
desde aproximadamente dos afios, niega conocer al procesado y a la menor
agraviada, respecto al registro de personas que ingresan al hostal, las mismas que
obran en autos en copias, se aprecia que encima del nombre del procesado se ha
consignado a otra persona, sefiala al respecto, que por version de la policia que
llegé al hostal a averiguar por el presente caso, éste tuvo miedo que el
administrador lo botara del trabajo por lo que decidié poner encima de la
identidad del procesado el nombre de otra persona, no recuerda las veces que el
procesado ha ingresado al hostal, niega haber recibido un pago extra por parte del
procesado, para hacer ingresar a la menor agraviada.
13.- Fs.164, obra.la testimonial de Efrain Albino Valerio, quien labora en el
hostal Bouquet en el turno de noche, niega conocer al procesado y a la menor
agraviada, no recuerda haberlos vistos pero al ver el registro de ingreso se ha
pod1do advertir que el procesado se habia alojado en el hostal, niega haber dejado
i ogesar al hostal a menores de edad, debido a que a toda persona que ingresa se
%g¥cita su documento de identidad.
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detencién del procesado Valiejos Bricefio. — :
15.- A £5.175, se amplia el plazo de la instruccion por el término de sesenta’dias.-
16.- Fs.181, obra la testimonial de Angélica Rojas Hidalgo, manifiesta conocer al
procesado desde el afio dos mil por ser miembro de la Congregacién Cristiana
ubicada en la Urbanizacién Elio, asi come a su esposa y su mejor hijo eon
quienes llegaron a entablar una buena amistad, conoce también a la menor
agraviada por ser hija del Pastor de la Iglesia, desconociendo que tenia alguna
relacién amorosa con el procesado, nunca supo ni se percato de esa relacion, sin
embargo, sefiala que le llamaba la atencién al procesado por sus actitudes con las
menores de edad debido a que como pertenecia al Ministerio de alabanza,
siempre se enconfraba con menores y el procesado era muy carifiesc con ellas,
ias abrazaba, no observando ofra actitud.

VALORACION JURIDICA DE LOS ACTUADOS:

Del anslisis y estudio de todo lo actuado, y habiendo
transcurrido el tiempo determinado por ley, se tiene que €n autos existen pruebas
que acreditan la comisién del delito materia de la presente instruccion y la
responsabilidad penal del procesado, debido a la existencia de la sindicacién
tanto policial y judicial que en forma directa lo realiza la menor agraviada,
prestadas en presencia de la representante del Ministerio Publico; en la que con
lujo de detalles esgrime el modo, momentos y circunstancias de la perpetracion
del ilicito penal llevado a cabo por el procesado, corroborado con el certificado
médico legal de f5.21, que concluye que la menor presenta himen complaciente,
con lo que la conducta desplegada por el procesado conforme se ha descrito, se
encuentra circunscrita dentro del ilicito investigado, quien acepta los cargos que
se le imputan, y habiéndose realizado al inculpado una Evaluacién Psiquiatrica,
la misma que obra a £5.105/107, que dado el resultado no enerva en absoluto su
responsabilidad; asimismo teniendo en consideracién el resultado de la pericia
psicolégica practicada al mismo procesado establece, entre otras cosas, que. éste
tiende a la mentira, capaz de transgredir las normas y los valores morales,
asume conductas de irresponsabilidad, es fantasioso, idealista, se rige por sus
propias convicciones, psicosexualmente es una persona inmadura; asimismo
durante la evaluacién psicolégica practicada a la referida menor, que obra a
£5.135/137, presenta y expresa emociones de manera espontdnea y cuando se
toca el problema en mencién asume una. actitud evasiva, emocionalmente
inestable y sofiadora, busca satisfacer sus necesidades de manera inmediata sin
pensar en las consecuencias de sus actos, en el Grea sexual su comportamiento
es precoz; argumentos y hechos que deberan de ser debidamente dilucidados
durante el transcurso del debate de juicio oral a llevarse a cabo, contando el
procesado con todas las garantias del contradictorio y del debido proceso.

=Y
&
&

CRITERIO FINAL:
, Por consiguiente esta Fiscalia Provincial en lo Penal,
ando los principios de legalidad y lesividad; CONSIDERA: Que en autos s¢




encuentra acreditada la existencia ‘del delito. CONTRA..]
SEXUAL -Violacién de menor, previsto y penado por el articuls’ 173° inciso 3
del Cédigo Penal;-asi como: la responsabilidad penal del-inculpado. ISRAEL
MARTIN - VALLEJOS BRICENO en agravio de la menor signada con la clave
N°281-01.

Lima, 23 de Mayo del 2002

ct
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See. Dra. Chavez
Exp. N¢271-001

FORME FINAL

SENOR PRESIDENTE:

Ll suscriio cumple con emitir su Informe de Ley, en
mérito del atesiado policial N?362 JM’LCU_-CB DEINPOL {fojas
01 a 31), en virtud del cual el Represenianie del Minisierio Piblico
(fojas 32) formaliza denuncia conira ISRAEL BMARTIN
VALLEJOS BRICENG por delito conira la Liberiad Sexual —
Violacidn Sexual, en agravio de la menor consignada con la clave
281-2001, y con arregio al cual el Juzgoado Penal de Turne
Permanenie abre insiruccién en via Ordinaria, con mandaio de
Detencién. Dejo expresa constancia de gue mi despacho se avoca
al conocimiento de fa presente causa a fojas 41.

HECHGS

Fluye de los actuados, que se le impuia al procesado
Vallejos Bricefio, el haber abusado sexualmente de la menor
agraviada sin tener en cuenta la minoria de edad de-ésta (13 anos),
aprovechdndose para ello el grado de amistad y confianza gue les
padres de la menor perjudicada deposiiaron en su persond como
miembro integrante de la congregacion religiosa “Centro Cristiano
Peri” lo que le valid un acercamiento amical  su victima, a quien
con engahos e intimidacion logré somelerla sexualmenie hasia el

05 oportunidades, una vez en el inierior de la cilada iglesia y otras -

en el Hostal *El Bouket” ubicado.en la cuadra 27 de la Av. Brasil
del disirilo de Pueblo Libre.

DILIGENCIAS ACTUADAS =ihis

° A fojas 36, continuada a jojas- 53/58 obra la
declaracion insiructiva del procesado VALLEJOS BRICENO, quien

refiere conocer a la agraviada desde enero del afio 2000, siendo

inicialmente amigos para luego en el mes de noviembre del mismo
afio ser enamorados, puesio que el procesado se enconiraba
separado de su esposa hechos que eran de pleno conocimiento de

la damnificada, asimismo refiere haberle pragiicado el acto sexual

>¢n conseniimiento de la misma y bajo la creencia de gye ésia

¢ ntaba con 16 afios, debido a que su apariencia le hacia ver como.

una chica de 17 afios, indicando que para dicho-evgnio delictugso

_ la vealizaban en el hostal ouquet en el distrito ‘de Pueblo Libre

d@ﬁd@ﬁﬁnéf%z‘%@slm e ingreso, pero mega haber cometido el
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aclo sexual conira lg voluntad de su viciima y--bajo - amenaz
asimismo 1o haberlo hecho en el interior del- domicilio de la
agraviada lugar donde 1ambisn funciona la iglesia “Ceniro
Cristiano Perj”, precisando que desconoce por gque la agraviada
mienie aduciendo haber sido amenazada Dpor el imputado y que lal
vez la razom se gepg a gue 2l regreso con su esposa.

° 4 fojas 61, obra los aniecedentes penitenciarios del
impuiado. ’ :
‘A fojas 63, obra los antecedenies penales del
procesado, sin anotaciones. ‘
* A fojas 68/69, obra la declaracion referencial de la
Menor agraviada, quien sefiala conocer al procesado desde el aio
1999, el mismo que’ se desempefigba como lider de jévenes y
minl_'s'ﬂg de alabanza a la cudl .ella pertenece; acepta haber
mantenido relaciones sexuales con el impuiado, siendo la primera
en el interior de dichg congregacion religiosa y-la ultima vez fue ew
una hosial de nombre Bouquet ubicada en la Av. Brasil en donde el
procesade tenia pleno conocimiento-de Ia minoria de edad de ésta.

° A fojas 82/84, obra la testimonial de Liu Chao de Yep

adminisiradora del hosial “Bouquel” ubicdde en el
Pueblo Libre, refiere que en dicho hostal atiende el
sefior Juan Quien registra el ingreso de las personas que acuden, y
que se encuentra prohibido el ingreso de personas de menor edad
por fgue asi lo establece el reglamento, - desconociendo. si- el

procesade haya ingresado o no pues la degonenté-soio se encarga
de la parte administrativa. A

Hui Rong,
distrito de

> A'fojas 1007101, obra la evaluacion psiqui#r‘rif;a dela.

MEnor agraviada, el que concluye que presenta transiornos en su.
conducia y de las emociones en la nifiez Y la adolescencia  no
presenia psicogis. ' -

© A fojas 105/107; obra la Lvatuacién Psiguiatrica

practicado - gl procesado, . que concluye
alterqciotzes

dis&ic_iale;s.

que Mo presera
bsicopaiologicas de psicosis', personalidad con rasgos

i A fojas 108/110, obra el Protocolo de Pericia
F B l(fbﬂi * practicado al procesado, que concluye gque presenia
unG personalidine Siable-con rasgos disociales.

S
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> A fojas 125, obra lu rulificacion: de. la

Psiquiairica praciicada a la menor agraviadu, ruiificandose de las
misma.

24 fojas 130, obra el informe du lu Reniee, indicando
que el impuiado esia inscrito en los archivos de dichu dependencia

o A fojas 135/137 obra ¢l 'Protocslo de Pericia
Psicologica practicado a la menor dammificada, que delerming gue
presenia problemas emocionales y de comporiunienios, requiere
consejeria psicologica.

° A fojas 161, obra la testimonial de lidison J(argﬁ.ji@;us
. Palpa, quien irabaja en el Hostal Bouguet como reeistrad; oy

personas que gcuden ‘a dicho hosial, con respeclo &
regisiros de ingresos de clientes a dicho hosiul se¢ df
encima del nombre del procesado se ha consignado a olrd
sefiala al respecto, que por version de la policia yué
averiguar en el presenie caso esie iuvo miedo que el udmin
lo botara del trabajo por lo que decidio poner enci
identidad del procesado el nombre de otra persond,
recibido pago extra por parte del inculpado.

niegy

° A fojas 164, obra la testimonial de Lfrais Al
Valerio, quien lambien laborado en dicho hostal Bouquet @
jurno de la noche no recuerda haber visio al procesado ni a4
menor agraviada , ni de dejar a dicho hostal a menores de edad.

< A fojas 169, el Juzgado declara Improcedente la
yariacion del mandato de Detencion por el de Comparencia
Restriguida solicitada por ¢l encausado.

: ° A fojas 181, obra la testimonial de Angélica Rojas
Hidalgo, quien conoce al procesado desde el aio 2000 por
. perienecer esia a la misma congregacion cristiana que el imputado,
precisando ser esie una persond honesia .y amical pero como
inistro de Alanza de dicha congregacion éste siempre paraba con
gvenes y chicas siendo siempre carifioso con esias ultima. ’

VALORIZACION DE LAS PRUEBAS ACTUADAS

de lag diligencias llevadas a cabo y estando a los
7,12- ‘ Tnidos g2 tizne por acreditada la comision

et
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del delito de Violacién Sexual de Menor inye ngaduy por lo mismo
ia responsabilidad penal del procesado VALLEIOS. BRICENO, por
ser ésle aulor de violaciones coilgles iniensionales con la menor
perjudicada, aprovechandose no sclo de la wnﬁdriza ¥ amisicd gue
le brindaron los padres de dicha menor sino, Jundameniaimenie del
hecho de ser integranie de la Congregacion Religivsa “Centro
Cristiano Peri” a la cual perienecen la familia y la propie
damnificada quedando claro de la pericia psicologica de fojas 108,
que dicho encartado pagaba segin su propia expresion un poco
mds al hostal para que dejardn pasar a su victima por que era
menor de edad habiendo el inculpado manienido coiio con su
victima hasta en cinco oportunidades, cuairo de ellas en wn hostal
Dprivado.

CONCLUSIONES

In viriud a lo anies expuesio, el suscriio es de la
opinién gue en auivs, SE ENCUENTRA DEBIDAMENTE
ACREDITADG EL DELITQ CONTRA LA LIBERTAD,
VIGLACION SEXUAL DE MENOR previsio y penado en el arl.
173° inc. 3 del Cédigo Penal, en agravio de la menor consignada
con la clave 281-2001, asi.como también la RESPONSABILIDAD
PENAL del procesade ISRAEL MARTIN = VALLEJOS
BRICENO. Saivo disimil criterio del Superior en grado.

" Para los fines de ley.

Lima, 07 de Junio del 2,002.

o vonsil joash BATE |\ .
= JoEz
Juzgado Posal oen Rees en Chrosd

SUEEGR R lunTiCiA Dema

Wt
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10. “ACUSACION FORMULADA POR EL FISCAL SUPERIOR”

La Octava Fiscalia Superior Penal de Lima, con fecha veinticinco de julio del dos mil
dos, emite su Dictamen N° 314-2002 considerando que en los presentes autos “HAY
MERITO para pasar a JUICIO ORAL contra Israel Martin Vallejos Bricefio”; en tal
sentido, luego de narrar los hechos y detallar las actuaciones judiciales, de
conformidad con lo estipulado en el inciso 4 el articulo 92° del Decreto Legislativo
N° 052, “formula ACUSACION SUSTANCIAL contra el ahora acusado Israel Martin
Vallejos Bricefio como autor del delito contra La Libertad Sexual — Violacién Sexual
menor de catorce afos, en agravio de la menor con clave 281-2001”, solicitando
que se “le imponga TREINTA ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD y se

fije la suma de trescientos soles como reparacion civil”.



1. o« o
ACUSACION DEL FISCAL SUPERIOR”

a2 ’L?
MINISTERIO PUBLICO
& FISCALIA SUPERIOR PENAL DE LIMA

Exp. - 1012-02

Contra - \JALLEJOS

Delito - \VIOLACION SEXUAL
DICT N° 3/¢-02= S‘fFSPL-MP-FN

SENOR PRESIDENTE DE LA PRIMERA SALA PENAL CORPORATIVA PARA

PROCES RDIN os EAN_,(;ARCEL

s En la presente causa HAY MERITC para pasar 2

JUICIO ORAL contra ISRAEL MARTIN VALLEJOS BRICENO, por delito de

Violacién de la Libertad. Sexual — Violacion de menot de catorce afos-, 0
- agravio de la menor P.G T.5.conclave 281-01.

- A traves de lo actuado en la etapa Pre-
3urisdiccional y de instruccion se ha corroborado ia Aimputacién contra &l
encausado, pues s€ ha llegado establecer que aprovechahdo v abusando d&
su condicion de integrante de |a Iglesia sCentro Cristianc del Per(”, practico el

_ acto sexuat-con la menor agraviada en cinco ocasiones desde los meses de
Agosic a Diciembre del afio 2000, tanto en el intetior de dicha lglesia aus
funciona en el mismo domicilio de 1a agraviada, situado en ia calle Guzman Y

=Barron N° 2687, cercado de Lima como i &l hostal “E! Bouqust’ ubicads en €

Famsan José 463 Pueblo Libre, época en que olla contaba con trece afnos de
ieRathial como S8 demuestra con |a copia de su partida de nacimiento glosada 2
idos y el certificado médico legal de fojas veintiune acusando himen
stico, dilatable posicién genupectora\.
: A fojas ocho a nueve, con preSencia Fiscal y en
entiva a.fojas sesentiocho a sesentinueve, la menor manifestc que el
adq venia abusando de ella desde: Agosio a Diciembre del 2000 en
cinco oport nidades, que la primera yez fue por la tarde 2 principios del mes
de agosto del 2001 cuando se encontraba viendo television en ol segundo piso
de la iglesia donde vivia en ese entonces,. el encausado le pidi6 que le bajara
papeles ¥ 2l bajar al primer piso de la iglesia 2 & fuerza la llevé a un salon
cogiéndola de la cintura la empez0 2 besar, la tird al suelo ¥ ahi le bajo sUs

¢ prendas Y tuvo relaciones con ellayla amenazo si contaba “algo le podia pasa’
a sus padres” lo que se repitid en varias oportunidades en su domicilio ¥ la
Qliima vez fue en una hostal de nombre Bouquet. .

_ : El encausado ha confesado con sinceridad, desce
la etapa policial,-con presencia Fiscal y sU abogado defensor a fofas doce &
trece hasta su instructiva a fojas cincuentitrés 2 cincuentiocho, haber tenids
relaciones sexuales pero de mutuo con 1a agraviada, la misma que lo ‘aceptt
como enamorado; due, la primera Vez 1o hizo en el hostal “Rougquet’en S

‘""“im‘




distritc de Pusblo Libre; refiriendo sar integrante de la lgfésia-”ce{ftm Cristiang”
Per(” desempefidndose 2n el cargo de Lider de jovenes v Minisito de Misica
dicha congregacién donde tambign pertenecia la agraviada v

su familia; y que,
nunca la ha amenazado, hecho del cual se sncuentra arrepentido.

A fojas 100/102 obra la pericia psiquiatrica N°

043633-01 de la menor agraviada en la que se indica que presenta fransiornos

de la conducta y de las emociones en la nifiez y la adolescencia, inteligencia

dentro de parametros clinicos normales y no presenta psicosis, ratificada a
fojas 125.

A Tojas 135/137 la pericia psicolégica N° 043832-
01 de la menor agraviada en Iz gue se indica que presenta problemas
emocionales y de comportamiento y requiere de consejeria psicoldgica.

A fojas 105/107 aparece la pericia psiquidirica N®
042737-01 del encausado, en-la que se indica que presenta personalidad con
rasgos disociales e inteligencia clinicamente dentro de parameiros normales

A fojas 108/110 la pericia psicoldgica N° 0427386-

01 del encausado en la que se indica que presenta personalidad inestable con
rasgos disociales.

En consecuencia, el MINISTERIO PUBLICT, con
la facultad conferida en el inciso 4, articulo 92 del Decreto Legislativo 052,
ACUSA a ISRAEL MARTIN VALLEJOS BRICENO, de veintinueve afios de
M aparecen a fojas treintiséis, sin antecedentes - fojas
61-83-, como autor del delito de Violacién de la Libertad Sexual — Violacion
sexual de menor de Catorce afios -, en agravio deP.G.T.S. a quien el Juzgado
le ha asignado Ia clave 281-01 vy, en aplicacién de lo dispuesto por el articulo
173 inciso. 3° y Ultimo parrafo, del Cédigo Penal, modificado por la Ley 27472

concordante con los articulos 11,12,22,23,45 45,92 y 93 del referido cuerpo de

leyes y el articulo 136 del Codigo de Procedimientos Penales, solicita se le
imponga TREINTA AR E PE

TIVA DE LA LIBERTAD y se fije
en frescientos nuevos soles la reparacién civil a favor de |a agraviaga: =

La instruccion regularmente llevada. No™\ he
conferenciado con acusado, quien se encuentra detenido desde el cinco de
Octubre del 2001. Para la audiencia no se ofrece peritos ni testigos.
Otrosi.- La suscrita se avoca a la presente causa,-en mérito de |a resolucion
nimero mil trescientos treinticuatro, guidn dos m dos, guidén MP, guién FN, su
fecha veintidés deJulio del dos mil dos / i
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e EXCARCELACION POR EXCESO DE DETENCION:

Es preciso indicar, que el acusado presento un escrito de fecha doce de julio del
dos mil dos, documento en el cual solicita su “excarcelacién por exceso de
detencién”; toda vez, que se encuentra recluido mas de nueve meses y a la fecha

de presentado el presente escrito no se ha emitido sentencia.



12. “AUTO SUPERIOR DE ENJUICIAMIENTO”

Ante ello, mediante resolucion de fecha primero de agosto del dos mil dos, la Sala
Penal de Procesos Ordinarios, se pronuncio al respecto y advirtiendo que “el
acusado se encuentra encarcelado nueve meses con veintiséis dias, indico6 que
carece de objeto emitir pronunciamiento”; en consecuencia, emiti6 en la misma
fecha “el Auto Superior de Enjuiciamiento, sefalando la fecha de audiencia para el
dia veintiséis de agosto del dos mil dos a horas 09:15 de la mafana”; asimismo,
dispusieron se curse oficio al director del establecimiento penitenciario del Penal de
Lurigancho para el traslado del interno a la audiencia programada, asi como
reactualizar los antecedentes penales y judiciales del encausado, nombrandole un
abogado de oficio, notificAndose a las partes y oficiandose a las instituciones

respectivas.
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14. “JUICIO ORAL”

Con fecha veintiséis de agosto del dos mil dos, “se dio inicié al Juicio oral con
presencia de las partes procesales; sin embargo, no se pudo llevar a cabo los
debates orales en proceso penal privado; dado que, el encausado solicitd la
presencia de su abogado defensor pese a que se le design6 defensa publica; en tal
sentido, a efectos de no vulnerar su derecho a la defensa, la Direccion de Debates
dio por instalada la audiencia y sefalo fecha para su continuacion el dia dos de
setiembre del dos mil dos”, bajo apercibimiento que en caso de inconcurrencia de
su abogado defensor se le designara defensa publica, siendo notificados los sujetos

procesales en el acto de audiencia.

Estando a la fecha y hora sefialada, se procedi6 a continuar con los debates orales
en sesion privada; no obstante a ello, la Fiscalia Superior solicito la presencia de la
agraviada y de su madre; sin embargo, ello fue denegado por el Colegiado, quien
mediante resolucién declararon “IMPROCEDENTE su pedido; y dispusieron que se
contintie con el desarrollo del mismo”, al considerar que el Fiscal Superior Titular no
ha solicitado la concurrencia de peritos ni testigos; por lo tanto, el Fiscal Superior
Adjunto tiene que seguir la secuencia; asimismo, al no estar conforme con lo
resuelto “interpuso recurso de nulidad”, la misma que en el acto de audiencia, la
Sala declaré “IMPROCEDENTE el recurso”; o que motivo a que el Ministerio
Pablico solicite la suspension de la audiencia y sefialaron fecha para su

continuacion el dia nueve de setiembre del dos mil dos a horas 11:00 de la mafana.

e LECTURA DE PIEZAS:

Con fecha nueve de setiembre del dos mil dos, se continu6 con la sesion; tal es asi,
que “el Director de Debates procedié a dar lectura de las principales piezas del
proceso, culminado ello, la Fiscalia Superior solicito que se lea también la
manifestacion policial de la agraviada, el reconocimiento médico legal y la partida

de nacimiento de la menor, dejandose constancia que la defensa publica no solicito
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lectura de pieza alguna”, suspendiéndose la audiencia para el dia dieciséis de

setiembre del dos mil dos a horas 12:00 del mediodia.

e REQUISITORIA ORAL:

Se procedi6 a continuar con la diligencia programada con presencia de los sujetos
procesales; y, seguidamente “el Fiscal Superior emiti6 su requisitoria oral”,
considerando que “el delito incriminado al acusado Vallejos Bricefio se encuentra
acreditado no solo con el reconocimiento médico legal, sino también con la
declaracion coherente de la propia victima mas aun que el acusado acepta las
relaciones sexuales que mantuvo con la menor”; por tales, razones se mantiene en

lo expresado en su acusacion sustancial.

e ALEGATOS DE LA DEFENSA TECNICA:

La defensora publica del acusado Israel Martin Vallejos Bricefio, realiza sus
alegatos orales, solicitando que “se le imponga una pena minima, asi como una
minima reparacion civil a su defendido, al considerar que éste ha reconocido el
hecho y que por su juventud se enamoro de la menor en el lapso de tiempo que
compartian en la congregacion”, audiencia que fuera suspendida para el dia

diecinueve de setiembre del mismo afio a horas 10:00 de la mafnana.



15.“LA SENTENCIA”

“La Primera Sala Penal Corporativa de Procesos Ordinarios con Reos en Cércel con
fecha diecinueve de setiembre del dos mil dos, emiti6 Sentencia que FALLA:
CONDENANDO a Israel Martin Vallejos Bricefio como autor del delito contra la
Libertad — Violacion de la Libertad Sexual — Violacién de catorce afios, en agravio
de la menor identificada con clave 281-2001 a DOCE ANOS DE PENA PRIVATIVA
DE LA LIBERTAD con descuento de carceleria por encontrarse recluido y FIJARON
en la suma de MIL NUEVOS SOLES por concepto de reparacion civil, que debera

abonar el sentenciado a favor de la agraviada”.

La Sala Penal tiene como fundamento en su sentencia condenatoria, sefialando que
“‘de autos se ha llegado a determinar la responsabilidad penal del procesado,
considerando que el acusado en su condicién de integrante de la Iglesia Centro
Cristiano Perd mantuvo relaciones sexuales con la menor agraviada en cinco
ocasiones, las mismas que se dieron en el interior del local eclesial, asi como en el
Hostal “El Bouquet” del distrito de Pueblo Libre, ello se encuentra acreditado con el
certificado médico legal con el que se corrobora el perjuicio sexual de la victima; no
obstante, el encausado tanto en las diligencias policiales como judiciales, confesé
el hecho delictivo, sefialando que las relaciones sexuales se dio con el
consentimiento de la agraviada y que en ese momento desconocia la edad de la
victima; sin embargo, sostienen que “el hecho de que la menor haya dado su
consentimiento, no tiene validez, por cuanto su capacidad esta en plena formacion;
por lo tanto, la menor no esta en la capacidad de disponer su libertad sexual”’, mas
aun la Sala indica que no se ha logrado acreditar que éste haya ejercido autoridad
sobre la agraviada; y, estando a que carece de antecedentes penales es
considerado como un agente primario”. Ademas, se tiene que el Colegiado para
emitir sentencia ha tomado en cuenta las declaraciones brindadas por la menor en
sede policial y en su declaracion preventiva con presencia del representante del

Ministerio Publico, asi como los demas medios probatorios adheridos en autos.
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e RECURSO DE NULIDAD:

Cabe mencionar, que el sentenciado y el Ministerio Publico interpusieron Recurso
de Nulidad dentro del término legal, contra la Sentencia de fecha diecinueve de
setiembre del dos mil dos; por lo que, mediante resolucion de fecha seis de enero
del dos mil tres, la Sala Penal emitié el auto concesorio de Recurso de Nulidad y

dispuso elevar los actuados a la Corte Suprema.



16. “SENTENCIA EXPEDIDA POR LA SALAPENAL”
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17.  OPINION DE LA FISCALIA SUPREMA PENAL”

Recibido el expediente por la “Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema”, se
remiten los actuados a la “Fiscalia Suprema” a fin que emitan opinién al respecto;
tal es asi, que la “Primera Fiscalia Suprema en lo penal a través del Dictamen N°
361-2003-1FSP-MP”, emitid pronunciamiento sefialando que “en la secuela del
proceso se ha llegado a acreditar la comision del delito; por lo que, su opinion es
NO HABER NULIDAD en la sentencia recurrida”.



18.  “ DICTAMEN EMITIDO POR LA FISCALIA SUPREMA”

Fiscalfa de la Nacién
5MTR} FISCALIA SUPREMA ENLO PENAL

PHIIENTE N° 1012 2002

N° 0189-2003

FORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA : ' '

DICTAMEN N°3 & ¢ -2003-1FSP-MP . { DicTABzy
: . SuPas

SENOR PRESIDENTE DE LA SALA PENAL TRANSY ORIADEIA

CORTJ*_ SUPREI‘%/{A DE }’USTICIA‘ =

El encausado Istzel Marin V. aliejos Bricefic y el Represeataate de
Ministerio P.mhco hen mterpu:sto Recurso de. Nulidid cenma-b resolucidn de £5..239/241, su
fecna 15 d syuat:lbrc d= 2002, que io CONDENA como autor. del deh‘r\ contra b bee_rmq 3
'ﬁol‘ic‘ién el _ibcrtad Sea_zl de Menor de 14 afics, en agxa_vio de la mienos identificada con dave.
N°281-2801, 7 come tal e impone doce afios de pena peivativa de lbertads ﬁ}a eaun nmnuevos

soles el monto gue por ccr‘c-epto de Repz_,_zqon Civil deberi abonar a favor dela %uvmda

141 menor ya ql.\. az:r.:bcs eram enAMGERacs ¥ pa:a saoal efe-

;-e, lc -cuzd '-'r

t:sado pu..s alz fecha de Ia

3,; a::c: de plcn.. m,,ax:m.w. pez2 deu.ﬁ




. sexual y parz gjercer un control racional sobre su conduca zem
q-;dleza haber dado en los actos subsiguieates no resuits
qu~ i ley protege al repnmir \.O.\_Pf‘n...rn_entcs como ¢l &

pormal desarr:

ollo psmlmco de los menores.

responsabilidad pezial de Vallejes Bricedio, quies al haber brindado una declaracién aiforme en el

curso’ del proceso, el Comgmao Io ha beneficiado rebajéndole la pena por limites inferiores al

En consecuencia, la Pm”a. Fiscalin Sur:m Peaa es de Opmor. que L Sala

‘QI‘A-F‘

aef

tD"B' GLADY" M\ RCHATZ BAMOR
-—Fiscal Suprsma Tituise

Fﬁmera Fiscaila Suprama en ie Panal

g :mmmo L.galx de confanmaad con &l f-nculo 136 del Codigo de Procedimientos Penales. En ese

e e Presidendia « dedaze 1\10 HABERNULIDAD 67/]:—1 recurrida. e

52




19. “SENTENCIA DE VISTA EMITIDO POR LA SALA PENAL TRANSITORIA
DE LA CORTE SUPREMA”

Con fecha diez de abril del dos mil tres, el Tribunal Supremo emite sentencia de
vista y valorando la sentencia de grado, declararon: “NO HABER NULIDAD en la
sentencia recurrida que condena a Israel Martin Vallejos Bricefio como autor del
delito contra La Libertad — Violacion de la Libertad Sexual de menor de catorce afios,
en agravio de la menor con clave 281-2001, asi como en el monto de mil nuevos
soles por reparacion civil” y declararon “HABER NULIDAD en la sentencia en el
extremo que impone doce afios de pena privativa de la libertad y REFORMANDOLA
impusieron SEIS ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD EFECTIVA con

descuento de carceleria”, y no haber nulidad en lo demas que contiene.

La Sala Penal Suprema fundamenta su decision en el hecho que “el acusado ha
reconocido los hechos del caso; es decir, ha realizado una confesion sincera de
haber mantenido relaciones sexuales con la menor pero con el consentimiento de
la misma, sin haberla amenazado, hechos que fueron corroborados con la
declaracion preventiva de la agraviada en sede judicial, en donde manifesté que
solo la obligd en una ocasién y que las demas veces fue convencida por el
sentenciado”; por lo que, consideraron que éste es merecedor de una disminucion

prudencial de la pena que se le ha impuesto.



20. “ SENTENCIA DE LA CORTE SUPREMA”
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21. DOCTRINA

INDEMNIDAD SEXUAL:

“La doctrina reconoce que lo que se tutela es la indemnidad sexual del
menor, es decir, el derecho que este posee a no ser obligado a tener
relaciones sexuales. La indemnidad también es conocida como intangibilidad
sexual, como proteccion del desarrollo normal de la sexualidad de los
menores quienes no han alcanzado el grado de madurez para determinarse
sexualmente de forma libre y espontanea. Existen quienes consideran que el
objeto de proteccién en los delitos de abuso sexual de menores es la
indemnidad e intangibilidad expresadas en la tutela que les brinda el Estado
para el desarrollo de su sexualidad no se perturbe o altere con préacticas

sexuales como la prostitucion”.

LIBERTAD SEXUAL:

“La libertad sexual es entendida en su doble aspectos como libre disposicion
del propio cuerpo sin mas limitaciones que el respeto a la libertad ajena y
como facultad de repeler las agresiones sexuales de otro. En ese marco, la
libertad sexual sera vulnerada cuando una persona trate de imponer a otra
un acto de contenido sexual en contra de su voluntad empleando violencia

fisica (vis absoluta) o psicolégica (vis compulsiva)”. 2

SUJETO ACTIVO:

“El agente puede ser cualquier persona, pese a que histéricamente el agente
de este delito ha sido el vardn, esto no obsta para que se admita que también
una mujer puede ser sujeto activo de este delito desde una interpretacion
amplia del acceso carnal. El objeto de la accidn tipica puede ser la vagina, el
ano o la boca de la victima, debiendo tenerse en cuenta que la penetracion

con el pene en la boca, hace unos afos atras, no se consideraba como

L ARBULU MARTINEZ Victor. Delitos Sexuales en agravio de menores de edad, Primera Edicion — marzo 2019 — Gaceta
Juridica, Lima — Peru.
2 ARBULU MARTINEZ Victor. Delitos Sexuales en agravio de menores de edad, Primera Edicion — marzo 2019 — Gaceta
Juridica, Lima — Perq.
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violacion, sino que se reconducia al delito de actos contra el pudor. Para tal
efecto, el agente puede usar objetos para introducirlos en la vagina o el ano
de la victima o partes del cuerpo como la mano, el brazo o el pie,

introduciéndolos en las partes intimas del sujeto pasivo”.3

LA INDEMNIDAD SEXUAL COMO BIEN JURIDICO:

“La indemnidad es aquel derecho que tiene una persona para que no se la
cause un dafio o perjuicio sin embargo, para fines de distincion penal
asumiremos que son los menores de edad a quienes se les tutela penalmente
este bien juridico. En cuanto a los menores de edad, el acceso carnal les
acarrea prima facie un dafo porque perturba su normal desarrollo sexual,
aun si no existiera violencia o amenaza, el solo acceso carnal ya es
considerado un dafo. Esto no sucede en los mayores de edad, puesto que
un acceso carnal de por si no representa un dafio, esto es relativo, puesto
gue sera un dafo en la medida que sea realizado doblegando mediante

amenaza o violencia la libertad del sujeto”.

COMPLICIDAD OMISIVA EN LOS DELITOS SEXUALES:

“Las denuncias que ingresan al sistema de persecucion penal estan referidas
a Violaciones sexuales, y, un significativo porcentaje de estas, constituyen
ultrajes a la ‘indemnidad sexual”, esto es, tiene como sujetos pasivos
(victimas), a personas menores de catorce afios, algunos de ellas, nifios,
nifias, infantes que oscilan entre una edad de tres a diez afos y, los mas
reprochable de todo esto, es que autor de estos injustos penales — tan
execrables — son familiares del ofendido (padre bioldgico, padrastro, tio,
abuelo, hermano, etc). Es decir estamos ante un escenario criminolégico muy

complejo, al confluir una serie de factores, que anidan en la perpetracion de

3 ARBULU MARTINEZ Victor. Delitos Sexuales en agravio de menores de edad, Primera Edicion — marzo 2019 — Gaceta
Juridica, Lima — Peru.

4 PENA CABRERA FREYRE, Alonso R. “Los Delitos Sexuales y el Acoso Sexual”, Primera Edicion 2019, Ediciones Legales,
Lima — Pera.
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estas ilicitudes penales y, que en definitiva, merecen una sancién punitiva de

contornos muy intensos (35 afios de pena privativa de la libertad)”.>

DESTRUCCION DE LA PRESUNCION DE INOCENCIA:

“El proceso Penal constituye el medio arbitrado que ha previsto el legislador
para que pueda concretizarse el ius puniendi estatal en la persona del sujeto
infractor de la norma, cuando culminado el juzgamiento se ha acreditado
fehacientemente la comision del hecho punible y la consiguiente
responsabilidad penal del imputado, habiéndose enervado el principio de
presuncion de inocencia; pero para que dicho principio pueda ser destruido
juridicamente, se requiere de un suficiente acervo de informacién de cargo,
gue pueda establecer un grado de certeza y convencimiento al juzgador, de
los objetivos del proceso penal anotado. Por lo dicho se necesita de toda una
fuente probatoria de naturaleza incriminatoria, que pueda dar lugar al juicio
de valor, que debe toda resolucion jurisdiccional, que ponga fin a la
dirimencia. Fuentes de cognicibn que deben reproducir de forma
aproximativa, lo acontecido histéricamente, nos referimos al dato factico que
dio lugar a la noticia criminal, que precisamente generé la actividad

persecutoria de los 6rganos estatales predispuestos”.®

AFECTACION DEL DELITO DE VIOLACION:

“En el caso de los menores, el ejercicio de la sexualidad con ellos se prohibe
en la medida en que puede afectar el desarrollo de su personalidad y producir
en ella alteraciones importantes que incidan en su vida o su equilibrio
psiquico en el futuro; en cuanto la perturbacién del normal desenvolvimiento
de su sexualidad, que puede afectar sus relaciones en el futuro asi como su
estabilidad emocional y psiquica que también se ve afectada con este tipo de

conductas”.’”

5 ARBULU MARTINEZ, Victor. Delitos Sexuales en agravio de menores de edad, Primera Edicion — marzo 2019 — Gaceta
Juridica, Lima — Perd.

6 PENA CABRERA FREYRE, Alonso R. “Los Delitos Sexuales y el Acoso Sexual”, Primera Edicion 2019, Ediciones Legales,
Lima — Peru.

"Alonso R. Pefia Cabrera Freyre en su libro denominado “Los Delitos Sexuales y el Acoso Sexual”, Primera Edicién 2019,
Ediciones Legales, Lima — Per(.
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BIEN JURIDICO PROTEGIDO;

“En esta figura delictiva se tutela la indemnidad o intangibilidad sexual de los
menores de catorces afos de edad, ahora la moralidad de los menores de
dieciocho afios hasta los catorce afios de edad. En principio se trata del
normal desarrollo de la sexualidad, en cuanta esfera que se puede ver
gravemente comprometida, como consecuencia de las relaciones sexuales
prematuras; mientras la edad de la victima vaya en descenso, los efectos
perjudiciales seran mayores, de ahi que las penalidades también sean
mayores”.8

CONSUMACION DEL DELITO DE VIOLACION EN MENORES:

“El delito de violaciébn de menores se consuma con el acceso carnal, en
cualquiera de las vias descritas en el tipo base, basta para la perfeccion
delictiva que el miembro viril ingrese de forma parcial, asi como otra parte del
cuerpo u objetos sustitutos del pene. No se requiere el yacimiento completo,
ni siquiera un comienzo de aquel; asi como tampoco la fecundacién; menos
la desfloracion, este sera a lo mas un dato objetivo para acreditar la relacién
delictiva, entre la conducta generadora del riesgo y la causacion del resultado

lesivo”. °©

RELACIONES SEXUALES QUE NO VULNERAN BIEN JURIDICO PENAL:

“Las relaciones sexuales que se producen entre personas mayores de 14 y
menores de 18 afios no lesionan ni vulneran bien juridico penal alguno. El
legislador solo debe proteger penalmente los bienes juridicos en la medida
gue el portador y titular del bien no se encuentre en la capacidad cognoscitiva
o valorativa de protegerlos. Son las concepciones retrogradas de algunos
gue hacen de la norma penal un receptaculo de ideologias contrarias a los

valores que se desprenden de una sociedad democratica y pluralista”.1?

8 Alonso R. Pefia Cabrera Freyre en su libro denominado “Los Delitos Sexuales y el Acoso Sexual”, Primera Edicion 2019,
Ediciones Legales, Lima — Perq.
°Alonso R. Pefia Cabrera Freyre en su libro denominado “Los Delitos Sexuales y el Acoso Sexual”, Primera Edicién 2019,
Ediciones Legales, Lima — Pera.
10 Alonso R. Pefia Cabrera Freyre en su libro denominado “Los Delitos Sexuales y el Acoso Sexual”, Primera Edicion 2019,
Ediciones Legales, Lima — Pera.



22.  JURISPRUDENCIA

Ejecutoria Suprema del 24/6/2003, Exp. N° 0245-2003, Madre de Dios.
Rojas Vargas Fidel — Jurisprudencia Penal comentada. Tomo Il, Idemsa,
Lima — 2005: “En los delitos de violacion sexual de menores se tutela no solo
la libertad y el honor sexual, sino principalmente la inocencia de una menor
cuyo desarrollo psiquico y emocional se ha visto afectado por el
comportamiento delictivo del acusado, que resquebrajan las costumbres de
la familia y la sociedad; asimismo, es conocido que uno de los aspectos mas
problematicos en los delitos sexuales son las dificultades probatorias para
crear conviccion en el Juzgador sobre el delito y la responsabilidad del
supuesto agresor; es mas, en la mayoria de casos el unico medio de prueba
con que cuenta el Magistrado o tribunal es la sindicacién de la victima,
aunado a ello la certificacion médica que concluye que la menor perjudicada
presenta himen complaciente, lo cual no puede servir de fundamento para

descartar la violacion sexual y dejar en la impunidad a los autores”.

Ejecutoria Suprema del 6/7/00, Exp. N° 124-2000, Amazonas.
Jurisprudencia Penal, Taller de Dogmatica Penal, Lima - 2005, Jurista
Editores 2005: “La responsabilidad del encausado en la comision del delito
se encuentra debidamente comprobado, ya que en todo momento ha
reconocido que ha tenido relaciones sexuales con la agraviada (...) quien al
momento de los hechos denunciados tenia trece afios de edad, y por el
contrario, ratifica el hecho que la precipitada haya quedado embarazada y

posteriormente haya alumbrado a un nifio”.

Recurso de Nulidad N° 3784-2007 — Callao: “Los delitos de agresion
sexual, el bien juridico tutelado es la indemnidad o intangibilidad sexual,
cuando el sujeto pasivo carece de las condiciones para decidir sobre sobre
su libertad en tal ambito, siendo asi nuestro ordenamiento juridico — bajo el
criterio de interpretacion sistematico — protege a las personas menores de

catorce anos. En ese caso, el ejercicio de la sexualidad con dichas personas
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se prohibe en la medida en que pueda afectar el desarrollo de su
personalidad y producir alteraciones importantes que incidan en su vida o
equilibrio psiquico de cara al futuro, por lo tanto, cualquier consentimiento del
incapaz carece de validez, configurdndose una presuncion iuris et de iure de
la ausencia del consentimiento valido, mientras que, cuando supera los
catorce afos, el asunto se concreta a la proteccion de la libertad sexual, esto
es, la capacidad legalmente reconocida que tiene una persona para
autodeterminarse; toda vez que, es la expresion de su derecho al libre
desarrollo de la personalidad, vinculada de manera directa con el respeto de

la dignidad de la persona humana (...)".

Casacion N° 367-2011- Lambayeque, (S.PP), Publicado en Diario Oficial
El Peruano el 25.04.2014: “Desde nuestra perspectiva y sobre la base de la
teoria del dominio del hecho, complementada con los criterios provenientes
de la imputacion objetiva — superando una perspectiva ontologica —, la
conducta objetivamente resulta inocua y neutral para el derecho penal. Por
otro lado, desde una perspectiva subjetiva de la conducta, debemos afirmar
la procesada no actu6 dolosamente. Efectivamente, no existe prueba
suficiente para determinar que la encausada habria prestado su vivienda con
el conocimiento de que iba a producirse el acceso carnal entre el encausado
y el agraviado. La versiéon de la menor acredita que dos de las siete ocasiones
donde sostuvo relaciones sexuales fueron en la casa de la encausada (...),
mas nos que ella tenia conocimiento que su vivienda seria utilizada por el
encausado para sostener relaciones sexuales con la menor agraviada. En
consecuencia, es evidente que en caso concreto se efectué una erronea
aplicacion del articulo 25° del Cédigo Penal, relativo a que tanto el Juzgador
Unipersonal como las Salas Superiores, Unicamente deben aplicar el articulo
25° del Cédigo Penal, siempre y cuando la conducta desplegada por el
procesado se establezca no sélo que presto algun tipo de auxilio o asistencia
para la realizacion de un hecho ilicito, sino ademas que se logre acreditar
gue aquella contenga como elemento subjetivo el dolo (conocimiento de que

la accion realizada erailicita)”.



62

Recurso de Nulidad N° 3843-2012 — Lima: “Que el delito de violacién sexual
se consuma con la introduccién del pene aunque sea parcialmente; la
consumacion del delito se requiere la penetracion en los érganos sexuales
de la mujer, sin que sea exigible la perfeccion fisioldgica del coito, la cépula
completa en su alcance y consecuencias, sin importar si se produce o no la
rotura parcial o completa en himen con desfloracion de una mujer. En el caso
de autos, el propdsito del acusado fue ultrajar sexualmente a la menor
agraviada, pues el dia anterior a los hechos le bajo el pantalén sin consumar
el delito por causas ajenas a su voluntad, pues fue interrumpido por la amiga
de la agraviada, por lo cual se vio forzado a retirarse del lugar, no sin antes
amenazarla. Finalmente el diecinueve de febrero de dos mil diez consumo el
acto sexual contra la agraviada; por lo que, los actos contra el pudor que
alega haber cometido, quedan subsumidos en el delito de violacién sexual
de menor de edad”.

Recurso de Nulidad N° 003825 — 2011 — Ancash: “Décimo quinto: (...)
luego de haberse determinado la responsabilidad de (...), anotamos que la
imposicién de la pena de cadena perpetua guarda correspondencia con su
grado de responsabilidad y el injusto de su conducta, pues existe
equivalencia razonable con la extension y relevancia del dafio ocasionado a
los menores, asi como la transcendencia del bien juridico lesionado, esto es,
la indemnidad sexual entendida como la preservacion de la sexualidad de
una persona cuando no esta en condiciones de decidir sobre su actividad
sexual aplicada a los menores e incapaces; debiendo agregarse que el
encausado tuvo una posicion familiar que le adjudico autoridad y potestad de
dominio sobre la voluntad de las victimas por ser su padre, aprovechandose
de esta circunstancia para agredirlos sexualmente en reiteradas
oportunidades; todo lo cual constituye el fundamento necesario para imponer
el maximo de la sancion prevista en la norma sustantiva para este ilicito, el

cual ha sido subsumido en los incisos primero y segundo concordante con el
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ultimo parrafo del articulo ciento setenta y tres del Codigo Penal, modificado

por el numeral uno de la Ley N° 28704.”

Recurso de Nulidad N° 2363-2011-Lima: “Quinto: (...) el encausado (...)
admitié tanto a nivel de instruccion como en acto oral — acogiéndose a la
terminacion anticipada del proceso — que las relaciones sexuales que
sostuvo con la victima fueron consentidas (...), versiones que coinciden con
las brindadas tanto por la menor agraviada y por la madre de esta ultima,
guien contaba aproximadamente con quince afios de edad cuando
sucedieron los hechos, conforme se verifica de su partida de nacimiento (...).
Sexto: Sobre dicha base, resulta de aplicacion al caso el Acuerdo Plenario
N° 4-2008/CJ-116 del 18/07/08, cuando precisa que: “procede la exencion de
responsabilidad penal para toda relacion sexual voluntaria con adolescentes
gue cuentan con catorce afios de edad o mas, que carece de trascendencia
la diferencia de edades que haya entre sujeto activo y pasivo o el vinculo
sentimental que exista entre ellos, en tanto en cuanto no medie violencia,
grave amenaza o0 engafio —esto Ultimo soélo relevante en el delito de

seduccion - .”

Recurso de Nulidad N° 1438-2010-Lima: “Octavo: Que , siendo ello asi,
consideramos que en base a las pruebas de cargo antes anotadas, se
encuentra acreditada la responsabilidad penal del encausado (...) en el delito
de violacién sexual en perjuicio de la menor de iniciales K.J.E.J., mas aun si
se tiene en cuenta que las declaraciones de la referida menor cumplen con
las garantias de certeza establecidas como lineamientos jurisprudenciales en
el Acuerdo Plenario N° 2-2005/CJ-116 de fecha 30/09/05 emitido por las
Salas Penales Permanente y Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de
la Republica; siendo de importancia relevar al respecto, que no se advierte
de autos razon objetiva alguna por la cual la aludida victima tenga un animo
espurio de venganza, odio u otro similar hacia el encausado que motivara

una imputacién tan grave como la que es materia de imputacion.”
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Casacion N° 335-2015 Del Santa (S.P.P), publicado en el Diario Oficial El
Peruano con fecha 18.08.16: “Diferencia etarea entre el sujeto activo y
pasivo. Un factor importante, a los efectos de la graduacion de la pena, a
criterio de este Supremo Tribunal, es la diferencia entre las edades del sujeto
activo y el sujeto pasivo. En el caso de autos, la agraviada contaba con trece
afos y veinticinco dias de edad, mientras que el procesado tenia 19 afios de
edad; existiendo por tanto una diferencia de 6 afios. Esto explica la ausencia
de una circunstancia de prevalimiento o de abuso de una posicion de poder
para consumar el acto sexual. En ese sentido, cuanto menos sea la diferencia
de edades entre el sujeto pasivo y activo, en los delitos sexuales cometidos
por sujetos de responsabilidad restringida (18 a 21 afios) mayor seré la
posibilidad de tomar en cuenta dicha circunstancia, como factor de

atenuacion de la penal.”



CONCLUSIONES

En el presente caso la madre de la menor agraviada denuncié ante las
autoridades policiales que su menor hija fue abusada sexualmente por parte
del sentenciado Vallejos Bricefio, habiendo tomado conocimiento del hecho
ilicito; toda vez, que su hija conto lo sucedido a sus progenitores, ya que el
sentenciado concurrié a su domicilio donde funcionaba la iglesia a fin de
solicitar a los padres de la menor para que retorne a participar en la

congregacion, hecho que atemorizo a la victima.

El encausado fue intervenido por personal policial dias después a la
denuncia interpuesta por la madre de la menor; es asi, que estando en la
dependencia policial, la menor agraviada reconocio plenamente a su agresor
sexual, la misma que sefialo que éste la enamoraba pese a tener

conocimiento de su minoria de edad.

Que, en el transcurso de las investigaciones se logr6 determinar la
responsabilidad penal del encausado Vallejos Bricefio como autor del delito
contra La Libertad Sexual — Violacion de menor de edad en agravio de la
menor con clave 281-01; por lo que, se le impuso una pena minima al ser

agente primario y haber realizado la confesion sincera del delito.

En los delitos contra La Libertad Sexual — Violacién de menor de edad, el
bien juridico protegido es la indemnidad sexual de la victima, quien por el
solo hecho de ser menor no puede disponer de su libertad sexual pese a que
de consentimiento de la relaciones sexuales, por cuanto su capacidad esta

en plena formacion; por lo tanto, no puede disponer de su libertad.

Para la configuracion del delito materia del presente caso, se requiere que
el agente obligue a la victima a tener acceso carnal, sea por via vaginal,

anal, bucal o cualquier acto analogo en contra de su voluntad.



RECOMENDACIONES

El Ministerio Publico en su condicion de titular de la accion penal debe
investigar rigurosamente la comision del delito y tener medios probatorios
suficientes que acrediten el mismo, debido a que en algunos casos la tesis
fiscal se derrumba dado a la mala calificacion, por cuanto no tipifican
adecuadamente el tipo penal ni tampoco cumplen con anexar el
reconocimiento médico de la victima, lo cual es un medio probatorio

indispensable que acredita la agresion sexual de la persona vulnerada.

El Organo Jurisdiccional al tomar conocimiento de un delito sumamente
grave como es el delito materia del presente caso, debe dar celeridad al
mismo a fin que el presunto autor del hecho delictivo no vuelva a incurrir en

el acto ilicito afectando a mas victimas.

El Juzgado Penal asi como la Sala Penal al momento de expedir sus
resoluciones judiciales, deberan desglosar todos los medios probatorios
incorporados en el expediente a fin de realizar una evaluaciéon de los
mismos, para emitir una sentencia adecuada al delito a efectos de
determinar las responsabilidades a que hubieran lugar por la comision del
hecho ilicito, debiendo motivarlas a fin que no sea revocada ni declarada

nula por el Organo Superior.
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