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RESUMEN

Expediente civil N° 11067-2010, Arlet Huayhua Loayza interpuso demanda de
Divorcio por Causal de Imposibilidad de Hacer Vida en Comun contra José Luis
Chimpen Salazar.

A fin de que se disuelva el vinculo matrimonial que existia entre ellos, asi como
la extincion del respectivo régimen patrimonial de la sociedad de gananciales.

Primera Instancia, el Vigésimo Juzgado de Familia declar6 fundada la demanda
interpuesta por Arlet Huayhua Loayza, en consecuencia, se declar6 disuelto el
vinculo matrimonial.

Segunda Instancia a cargo de la Segunda Sala Especializada en Familia, conel
gue se revoco la sentencia, reformandola, declararon infundada la demanda.

La Corte Suprema declar6é fundado el recurso de casacién; en consecuencia,
nula la sentencia. Segunda Sala Especializada de Familia, ésta cumplié con
emitir sentencia de segunda instancia, con el que confirmaron la sentencia

Palabras clave: Divorcio y Causal de Imposibilidad de Hacer Vida



ABSTRACT

Civil File N°.11067-2010, Arlet Huayhua Loayza, filed a Divorce lawsuit for Cause
of Impossibility of Making a Common Life against José Luis Chipem Salazar.

In order to dissolve the marital bond that existed between them, as well as the
extinction of the respective property regime of the company of property.

First Instance, the Twentieth Family Court declared the lawsuit filed by Arlet
Huayhua Loayza founded, consequently, the marriage bond was declared
dissolved.

Second Instance in charge of the Second Family Specialized Chamber, with
which the sentence was revoked reforming it, declared the claim unfounded.

The Supreme Court declared the appeal to be founded; consequently.

Keywords: Divorce and Cause of Impossibility of Making Life
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INTRODUCCION

A través del desarrollo del andlisis de mi expediente, es decir por la causal 11 del
Articulo 333° del Cdédigo Civil, que sefiala la imposibilidad de hacer vida en
comun, debidamente probada en el proceso judicial, cabe recordar que el
proceso versa sobre la demanda de divorcio por causal de imposibilidad de hacer
vida en comun.

La demandante alega que no pudieron cumplir con los fines supremos del
matrimonio, como la cohabitacion, asistencia mutua, y hacer vida en comun y
por parte del demandado presenta ante el juez sus medios probatorios.

Evaluar los medios probatorios que ofrecié la demandante para acreditar su
pretension, se debe tener presente que el divorcio solo puede encontrarse
amparada en una o mas de las causales establecidas en el articulo 333° del
Cddigo Civil. Ademas hay doctrina, jurisprudencia que nos puede aclarar mas
sobre la causal de imposibilidad de hacer vida en comun. Porque no solo es el
dicho de la persona que ha demandado, sino probar con documentos fehaciente
y ciertos.

En consecuencia, existia un grado de desavenencia entre los cényuges lo cual
hacia imposible de hacer vida en comuan, y no habia forma de reconstruir el hogar
conyugal. Existian suficientes motivos que configuraban la causal de
imposibilidad de hacer vida en comun, tales como la falta de atencion y cuidados
mutuos, el incumplimiento del demandado de hacerse amigo de su hija, la
denuncia al demando por violencia familiar, y el consumo de bebidas alcohdlicas
por parte del demandado. La Segunda Sala Especializada de Familia, declara
fundada la demanda



1. SINTESIS DE LA DEMANDA

El 30 de diciembre de 2010, Arlet Huayhua Loayza interpuso demanda de
Divorcio por Causal de Imposibilidad de Hacer Vida en Comuan contra José Luis
Chimpen Salazar, a fin de que se disuelva el vinculo matrimonial que existia entre
ellos, asi como la extincion del respectivo régimen patrimonial de la sociedad de
gananciales.

Adicionalmente, se declare la suspension de los deberes relativos al lecho y
habitacion, haciéndolo extensivo para que el demandado le otorgue una pension
alimenticia de S/. 1,000.00 nuevos soles.

Hechos:

= El 13 de marzo de 2010, la recurrente y el demandado contrajeron
matrimonio civil ante el Consejo Distrital de Jesus Maria, Lima.
El demandado no adquirié ningun bien sea mueble o inmueble; y, tampoco
procrearon hijos durante su convivencia, fijaron su ultimo domicilio
conyugal en la Av. La Republica N° 271, Edificio 4, Departamento N° 102,
del distrito de Surco, el mismo que ambos ocupaban, razon por la cual su
juzgado era competente para conocer la presente accion. Antes dehaber
contraido  matrimonio  adquiri6 el departamento, asumiendo
personalmente el pago de su financiacion.

= Posteriormente, la madre del demandado fue a vivir al departamento
conyugal. Sin embargo, unos meses después los hermanos del
demandado decidieron llevarsela, desde dicha fecha empez6 las
desavenencias al extremo que su conyuge pidié vender el departamento
sefialando que necesitaba dinero para invertir en el negocio.

= Que, sin el consentimiento de la recurrente, en varias oportunidades el
demandado llevo personas para ver el departamento. Ademas, encargé a
una empresa inmobiliaria para que se encargue de la tasacion y venta del
departamento, que desde el inicio del matrimonio no pudieron cumplir a
cabalidad los fines supremos del matrimonio, como: la cohabitacion,
asistencia mutua, y hacer vida en comun, ya que el demandado salia a
trabajar de lunes a sabado todo el dia y al regresar a la casa se aislaba
en el escritorio indicando que estaba trabajando.

» La mayoria de veces acostumbraba a beber licor en la casa, sobre todo
los fines de semana que se podia pasar bebiendo hasta la madrugada;
incluso por teléfono utilizaria un lenguaje inapropiado lo que le causaria
preocupacion ya que con ella vive su menor hija de 15 afios de edad.
Antes del matrimonio habian constituido una empresa, acordando que él
se encargaria de la parte administrativa y ella de la administracion. Sin
embargo, no ha dejado que participe en el negocio, que so6lo generd
pérdidas, pues toda la venta es al crédito y argumentd no tener dinero.



Ademas, las ventas de la empresa que crearon juntos no generaban
ganancias, y dej6 de lado la participacion de la recurrente en la
administracion. En el mes de octubre de 2010 salieron de viaje, done la
recurrente se accidento a tal extremo que tuvieron que enyesarle el brazo,
a raiz de ello la recurrente se dio cuenta que al demandado no le
interesaba como esposa, ya que en todo el tiempo su padre lo tuvo que
auxiliar en su recuperacion, y de su coényuge no recibié ningun tipo de
atencion como esposo.

Fundamentos de derecho:

Articulos 333° inciso 11, 334°, 318° y 348° del Cédigo Civil.
Articulos 480° y 574° del Codigo Procesal Civil.
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2. DEMANDA

EXP. :
ESCRITO N° 1
SECRETARIO: A
SUMILLA: DEMANDA DE}

\ R » o
D‘s FAMILIA DE

SENOR JUEZ DEL JUZGADO ESPECIALIZADO
5aMA. L

ARLET HUAYHUA LOAYZA, identificada con

i D.N.I. N° 09100729, con domicilio real en Av. La.
Republica 271 — Edificio 4 — Dpto. 102 — Surco,
senalando domicilio procesal para estos efectos
en Jr. Cuzco 425 Oficina 605 — Cercado de Lima,;
a usted respetuosamente digo:

DEMANDADO: MINISTERIO PUBLICO

I. PETITORIO:

Que, en via de proceso de conocimiento, recurro a su Juzgado, solicitando se
declare la SEPARACION DE CUERPOS Y DIVORCIO, por la causal 11° del
articulo 333 del Cadigo Civil, que sefala la |mpOS|b|||dad de hacer vida en comun,

~ S—— st et e

debldamente probada en proceso. judicial, asi como la extincién _del respectivo
re@ﬂaﬂ Ppatrimonial de la sociedad de gananciales, igualmente se declare asi
como se declare la suspensién de los deberes relativos al lecho y- habitacion,
haciendo extensivo para que el demandado me otorgue una pensiéon de S/.
1000.00 Nuevos Soles mensuales’,"e'r‘i"aféﬁéWMn‘neﬂ@s de hecho vy -

derecho que a continuacién paso a exponer:




IS

FUNDAMENTOS DE HECHO:

Que, con fecha 13 de marzo del presente afo la recurrente y José Luis
Chimpén Salazar contrajimos matrimonio civil por ante el Concejo Distrital de
Jests Maria, conforme lo acredito con la partida de matrimonio otorgada por la
referida municipalidad debidamente autenticada.

Que, dentro de nuestro matrimonio no hemos adquirido ninglin bien mueble ni
. -'\\‘
inmueble.

Que no hemos procreado hijos durante el tiempo de nuestra: convivencia, lo
i

cual se puede acreditar.

Que, hemos fijado como nuestro dltimo domicilio conyugal en la Av. La
Republica 271 — Edificio 4 — Dpto. 102 — del distrito de Surco, que actualmente
ocupamos ambos cényuges, razén por la cual su Juzgado es competente para
conocer la presente accion.

Que, antes de contraer matrimonio he adquirido un departamento asumiendo a
titulo personal el crédito hipotecario y el pago de su financiacion.

Que, posteriormente, después del matrimonio me solicité construir un cuarto
con su bafio adicional para que podamos usarlo como escritorio para realizar
trabajos en casa, y después varié su decision que mejor ese cuarto seria para
su madre, sin embargo para mahtener la armonia familiar acepté sin ningun
tipo de reparos esta imposicién, a pesar que habia una habitacién asignada
para ella y que fue arreglada exclusivamente para que viva con nosotros y
pasado unos meses sus hermanos deciden que su mama no va vivir con
nosotros sino con uno de sus hermanos, es entonces que comienza nuestras
desavenencias al extremo de pedirme que venda el departamento, diciendo

e, |

L
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que necesita dinero para invertir en el negocio; ademas que el departamento
€s muy grande para vivir.

Que, cabe resaltar Sefior Juez, que en varias oportunidades nuevamente en
forma inconsulta ha llevado a personas a ver el departamento, y eso me lo ha
comunicado la empleada de la casa y ademas ha encargado a una empresa
inmobiliaria para que se encargue de la tasacion y venta del departamento, sin
embargo a sabiendas que no estoy de acuerdo, ni mucho menos haber dado

mi consentimiento, la inmobiliaria sigue con su gestién de querer vender el
departamento.

Que, desde la fecha de inicio nuestro matrimonio, éste no pudo desenvolverse
normalmente por la abierta incompatibilidad de caracteres, de tal manera que
no podemos cumphr a cabalidad los fines supremos del matrimonio como: la

cohabitacién, la aS|stenC|a mutua, hacer vida en comun en el --domicilio

conyugal, puesto que mi esposo sale a trabajar de lunes a sabado todo el dia y
e e B T T S

cuando regresa ala casa se alsla en el escritorio, diciendo esta trabajando, no

obstante, las ventas en la empresa que creamos ambos no genera ganancias
dejando de lado mi participacion en la administracion.

Que, Sefior Juez, el demandado no permite que nuestro matrimonio se
desenvuelva normalmente, puesto que nunca compartimos como familia, y
todos los fines de semana se ausenta todo el dia pretextando que esta
trabajando, y lo hace con Ia intencion de no acompafiarme a visitar a mis
padres, quebrando de esta manera la armonia que debe reynar en la familia.

-Que, todo este tiempo en Ia mayoria de veces acostumbra beber licor en la

casa, sobre todo los fines de semana se puede pasar bebiendo hasta la
madrugada, y a veces utiliza por teléfono un lenguaje inapropiado, lo que me
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preocupa grandemente por que conjuntamente con nosotros vive mi menor hija

de 15 afios, quién se expone a un peligro moral inminente.

-Que, Sefior Juez, el demandado me prometié antes de casarnos que seria
amigo de mi hija, sin embargo no ha hecho nada para cumplir su promesa,
asimismo se comprometié a llevar a mi hija durante todas las semanas al

colegio cosa que tampoco cumple, teniendo que asumir personalmente esta
obligacion.

12. Que, Sefior Juez, aparte antes del matrimonio hemos constituido una empresa

13

14.

y habiamos quedado en que él se iba encargar de las ventas y la recurrente de
la parte administrativa, sin embargo hasta la fecha no ha dejado que participe
en el negocio que solo ha generado pérdidas en vista que segln me indica
toda la venta es al crédito y argumenta que no tiene dinero, inclusive el vender
inconsultamente 2 vehiculos en los cuales se perdi6 US $ 1,900.00 ddlares

americanos. Sin embargo no veo que mi esposo se esfuerce por mejorar la
comunicacién y familiarmente nuestra relacion.

-Que, Sefior Juez, debo mencionar también, que en la ultima semana de

octubre le propuse viajar por unos dias para mejorar nuestra relacioén, durante
el paseo me accidenté y me tuvieron que enyesar el brazo, y a raiz de este
accidente por la 'falta de atenciéon me di cuenta que no le intereso ni como
esposa y mucho menos como ser humano, puesto que todo este tiempo mi

padre ha tenido que auxiliarme, ya que de él no he recibido ningdn tipo de
atencién como esposo.

Que, ademas, debe tenerse en cuenta que hasta la fecha subsisten los
hechos que motivan la presente demanda, esto es la imposibilidad de hacer
vida en comun, por lo que es inaplicable la caducidad a que se contrae el
articulo 339 — dltimo parrafo del Cédigo Civil.

Nt

-Q
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15. Que, en consecuencia, ante los hechos expuestos precedentemente, que
resultan ser, por demas intolerables Y que configuran la causal de separacion
de cuerpos, (imposibilidad de hacer vida en comun) contemplada en el inciso
11 del articulo ‘333 del Cédigo Civil, es que debe declararse fundada la

deberes relativos gl lecho y habitacién y el fin del régimen patrimonial de
sociedad de gananciales. :

lll. FUNDAMENTOS DE DERECHO:

Cddigo Civil:

1. Inciso 11 del articulo 333°, e| cug establece como causal para Ia
Separacién de cuerpos, la imposibilidad de hacer vida en comun,
debidamente probada en proceso judicial.

2. Primer parrafo del articulo 334°, por el cual se establece que la accién de
Separacion corresponde a los conyuges.

3. Articulo 318 Fenecimiento de la Sociedad de Ganancial, por el cual se
da el término de Ia Sociedad de Ganancial.

Cédigo Procesal Civil:

4. Articulo 480° de] Cddigo Procesal Civil, Tramitacion.- Las pretensiones
de separacién de cuerpos y de divorcio por las causales sefaladas en los .
incisos 1 al 12 de| articulo 333 de| CPC, se sujetan a| tramite del proceso de
conocimiento, con |as particularidades reguladas en este Subcapitulo.

Estos procesos sélo se impulsaran a pedido de parte.



S. Articulo 574°, en cuanto sefiala que el Ministerio Publico es parte en el

tramite del proceso de la accion promovida.
6. Articulo 348°, el divorcio disuelve el vinculo del matrimonio, asi como las

demas normas concordantes, modificatorias y ampliatorias que permiten la
separacion de cuerpos por causal.

IV. VIA PROCEDIMENTAL:

La presente accion se debera tramitar en la VIA CONOCIMIENTO, conforme lo
disponen los articulos 573° y siguientes del Cadigo Procesal Civil.

V. MEDIOS PROBATORIOS:

Ofrezco los siguientes medios probatorios:

1. Adjunto la partida de matrimonio civil expedida por la Municipalidad del
Distrito de Jests Maria. Con lo que acredito el vinculo matrimonial.

2. Carné de Atencion de Accidentes las 24 horas, de Arlet Huayhua Loayza.
Con lo que acredito lo vertido en la demanda. (Anexo 1-C)

3 Receta Médica, de la Clinica Especialidades Médicas, expedida por la
Doctora Ana Maria Leyva Villafuerte, con fecha 2 de noviembre de 2010.
(Anexo 1-C)

4. Receta Médica, de la Clinica Especialidades Médicas, expedida por la
Doctora Ana Maria Leyva Villafuerte, con fecha 9 de noviembre de 2010.
(Anexo 1-C)

5. Boleta de Venta N° 009-115234, de Especialidades Médicas Universal S.A.,

r:con fecha 9 de noviembre de 2010. (Yeso Braquiopalmar). (Anexo 1-C)
6. Boleta de Venta N° 010-0086773, de Especialidades Médicas Universal

S A., con fecha 13 de diciembre de 2010. (Yeso Cambio, retiro etc). (Anexo
1-C)

Q
% o

(&
P N S P Y Y Y P Y Y Y Y



7. Boleta de Venta N° 010-0087799, de Especialidades Médicas Universal
»jS.A., con fecha 22 de diciembre de 2010, (Consulta Medicina Fisica). Con
lo que acredito lo vertido en |a demanda. (Anexo 1-C)

(Anexo 1-C)

9. (_Bc)leta de Venta Ne 008-0173006, de Especialidades Médicas Universal
-S.A., con fecha 22 de diciembre de 2010. (Terapia Fisica Kinesioterapia -
Masajes). (Anexo 1-C)

~ acredito lo vertido en la demanda.
11.Ficha Ruc 20535668044, Impresa de |a Pagina WEB de Sunat.

VI. ANEXOS:
= ANEAUS]
En cumplimiento al articulo 425 de| C.P.C adjunto los siguientes documentos:

1-A Copia Simple de mi DNI.

1- D Adjunto Ia tasa judicial por ofrecimiento de pruebas.

POR TANTO:

NS
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PRIMER_OTROSI DECIMOS.- Que, siendo parte el Ministerio Publico en el

presente caso, de conformidad con el art. 574 del C..P.C., la presente demanda

deberd entenderse con el representante del Ministerio Py

notificar la demanda y sus recaudos en |a sede de la Av.
Cercado de Lima.

blico, solicito se sirva
Abancay Cuadra 5 —

SEGUNDO OTROSI DECIMOS.- De conformidad con el arto 80 del Cadigo

Procesal Civil, otorgo las facultades generales de representacién sefaladas en e|
art. 74 del referido Cadigo a los letrados que autorizan el presente escrito, Dr,
Juan Ledén Gamarra con Registro CAL N°
Arquifiigo Rios, con Registro CAL Ne°
alcances.

3168 y la Dra. Verénica Janeth
41880; declarando estar instruido de sus

~ TERCER OTROSI DIGO.- Acompaiio copias de la demanda, asi como cédulas de
notificacion suficientes.

Lima, 23 de Diciembre del 2010.

-

Adet Huayhud Loayza
DNI 09100729

C.A.L 41880
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3. CONTESTACION DE LA DEMANDA POR EL MINISTERIO PUBLICO

El 2 de marzo de 2011, la representante de la Vigésima Fiscalia Provincial de
Familia de Lima, se apersono al proceso y contesto la demanda bajo los mismos
términos de la demanda.

La demandante tenia conflictos con el demandado debido a que éste ultimo
pretendié vender el departamento donde habitaban, el matrimonio no se pudo
desenvolver normalmente debido a la notoria incompatibilidad de caracteres, por
lo que no se pudo cumplir con los fines supremos del matrimonio como: la
cohabitacion, la asistencia mutua, y la vida en comdn. La mayoria de veces el
demandado acostumbraba beber licor y usaba un lenguaje inapropiado, y sin
cumplir con la promesa que le hizo a la demandante de hacerse amigo de la hija
adolescente de ésta, de igual modo ha incumplido con dejar que lademandante
participe en el negocio que constituyeron juntos, cuando la demandante se
accidento, las atenciones se la brind6 su padre y no el demandado, con todo ello
hizo imposible seguir viviendo juntos.

= Articulo 333° inciso 11 del Codigo Civil.
= Articulos 196° y 475 inciso 1 del Codigo Procesal Civil.
Medios probatorios:

No ofrecié ningun medio de prueba, estando a las resultas de las pruebas
gue actuen en la secuela regular del proceso.
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MINISTERIO PUBLICO _
FISCALIA DE LA NACION
20° FISCALIA PROVINCIAL DE FAMILIA DE LIMA

Expediente

Esp. Legal : Rivero I
lCuaderno ¢ Principal
vEscrito : N° O1

Sumitla : Contestacion

SEFORA JUEZA DEL wcaf?*swé LY,
ANA SOFIA DE ALMEIDA SANC!—???’%, representante del MINISTERIO PUBLICO, en calidad de
FISCAL PROVINCIAL DE LA VIGESIMA FISCALiA PROVINCIAL DE FAMILIA DE LIMA, con
491, Oficina N° 541 - Lima, en el proceso

y EL

DO DE FAMILIA DE LIMA

domicilio real y procesal en Av. Abancay N°
seguido por ARLET HUAYHUA LOAYZA contra JOSE LUIS CHIMPEN SALAZAR

i §MINISTERIO PUBLICO sobre DIVORCIO POR CAUSAL a Ud., atentamente, digo:
g%?g Ministerio Publico interviene como parte especial en este proceso, conforme se
LL%":':Es'tablece en la

iedad en juicio para los efectos de defender a la familia, a los menores € incapaces, el

{ efectiva con sujecion al
| art. 159 inc. 3 de la

|

fgu

1

social y coadytjvar al derecho a la tutela jurisdicciona

proceso, de acuerdo a las atribuciones conferidas por e

‘.; / é@
I',{
GO

=

N Organica del

titucion Politica del PerG y los arts.

{. CONTESTACION
Que, habiendo sido notificada con ta ‘rle'sol,

presente demanda de divorcio por la causal de imposibilidad de hacer vida en comun, y
accesoriamente alimentos, dentro 'del téfmino de ley, procedo contestarla,

ucién namero 02, que admite a tramite la

conforme a los siguientes fundamentos que paso a exponer

Que, la parte demandante pretende la disotucion del vinculo matrimoniat contraido con

13.03.2010, ante la Municipatidad de Jestis Maria, sustentando dicha

su conyuge el
3 inciso 11 concordado con el articulo 349 del

pretensic’m en lo establecido en el articulo 33

Cédigo Civil, que sefala como causales de divorcio “11. La imposibilidad de hacer vida eg

comun, debidamente probada en proceso judicial.”
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Que, al respecto, sefala la demandante que con su conyuge tiene conflictos de ido a
qu éste unilaterlamente pretende la Vent“a'i"del departamento donde habitan asimismo, su
matrimonio no se ha podido desenvolver ndrmalinente debido a la.notoria incompatibilidad
de caracteres de tal forma que no se han podido cumplir los fines supremos del matrimonio

puesto que el demandado. trabaja de lunes a sabados todo el dia y cuando regresa se aisla
en su escritorio, no permitiendo que comparta el tiempo como familia, asimismo, el
demandado la mayoria de las veces acostumbra beber licor y usa un lenguaje inapropiado,
no cumpliendo las promesas que le hizo a la demandante de hacerse amigo de la hija
adolescente de ésta ni llevarla al colegio, de igual modo ha incumplido con dejar que )
recurrente participe del negocio que constituyeron juntos, asimismo, cuando la
demandante se accident6 fracturandose un brazo las atenciones se la brindé su padre y no
el demandado, todo lo cual hace imposible seguir viviendo juntos.

Que, la parte demandante a fin de acreditar sus afirmaciones ha ofrecido los medios
probatorios indicados en su demanda, los que deberan ser valorados en su oportunidad con
los demas medios de prueba que se iﬁéorpo'f'e_'h -al proceso a fin de determinar si se ampara
Su pretension principal y accesoria '

Articulos 333° inciso 11, 349 .y demaés pertinentes del Cédigo Civil, siendo
aplicable ademés lo dispuesto en los articulo 196, 475 inciso 1 y demas
pertinentes del Cédigo Procesal Civil:

MEDIOS PROBATORIOS B
Respecto de los medios probatorios, el Ministerio Pdblico, estara a las resultas de

las pruebas que se acttien en la secuela regular del proceso y las que a criterio
del Juzgado sean necesarias.

POR TANTO: _
Solicito a Ud., tener por contestada la demanda y proveer conforme a

me

ley.

OFYADE ALEDA Shiceey
isa! Provinglay

Vigdsima Fisealis Provincial dg
Familia dg Lima
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA
Vigésimo Juzgado de Familia Civil
Piso 04

EXPEDIENTE: 11067-2010
MATERIA: Divorcio por Causal.

Resolucion Nro, 03 B\
Lima, nueve de marzo M
Del afio dos mil once.- &

Al escrito que antecede presentado por la Vigésima
Fiscalia de Familia; Al principal: Autos y Vistos, y Atendiendo:
PRIMERO: Que los términos procesales son perentorios y por ende
improrrogable de conformidad con el articulo 146 det Cédigo Procesal Civit.----
SEGUNDO: Que al amparo del articulo 478 inciso 5 del Codigo Procesal Civil,
la contestacion de la demanda y reconvencidn se realiza dentro de los treinta
(@S, «----ermm e e oo e
TERCERQ: Que, segin lo establece el articulo 481 el Ministerio Pdblico es
parte en los procesos de Divorcio por Causal y como tal no emite Dictamen. ---
CUARTO: Que, con fecha dos de marzo del afio dos mil once, la sefiora Fiscal
de la Vigésima Fiscalia de Familia de Lima contesta la demanda en el presente
proceso de Divorcio por Catial dentro del término legal. Por lo que:
Se resuelve:
1) TENER POR CONTEST
por Causal poy/ parte
conocimiento/de la
Notificandoge.-

HA LA DEMANDA en el presente proceso de Divorcio
de la Vigésima Fiscalia de Familia. Avocdndose a
efiora Jueza que suscribe por disposicién Superior.

PAOLA M. RIVEE

PETTIILLLLIALLS.

Dra MILAS 0 ALYARALC
e e Especidlista Legn!

Vighoud Vigesima Jumads ge Famitia de Lima

GORTE SUPE CORTE SURERIDR DE JUSTICIA DE {1342
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4. CONSTESTACION DE LA DEMANDA DEL DEMANDADO

El 26 de abril de 2011, José Luis Chimpen Salazar se apersoné al proceso y
contesto la demanda, contradiciéndola y negandola en parte. Asimismo, formulé
tacha.

Fundamentos de hecho:

Afirmé haberse casado con la demandante, y si existian problemas como en todo
matrimonio; y era verdad en cuanto a la actividad laboral que realizaba el
demandado, y el hecho de tomar bebidas alcohdlicas ocasionalmente no
significaba que el demandado resulte ser un alcohdlico o un bebedor
consuetudinario.

Los fundamentos expresados en la demanda carecian de toda credibilidad y
certeza, mas aun si éstos no se encontraban acreditados o evidenciados;
asimismo, no indicé el nombre y apellidos de la empleada, y tampoco ofrecio
como testigo de la misma.

Era falso que el demandado no cumplia a cabalidad con los fines supremos del
matrimonio, como era la cohabitacion, ya que con La demandante compartian el
mismo techo y la misma cama, asi como de la vida en comun y asistencia mutua.

En relacién a la hija de la demandante, indico que ésta no puede ser una persona
impositiva y autoritaria en decisiones que probablemente no produzca afecto con
su hija en un corto plazo (un afio de matrimonio), ya que la adolecente estuvo
sufriendo la separacion de sus padres bioldgicos.

Lo sefialado por la demandante, en el extremo que el demandado no le dio
ningun tipo de atencion cuando estuvo accidentada, era totalmente subjetiva y
carente de sustento, y principalmente causa agravio y perjuicio al demandado en
calidad de esposo.

Fundamentos de derecho:

= Articulos 333° inciso 11, 348°, 349° del Cédigo Civil.
= Articulos 188°, 189°, 190°, 442° y 573° del Cddigo Procesal Civil.

En atencién ala tacha:

= Dedujo tacha contra los medios probatorios ofrecidos por la demandante,
ya que los mismos no hacian referencia a la imposibilidad de hacer vida
en comun.

= Los documentos ofrecidos que sirven como sustento legal de la pretension
de la demandante, no acreditaban el hecho de imposibilidad de hacer vida
en comun.
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. Exp. 11036\7-2010-0-180% ZRC-20 0
<X See: Rivero. g@}f 1% ﬁ}m

- Cuaderno: Principal.
. Sumilla: Absuelve trasi

A
SENORA JUEZ DEL VIGESIMO JUZGADO DE FAMILIA DE L

JOSE LUIS CHIMPEN SALAZAR identificade con
Documento Nacional de Identidad N° 07595805 con domicilio
real en Avenida La Republica N° 271-Edificio N°® 4
Departamento 102-Santiago de Surco-Lima; a Ud. Digo:

_ Que; en tiempo y modo oportuno acudo ante su Despacho
absolviendo el traslado conferido mediante Resolucion N° 02 su fecha 04 de enero de 2011 ya
su vez se contesta la demanda de divorcio por la causal de imposibilidad de hacer vida en
comtin, interpuesta por dofia Arlet Huayhua Loayza, contradiciéndola y negindola en parte,
por los siguientes fundamentos de hecho y derecho.

Primero.- Es verdad que con la demandante Arlet Huayhua
Loayza, se contrajo matrimonio civil ante la Municipalidad de Jests Maria, el 13 de marzo de
3010 conforme se acredita con el Acta de Matrimonio que se acompafia en la demanda;
habiendo transcurrido a la fecha un afio un mes aproximadamente y como resulta logico,
existen problemas que como en todo matrimonio, pero no en la magnitud que se hace
referencia en el exordio de la demanda.

Como es de verse de los fundamentos de la demanda,
la imposibilidad de hacer vida en comn, obedece al hecho que el demandado, no “hace vida
en comin por encontrarse trabajando todo el dia y dedicarse a la bebida”, en estos exiremos de
los fundamentos de la demanda, resulta verdad en cuanto se refiere a la actividad laboral que
realiza el demandado, dicha afirmacién no puede inducir o presumir que se origina la
imposibilidad de hacer vida en comuin; del mismo modo, el hecho de tomar ocasionalmente
bebidas alcohélicas, no significa que el demandado resulte ser un alcohélico o un bebedor
consuetudinario

Tercero.-Sefiora Juez, los fundamentos expresados en la
demanda, carecen de toda credibilidad
acreditados o evidenciados, pues como es de verse de los fundamentos del sétimo
considerando de la demanda resalta el desarrollo de actitudes y comportamientos por parte del
demandado, sin embargo, la propia demandante, s¢ funda en el hecho de “haber recibido la
informacién por parte de la empleada ( de quien no sefiala sus nombres ni apellidos, ni mucho
menos la ofrece como testigo para que confirme dichas afirmaciones; en este extremo de los
fundamentos de la demanda, surge la interrogante.- Acaso este fundamento es valido para
acreditar que el demandado, hace imposible 1a vida en comun a la parte demandante.

Cuarto.-El hecho que el demandado trabaje de lunes a sabado
todo el dia y cuando regresa a casa se aisla en el escritorio, provoca incompatibilidad de
caracteres con su esposa, por otro lado, dicha afirmacién resulta falsa, como también resulta
falso, el hecho que se sefiale que el recurrente, no cumple a cabalidad con los fines supremos

i A T Ay E 7;
ailo yopmtesiy domanda2}

y certeza, mas ain, si éstos no se encuentran
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del matrimonio, como e¢s la pues de ser verdad, se debe entender que entre e
demandado y la demandante, con comparten el mismo cuarto ni mucho menos la misma cama
conyugal, muy por el contrario, afirmacion que la propia accionante, no podra desmentir, as{
como la realizacion de la vida en comin y asistencia mutua.

Quinto.-Aduce la demandante, que el recurrente, no permite
que nuestro matrimonio se desenvuelva normalmente por el hecho, entre otros aspectos, de
“no acompafiarla a visitar a sus padres”, con ello, se desprende que prima los intereses
personales de la demandante, sobre el interese comtin de la pareja matrimonial y
especialmente la del esposo.

Sexto.-Otro aspecto de la imposibilidad de hacer v ida en
comiin, es el hecho que el demandado “no ha hecho nada por ser amigo de su hija de 15 afios
de edad”, empero, la parte contraria, no puede ser una persona impositiva y autoritaria, en
decisiones que probablemente no se produzca en un corto plazo (un afio de matrimonio) con
una persona de la edad de su hija, que viene sufriendo la separacion de sus padres biolégicos;
cuando la demandante aduce que otro de los problemas que origina la imposibilidad de una
vida comin, en el hecho de no llevar a su citada hija al colegio durante toda la semana,
tinicamente se desprende que esta persona, no desea tener un esposo, sino un empleado o una
persona que se encargue de realizar sus pedidos; sobrepone sus intereses personales al interés
comtin de los esposos.

Como es posible que la demandante, sefiale que no me
interesa como esposa ni mucho menos como ser humano, por el simple hecho de no haberle
dado ningiin tipo de atencién cuando estuvo accidentada, dicha apreciacion, es totalmente
subjetiva, carente de todo sustento ¥y principalmente causa agravio ¥y perjuicio al demandado,
en su calidad de esposo.

Sefiora Juez, los medios probatorios tiene por finalidad acreditar
los hechos expuestos por la parte, asimismo, deben producir certeza en ol J uez, respecto de los
puntos controvertidos y fundamentar sus decisiones, en tal sentido, estando a que los medios
probatorios que sustentan la demanda especialmente los consignados del 2 al 9, no cumplen
los objetivos plasmados en el articulo 188 del Cédigo Civil, se FORMULA TACHA contra
dichos medios probatorios; toda vez que no hacen referencia a la imposibilidad de hacer vida
en comun, tal como aduce la demandante, pues las recetas ¥y boletas, no tienen esa finalidad
por lo que deben ser declarados improcedentes.

Los documentos aludidos que sirven como sustento legal de la
pretension de la demandante, pero no para acreditar el hecho de la imposibilidad de la vida en
comin; por otro lado, estando a los fundamentos de la demanda, vy a los medios probatorios
que no cumple su cabal funcién, se solicita se declare infundada la demanda, en todos sus
extremos, toda vez que la demandante, no ha logrado PROBAR los hechos que sustentan la
demanda.

Del mismo modo, la imposibilidad de hacer vida en comun, no
ha sido probada en proceso judicial, motivo por el cual, también por este extremo, la presente
demanda, debe ser declarada infundada; igualmente, se debe tener en consideracién que la
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disolucion del vinculo matrimonial se encuentra normado en el articulo Civil
y sus causales en el articulo 249 del citado cuerpo de leyes, en concordancia con el articulo
333 inciso 1 al 12; en este Gltimo inciso, se establece que la separacién de hecho de los
cOnyuges de produce luego de haber transcurrido un periodo ininterrumpido de dos afios.

FUNDAMENTACION JURIDICA.

La contestacién de la demanda, se encuentra ampara en los
articulos 333 inciso 11; 348, 349 del Codigo Civil y los articulos 188, 189, 190, 442 y 573 del
Cadigo Procesal Civil.

MEDIOS PROBATORIOS
1.- Copia del DNI del demandado.
2.- Copia def Acta de Matrimonio que obra en la demanda.

ANEXO0S
]a.- Copia del DNI del demandado.
Ib.- Copia del Acta de Matrimonio que obra en [a demanda,

Otrosi digo.- Sefialo domicilio procesal en la Oficina Central de
1 Notificaciones del Poder Judicial de Lima-Casilla 14683-Lima

Por tanto:

Sefiora Juez, téngase por contestada la demanda y en su

momento oportuno declrela infundada en todos sus extremos.




19

TORIOS
5. LOS RECAUDOS Y PRINCIPALES MEDIOS PROBA

I

02260696

REGISTRO NACIONAL D IDENTIFICACION v ESTADO crvIL ';

ACTA DE MATRIMONIO

FECHA DE CELEBRACION 13 DE MARZO DEL, 2010

LUGAR LIMA / LIMA /JESUS MARIA (14 01.33 000)

CELEBRANTE CESAR AIZARNOTEGUI LOzZANO

CARGO GERENTE RR.CC.MUNIC.DE JESUS MARIA -
EXPEDIENTE 093-10

Prenombres
Primer apellido
éegundo apellido

Documeito de identidad

Edad

PERUANA

Lugar de nacimiento 4 ;.J.I)\;A /LIMA /SAN ISIDRO (14 01 24,
0 L

FECHA DE REGISTRO' 9 DE ABRIL DEL 2010
OFICINA REGISTRAL LIMA/LIMA / SAN BORIA (14 01 40000)
REGISTRADOR CIvIL GADEA OLMEDO, ROSANA GABY

X DNI s 08408815

: OBSERVACIONES

REGISTRO NACIONAL DE IDENTIFICACION Y ESTADO civiL,

LU
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_ ATENCION DE ACCIDENTES
' LAS 24 HORAS

A

Dr. Edgardo Alania Chivez
MEDICO CIRUJANO
CM.P.21784
ESPECIALISTA EN:

TRAUMATOLOGIA Y ORTOPEDIA
Reg. Nac. Esp. 9877--

Jr.Los Alisos N° 247
') Independencia - Huaraz

Telf.: 422739
Cel.: 943613544
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5 Especialilades Midicas Universal S.A. |, " . b | : ¢
P i talidades MMedi b . L .
- [:Lﬁwci ﬁm%igﬁf;i&m-a-t deAv ﬂ:gfdww | - .E'SP ecialidades Médicas Universals.q, - /1 1:
Central Telefénica: 225 5477  Fax: 225 5478 (,ﬁ . - [lnlCCZ L[Z F SP ecia ﬁ d‘ 7 Q Médw@g i
¢ x

A vww.especialidadesmedicas.org / ;
: . Calle Eduardo Orddfiez N° 468 - San Borja - 34 de Av. Aviacié
4 )% Central Telelcnica: 225 5477 /Fax: 2355478 -

\‘-\

4 www.especialidadesmedicas.ord Z
Rp-/ o W ' /m i
. ¢ ' ‘
(
{
(

. & / PrT A AR AR TEWRYILTAFUERTE
' ‘) Traumatologia Ortopedia

"C.M.P.N° 16550 R.MN.E.N° 11518
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Zspeczalitﬁu{es Medicas UniversalS.4. "f/" C ;
C[mzca de Zspecza[ufadés Médicas
Calle Eduardo Ordéfiez N* 468 - San Borja - 34 de Av. Aviacién ﬂ 3
Central Telelénica: 225 5477 Fax: 225 5478
vm.espaciaﬁdadwneu’ucqsorg o)_JQ_ '
S il

Rop. - \_ 2 A;’\Qz“
o ‘%‘ZQ\SBB%GN X

(G Ty

Q) b S kcuuq @ 3uOLD)
@ ‘\L/C, %LLGJ\ b\pz) :
R

22 \19\10




24

%.Wcmzmm Wédieas Untuersal 5 f,{ z

. CLINICADE ESPECIALIDADES MEDICAS
© JR EDUARDO ORDONEZ N2 468 - SANBORJA -
ELEF: 225-5477

‘*(9/\c'ah,A
UNIT

. MONTO
LB

i "fifihin' R THTA Y 00/ soo \su-wa erLLC;

lﬁalS.RL C-
Los Pla! ﬁ»‘s’wm po“terqax ~'—‘-'u LCI'I‘:-H.I."{.&‘ ._1na c:,ola R o

c.lr\ an L].Cl)‘)a'. mn., dw 16 con trar‘:o HO h~

7 cu;r Jeg;as ESPECIALIDAD
¥y IR EDL}AFIDQ oaooﬂa Ne. 4ea .S N

BAAR/Z000 DO &ww
Humrmca mewzn N‘d.ET (0?6”16¢8) .
: 01 l.a:: 27/ 401@ :_oamrwoo v L-':l? i
A_/ Hedi cox DE Lﬁ.UFBA c:omc

:"ﬁx%%umﬁcﬁ‘e,tarqar sU comgulta a
S e @tlrlp&:lnnx., de 1g :




_ ATENCION N° 01857241 Recito ¥ 2010-01-00035515  COPIA LITERAL  Partida N° 12457593

t

SUNARP

SUPCRINTENDENUA NACIONAL
DELOS REGISTROS PUDLICOS

INSCRIPCION DE SOCIEDADES ANONIMAS

: ARJOL S.A.C.
REGISTRO DE PERSONAS JURIDICAS Z’/
RUBRO : CONSTITUCION

A00001

Por escritura pablica del 12/03/2010 otorgada ante nota
de Lima.

scribe 5,000 %@gms
actl

Socios Fundadores y Aportes:
1. JOSE LUIS CHIMPEN SALAZAR, peruano,

psicologo . : s
2. ARLET HUAYHUA LOAYZA, peruana, ntadbra, suscribe 5,000 ones’
divorciada % {:} %
Objeto: ; Qf} %E’at
1.- extraccién, acopio,. almacenamie istribucid, omercializacién,
intermediacién, compraventa, exporta impdriaciénrebfodo tépode‘@:tos agricolas,
avicolas, avicolas, ganaderia, entre otrg L - TR

2.- almacenamiento, distribuci mercia on, % representacion,
intermediacién, compra venta, exp; “importag ipassaccesorios utilizados en
6n, asi comd” de infeghfifica, artefactos eléctricos,

la industria de comunicacio

entre otros. ;
3.- almacenamiento, distr# merdaﬁga@,,.intefm iacién, representacién, compra
venta, exportacién e impor RIaquinatgh das o ligeras.

iacién representacién, compra
Pyprte liviano y pesado, unidades
irgﬁepuestos Y accesorios.
una, laactividad minera, para lo cu
ineral tilicos y no metdlicos),
idginbres en general.

4. almacenamiento, distribuch
venta, exportacién e
motorizadas de trans
S5.- ejercer en elderrit
podré efectuar peti

dnefic rte comercializacién, superfifi
syn me@lws. (:::}
% exportac@) e mmea%s tales como como plata ploméy

0s de nyinerales. .
i6n de maquinarias y equipos para 1 industria de Ia
i, mineria y afines; vi de traf%rte para realizar actividades de agricultura,
. industria, minerfa y otros afines. S

10.-i|i1portaci6n, exportacion &ﬁom&rdﬂ?@%ﬂ de articulos, electrodomésticos, repuestos,

accesorios y afines.

11- importacién, exportaciégsomercializacién de articulos de audio y video.

12. importacién, exportagidh*comercializaci6n, distribucién, reparacién y mantenimiento de
juego video, repuestog SOrios. .
13- importacién, Qrtakin, comercializacién, distribucién, reparacién y mantenimiento de
instrumentos musicales:

14. importacién, exportacién y comercializacién de maquinaria agroindustrial.

15. importaciény®poftacién y comercializacién de equipos e instrumental médico.
16.manteni 1;@ reparacién de equipos médicos.

17, comprz:nl‘%mta de partes, piezas y accesorios de equipos médico para tratamiento, ayuda
diagnésti erapatitica.

: Pigina Nimero 1-
Resolucidn del Superintendente Nacional de los Registros Piiblicos N* 124-97-SUNARP
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) 24. importacién, exportacién, comercializacjén,
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ATENCION N° 01857241 Recibo N° 20i0-01-00035515 COPIA LITERAL Partida N° 12457593

SUPCRINTENDENQA NAGCIONAL
DELOS REGISTROS PUBLICOS

N° Partida: 1245

INSCRIPCION DE SOCIEDADES A
ARJOL S.A.C.

SUNARP ZONA REGISTRAL N° IX. SEDE

OFICINA REGISTRAL

W

18. alquiler de equipos médicos para tratamiento, ayuda diagnéstica y terapéutica.

20m@

19. distribucién, comercializacién, importacién, exportacién, representacién, reparacién e

implementacién de equipos de uso médico e industrial

20. importacién, exportacién y comercializacién, distribucién, re
toda clase de artefactos eléctricos y electrénicos.

21. importacién, exportacién y comercializacién, distribuc
toda clase de telefonia celular Y accesorios.
22, importacién, exportacién, compra, venta, reparacién 3
accesorios y afines.

23. compra venta, importacién, exportacién y alquil
escribir eléchricas, manuales, calculadoras, monitore
(cpu), teclados, impresoras, mauses.

maquinarias para construccién.
25. importacién, exportacién y comercializa
maquinarias para tejido, bordado, yco A
26. importacién, exportacién Y comercial
maquinaria, equipos y mobiliario para
27.- importaci6n, exportacién, comercs
estimulacién temprana, accesorios
28.- importacién, exportacién, &

on y mantenimiento del

Slizacion %ﬁbu%& equipos maquinaria,

acién y mantenimiento de =

accesorios, prendas de vestig# ¥ tict Hestinado el -~e‘ﬁ5~
29.- importacién, exportacibn, come ial.izaciczn tribucién d¥ prendas de Vestir, calzado,
accesorios, tales como lenté orreas, , mochifashbolsos.

30.- importacién, exportacic
articulos de tocador. ;

implementaciéngle p#
32.- importacién,
accesorios decogt!
33.- importagié
carpinteria,

industrial. ’

oFfion, dis F16n y cétajtn
"55 » 5 )
sgOmercializacion

‘ottacién}g.‘ h@

» permitidas por la ] determ%? la junta general de accionistas,

Inicio de Operaciones: 04/03’%) séﬁ
Duracién: Indefinida x\‘g} -

y distgdytion de bijouteria, perfumeria,
8on, distribu 1}?;& merci; cion, representacién , Teparacién e
ializaciéPr.de muebles para hogar y

de n‘%ﬂinan'a para la industria de

s dep'zgl:is. %s, ‘
s act "iyk lebrar to ase de atos, convenios que sean licitos, y

sarios o%gsfiyenientes pafa’la co €16n del objeto social, sin restriccién

por cuenta p#Bpia o d os.
ociedad podra dedic;eﬁ otras Actividades vinculadas o no a las antes

Domicilio: Lima, pudgél%}petturar sucursales en cualquier lugar del pais o del extranjero.

Capital Sacial: S/: 0,080.00 nuevos Soles, dividido en 10,000 acciones nominativas de S/.1.00

Nuevo sol cada el capital se encuentra pagado totalmente

Régimen de l}@a General: La convocatoria se realizard de conformidad con lo dispuesto en

el articulo
conforme {? Arts. 125°126° y 127° de Ia Ley General de Sociedades.

Resolucién del Superintendente Nacional de los Registros Piblicos N° 124-97-SUNARP

e la Ley General de Sociedades. El Quérum y adopcién de acuerdos es

Pigina Nimero 2
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Régimen de la Gerencia: La sociedad tendra uno o més Gerentes nombrados por la ]uqma\““" - Q
General de Accionistas. ¢ {i}s

Facultades: (art. vigésimo sétima).- El gerente general, actuando en forma individual y a sola
firma, podré ejercer, ademds de las atribuciones establecidas e articulo 188° de la ley las :{%‘Q

siguientes facultades:
es politicas, nuuuc .
des generales y es;

1. De representacién general.
1.1. Representar a la sociedad en el territorio nacional y en e
s articulos 74° y 75° d%dlgo
pcién alguna. h
podrd presentar dechszdciones,

1.2. Podré representar a la sociedad ante toda clase de ¥
judiciales, militares, policiales v administrativas, con

itirse o “ uncxar derec presentar

das ul necesarias

contenidas en la ley de procedimientos administrativq
procesal civil, asi como otras disposiciones aplicables, $;
s@eslaondencias,
v 2
%E]jcos y privados,

3ti, superintendencia.
oinversion, conasev,
ministerios, bolsa de valores; v ief oty (o) 'creaf:o-@'gor crearse sin excepcién

'L.4. Podra firmar en representacién de
y en general, todo tHpo de comunicacio;
1.5. Representar a la sociedad ante tod

alguna.
1.6. Solicitar el -registro
enajenarlos, asi como rea
propiedad industrial. X _
1.7. Representar a la socjedad en todas las iones y cb&itos de obra publicas o privadas y
concursos de precios gue i y/geel eXtranjero por empresas ptblicas o
privadas o por igstit

*EXbrica, - paterites, nombres comerciales y
2iftite o n relacionado con asuntos de

IMPRESION:21/12/2010 14:46:44 Pagina 3 de 6
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e suscribiendo documentos
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2.4. Expedir la corresponden 1 {
2.7.Ordenar los cobros y pg

2.8. Contratar, nombrar, pfe ,-‘ wover, reubicar, despedu o remover a lo empleados, asi como fijar
sus haberes y labores g ‘#ggespenar.

2.9. Designar asesg;@;s;hgales, financieros, laborales o técnicos, fijando los honorarios que
percibirdn.

2.10. Firmar toda clgse de correspondencia y documentacién.

2.11. Ordenar gsr ‘-« as y adquisiciones de titiles y matenales necesarios para e me]or

desempefio ds
limpieza y o"ﬁ”ﬁi

E : Piigina Nimero 3
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Normal dela sociedad.
2.12. Recibir sumas de dinero, sea por pagos, dividendos o cualquier otro concepto
2.13. Firmar y autorizar 6rdenes de compras, autorizar pagos, autoriza

Cobranzas, autorizar ven tas de deshechos y desusos.

2.14. Intervendr4 en todo acto o contrato que requiera
documentos privados o publicos que sean exigidos. ¥

3. Contractuales.
3.1 celebrar los actos Yy contratos directamente vinculadod
enumeradas en el acdpite 2 que antecede, tales como co
compra venta y los demds necesarios para el mejor de.
3.2, Celebrar y ejecutar todo tipo de actos y contra
social, sin mas limitaciones que las que imponen
Presente estatuto.
3.3. Podra asimismo, realizar todos los actd
las obligaciones a cargo de la sociedady, p
celebrados. N
Asimismo, podra exigir el cumplimient
deudores de 1a sociedad, asi como de
extinguidas las obligaciones otorgand
hubiere lugar, pudiendo incluso
hipotecas, prendas y demas garant]
4. Judiciales. S5
4.1 ejercer la representaci

¥ facultades administra 9:&
abajo, locacién de ser:ﬁ%:‘
e tales facultades.

dos al cumplimiento S jeto
oral, las buenas costuabies y el

n necesax@}para el miento de
de la {;ga de los ¥ef#s" o contratos

B '. y cargas de los
-%., avalistlg $%£n su caso declarar

s, cangelactones o d declaraciones a que
escrih:?g%je cance]a%h y levantamiento de

&ciedad f{?&tﬁidada;didnles, tribunales y cortes

de justicia, con las facultad ¥ espi del m contenidas en los articulos 74°
¥y 75°del cédigo procesal civils . a&s

4.2. Sustituir y delegar las facultades del 5ot anteridiyk; ferceras personas y revocarlas.
5. Laborales. . KL\K ' ;

5.1 ejercer la repgpse e la socieda asunty orales y de previsién social, gozando

de las mas ampliask
en el fuero privgg
5.2 ejercer las

n, h@{n la via administrativa como

a clase d rocedimientos, trdmites, visitas,
ridade% trabajo, sin reserva ni limitacién

%de no e iva, sinb & plemente enunciativa. El presente
i quellas des de%esentacién referentes a materia laboral
-

: gicten en l:.xro.
4. Elg te general queda do parn':.” stituir y delegar total o parcialmente las
facultades indicadas en los Puptos'Que antede pudiendo! Revocarlas cuando lo considere

conveniente.

6. Policiales. i
6.1 para que individualm%e indistintamente, en nombre Y representacién d: la sociedad se
apersone ante las au,;dq“ es de la policfa nacional del Peni en todo el territorio de la
repriblica, pudieng,(a;ﬂh?mlar denuncias, prestar manifestaciones, preventivas ¥y realizar
cualquier diligencia résuerida por las mencionadas autoridades, en todos los casos de faltas
¥/ o delitos que s: dgmetan en agravio de la empresa hasta el momento en que los citado
Asuntos sean p a disposicion del poder judicial.

7. Bancarias y %&ciﬂes.

7.1 Orden?f\g' 0s y otorgar recibos y cancelaciones. Girar cheques, va si sobre saldos
deudores reedores, cobrar cheques Yy endosar cheques para abono en cuenta de la sociedad
o a @&cimn emitir, aceptar, endosa cobrar, avalar, afianzar, renovar, prorrogar y/o

Pigina Niimero 4
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descontar letras de cambio, pagarés, facturas conformadas y cualquier otro titulo valor. = i@
Endosar, certificados de deposito, conocimientos de embarque, pélizas de seguros y warrants, \
asi como cualquier otro titulo valor o documentos comercial o crédito transferible; depositar y i.)

retirar valores mobiliarios en custodia. Asimismo gravarlos y
operacién bancarias, inclusive la apertura, retiro y/o cierre dgfc
plazo, cuentas de ahorro, cuentas de custodia y/o depé
contra las cuentas, solicitar sobregiros; solicitar abrir cary
fianzas bancarias, celebrar contratos de arrendamiento £
factoring® y/o underwriting. Observar estados de .

jenarlos. Realizar cualquier <, Q
Bigas corrientes, cuentas a ‘i‘:‘* *
: retirar fondos, gi ark ¥
ito, solicitar y contralﬁt::}
o "leasing", "lease bﬁ;
rriente, asi como ;&ig
6sitos de la sociedad. tuar

¢ en cuentas, efectuar s de
fitratos de compra venta, psdmesa i

cobros de giros y transferencias, efectuar cargos
transferencias y otorga cancelaciones y recibos. C

compra venta y/o opciones, pudiendo veps prar biepes inmueblef s muebles,
incluyendo acciones, bonos y demds vali 10s, asi ¢ realizar ciones de
reporte respecto de estos tltimos. Celgpr de pré o, mutu endamiento,
dacién en pago, fideicomiso fianza, cony 1 sufruct 16N, cesi6 derechos y de
posicién contractual; tanto en manera agi 0 pasivg la adquig¥ion, disposicién y
gravamen de toda clase de bienes irfcluyendds quiler y posterior
manejo de cajas de seguridad; asi como c ' asi como acordar la

validez de las transferencias electr: ; fesimil u ot¥gs tedios similares, entre
cuentas propias o a favor de tercé 5 cualquier ektidad b @ y/o financiera. Prestar
aval y otorgar fianza a nony [ Vor de si rﬁd y/ o de terceros; asi como
constituir prenda o hipoteds tma los bi muebles o inmuebles de la
sociedad, pudiendo afectar’ i s valo: biliarios en garantia, inclusive
en fideicomiso en garantia. Ci |1 contratplde crédito neral, ya sea crédito en cuenta
corriente, crédito documentario, préstamaq tuos, ad account y otros; asi como ceder o

derechos y créditos. G

delegar y/ eélfi‘!s'h ir, pa%lao otalmente, estas facultades en las
personas que cogsidet

feniente y ‘mirlos o, rlos cuando lo estime necesario.
Efectuar todas las phes relaci§peglas con ¢ nes es de depésito o depésitos

aduaneros autQsing udiend ibir, GQ_\ r endosay,” gravar, descontar y cobrar

certificados ded os, warrants* demas do; ntos analggos. Depositar, retirar, transferir,

enajenar, co; énder tir%valores. : tar péﬁ% de seguros y endosarlas. Ordenar
2 205 v camlslaciones. R r cudldyier operacién bancaria, inclusive la

7 ientas corpighes, cuetl'% plazo, cuentas de ahorro, cuentas de

positos; depdBitar o retjednd contra las cuentas, solicitar sobregiros;

gorir cartas de crédito, itar y coritratar fianzas bancarias. Observar estados

nte, asi como solicifarinfSrmaciés Te operaciones realizadas en cuentas y/o

‘de la sociedad. Girar® ues, ya “sobre saldos deudores o acreedores, cobrar

cheques y endosar. Efectuar ¢obros de gi transferencias, efectuar cargos y abonos en

cuentas, efectuar pagos de trapsfetencias yxgtotgar cancelaciones y recibos.

Asi como cualquier tipo ,& trato bancario; asi también podra acordar la validez de las

transferencias electrénica: fondos, por facsimil u otros medios similares, entre cuentas

propias o a favor def 6s, con entidades bancarias nacionales y/o extranjeras. Celebrar

contratos de créditgd eftsgeneral, ya sea crédito en cuenta corriente, crédito documentario,

Ppréstamos, mutuos, _a' ce account y otros; asi como ceder derechos y créditos.

7.2.- Obtener aval fianzas para la sociedad.

7.3. Contratar, r % y endosar pélizas de seguro de suda.

7.4.- Comprdr;y;%der moneda extranjera.

7.5.- Para implger y retirar depésitos en moneda extranjera. .

7.6.- Con@r, ‘vender, arrendar, hipotecar, prendar, gravar, traspasar biene muebles e

inmueb!% o para la sociedad y que se encuentren vinculados con el cumplimiento del

Pigina Namero 5
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objeto social de ésta, obligando a la sociedad a la estipulaciones que rijan la celebracién de loe
citados actos juridicos: ’
7.7.- Cobrar y otorgar recibos ¥ cancelaciones.
7.8.- Solicitar el alquiler de cajas de seguridad, abrirlas, operarlas olver el contrato. < Q
Distribucién de Estados Financieros y Aplicacién de pegiin los Arts. 221° xé%
siguientes de la Ley General de Sociedades. 3
Régimen para la Disolucién y Liquidacién de la Sog, n lo dispuesto por ?2%;
General de Sociedades. Q}
Se nombra Gerente General : JOSE LUIS CHIMP, AR (dni 07595805) E‘:}* z
El titulo fue presentado el 22/ 03/2010 a-l ; o _‘E
j=}
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Apellidos y Nombies 6 Razén Sodal
Tipo de Contribuyente

Fedha de Inscripdn

Fecha de Inido de Adiividades
Estade dal Contribuysnts
Dependenda SUNAT

Condiden del Demlallio Flacal

Mombre Comerdal

Tipo de Representacion

Actividad Econdmica Principal .
Actividad Econémica Secundaria 1
Actividad Econdmica Secundaria 2
Sistema Emisién Comprobantes de Pago
Sistema de Contabilidad

Cadigo de Profesion / Ofido
Actividad de Comerdo Exnterior
Niamero Fax

Telsfono Fijo 1

Telefona Fja 2

Telsfono Movil 1

Teléfono Mévil 2

Correo Hectrénico 1

Correo Hecarénico 2

s s4 44 e 'wu en M6 N6 s be we wm am dm V0 e

Informadién General del’ Contnbuvente

ARIOL €

AC
39-‘5{)\.1EDAD ANOMNIMA CERRAD &

0570472010
12/04/2010
ACTIVD

0023 - LA LIMA-MEPECD

HABIDO

Datos del Contribuyente

51225 - VTA, MAY, AUMENTOS, BEBIDAS Y TABACO.
52206~ VTA. MIM. ALIMENTOS, BEBIDAS, TABACO.

MANUAL
COMPUTARIZAGO

SIN ACTIVIDAD

1 - 2268567

Departamento
Provinda

Distrito

Tipo yNombre Zona
Tipo yNembre Via
Nro

m

Nz

Lote

Dpto

Interlor

Otras Referenclas

Fiscal

Condidén del inmushls declarade comeo Demid

Domidlio Fiscal

Bt 4B Ge e 4e e mE we sa e ew ww @e

g

LIMA

LIMA,

LA VICTORIA

URB. SANTA CATALINA
AV. NICOLAS ARRIOLA
250

FechaInsaipdén RR.PP
Nymero de Partida Registral
Tomo/Ficha

Folio

Asiento

Origen del Capital

Pafs de Origen del Capital

Datos de la Empresa

22/03/2010
12457593

NACIONAL

hitha//www.sunat.cob.ne/ol ti-itmoddatme/mmc007Alias

21/12/2010
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Regis;ra de Tributos Afectos .

A 2010
127042010

: DoC.

: NACIONAL DE

: IDENTIDAD -
07595805

sposidén los Centros de Servicias al Contri buyente, ubicados en los
i Callag, Uraa Cercado, Cornas, San Isidro, San Martin, ¥ Santa #nita, donde podra realizar sus :
Tramitss o Consultas con mayor rapidez y comadidad :

) { Doaumento emitidg a ravés de SOL - SUNAT Operaciones en Linea, que tiene valj dez pararealizar trémites :
H Administrah'vus, Judidales y damas
.

DEPENDENCIA SUNAT
Facha:21/12/2010
Hera: 12:00

‘ hﬁps://tmmsunatgob.pe/ol-ﬁ-itmoddatmc/mchd?Alias 21/12/2010
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6. SINTESIS DEL AUTO DE SANEAMIENTO

El 5 de septiembre de 2011, el Vigésimo Juzgado Especializado de Familia de
Lima, verificd que en autos no se habian deducido excepciones ni defensas
previas; y, al concurrir los presupuestos procesales y las condiciones de accidn,
declar6 saneado el proceso por existir una relacion juridica procesal valida
entre las partes; en consecuencia, notifico a las partes para que dentro del plazo
de ley cumplan con proponer los puntos controvertidos.

7. SINTESIS DEL AUTO DE FIJACION DE PUNTOS
CONTROVERTIDOS Y SANEAMIENTO PROBATORIO.

El 6 de marzo de 2012, el Vigésimo Juzgado de Familia de Lima emitio la
Resolucién N° 9, mediante el cual fijo los puntos controvertidos y realizé el
saneamiento probatorio.

Fijacion de los puntos controvertidos:

Determinar si los hechos alegados por la demandante e imputados al
demandado configuraban la causal de imposibilidad de hacer la vida en
comun o impedia reanudarla, para decretar el divorcio.

Comprobar si la recurrente se encontraba en estado de necesidad para
fijar pensién de alimentos a su favor, ascendente a S/. 1,000.00 soles
mensuales o lo que correspondiera de cuerdo a la capacidad econdmica
del demandado.

Fijar la fecha de fenecimiento del régimen de sociedad de gananciales, y
la existencia de bienes pasibles de liquidacion.

Admisién de los medios probatorios:

e Por parte de la demandante; se admitieron todas las pruebas
documentales ofrecidos.

e Por parte del demandado; no se admitieron ninguna de las pruebas
ofrecidas, ya que el DNI no era un medio probatorio, y el acta de
matrimonio ya habia sido admitido como medio probatorio de la parte
demandante.

e Por parte del Ministerio Pablico; no hubo medio probatorio que admitir.

Habiéndose admitido los medios probatorios, se procedid fijar fecha para la
audiencia de pruebas.
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8. DE LA AUDIENCIA DE PRUEBAS

El 19 de abril de 2012, se realizo la audiencia de pruebas con la participacion
de la demandante, del demandado y el representante del Ministerio Publico.

En este acto los cényuges manifestaron que varian la demanda de divorcio por
causal a una de separacion convencional y divorcio ulterior, para lo cual indicaron
como propuesta de convenio los siguientes acuerdos:

o Reégimen de patria potestad, tenencia, régimen de visitas, alimentos
de los hijos:

Sefialaron que no habian procreado hijos, por lo que no se pronunciaron
al respecto.

o Reégimen de alimentos entre los conyuges:

Ambos sefialaron que se exoneraban mutuamente a percibir pension
alguna por concepto de alimentos, que pudiera corresponderles.

o Régimen de liquidacion de la sociedad de gananciales:

Los conyuges manifestaron que no habian adquirido bienes pasibles de
liquidacion dentro de su matrimonio; por lo que no se pronunciaron al
respecto.

En este acto, el Juzgado admiti6 la variacion de la demanda de divorcio por
causal a uno de separacion convencional; y, estando a que las partes no
habian procreado hijos, no correspondia la participacién del Ministerio Publico,
con arreglo al Articulo 574° del Cadigo Procesal Civil; y, actudndose con arreglo
a tal proceso se continuaba con las siguientes etapas:

Etapa de saneamiento procesal:

El Juzgado emitié la Res. N° 05, con el que declar6 saneado el proceso y la
existencia de una relacion juridica procesal valida porque la demanda reunia los
presupuestos procesales y las condiciones de la accién.

Etapa de fijacién de puntos controvertidos:

Se fij6 como punto controvertido el establecer si procedia declararse la
separacion legal de las partes y la disolucién del vinculo matrimonial
oportunamente.

Admisién v actuacién de los medios probatorios de los codemandantes:

El Juez admitié la partida de matrimonio, debiendo de tenerse presente su mérito
al momento de sentenciar.
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En ese acto, se puso a conocimiento de los conyuges que de conformidad con
el Articulo 578° del Cédigo Procesal Civil, estaban facultados para que en el
plazo de 30 dias revoquen su decision, con lo que concluyd la diligencia.

El 19 de julio de 2012, se realizé la audiencia de pruebas en el Vigésimo Juzgado
de Familia de Lima con la concurrencia de la parte demandante y del
demandado, dejandose constancia la inconcurrencia de la representante del
Ministerio Publico.

Acto seguido se tuvo lo siguiente:
Actuacién de los medios probatorios:

- Por parte de la demandante; se tuvo presente desde el punto 1 al 11.

- Por parte del demandado; no habiéndose admitido medio probatorio
alguno carecia de objeto de actuacion.

- Por parte del Ministerio Publico; no habiéndose admitido medio
probatorio alguno carecia de objeto de actuacion.

- Medios probatorios de oficio; se tuvo la declaracion del demandado y
de la demandante.
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9. SENTENCIA DEL VIGESIMO JUZGADO DE FAMILIA DE LA
CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA

R
EiEl

PODER JUDICIAL
DEL PrrG

EXPEDIENTE N° : 11067-2010

DEMANDANTE : ARLET HUAYHUA LOAYZA

DEMANDADO : 20° FISCALIA PROVINCIAL DE FAMILIA DE LIMA
MATERIA £ SE#ARACION CONVENCIONAL Y DIVORCIO ULTERIOR
ESPECIALISTA : KARINA PAUCAR GARAY

El Vigésimo Juzgado de Familia de la Corte Superior de Justicia de Lima, que
Despacha la Doctora OLGA DOMINGUEZ JARA, ejerciendo la Potestad de

Administrar Justicia ha pronunciado en Nombre del Pueblo lo siguiente
SENTENCIA

RESOLUCION NUMERO: 2%

17
: " ) A 57
Lima, treinta de ener AN
o . N
Del dos mil trece.-

EXPOSICION DE LOS HECHOS: Resulta de autos que por
escrito de fojas veintitrés a treinta, subsanada a fojas treinta y cinco a treinta y seis,
Dofia Arlet Huayhua Loayza demanda Divorcio por causal de Imposibilidad de

hacer vida en comitn que corre a fojas veintitrés a_treinta, la misma que fue
subsanada a fojas treinta y cinco a treinta y seis. A fojas treinta y ocho se admite
tramite la demanda, corriendo traslado a ia parte demandada, la misma que absuelve
a fojas sesznta y tres a sesenta y cinco, teniendo por contestada a fojas sesenta y

seis, declarando saneado el procéso a fojas setenta y tres. Mediante resolucién
nimero nueve de fecha seis de marzo del dos mil doce a fojas ciento seis a ciento
siete, se fijan los puntos controvertidos y sefiala fecha para audiencia de pruebas, la
misma que se desarrolla a fojas ciento treinta Y uno a ciento treinta y dos, en cuyo acto
las partes deciden varias la demanda de divorcio por causal a una de Separacton
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e,
la audiencia de pruebas, la misma que se desarrolla a fojas ciento cincuenta y grﬁ(g P
ciento cincuenta y ocho. ANALISIS DE LA PRETENCION: PRIMERO: Que’ Jos

medios probatorios tienen por finalidad acreditar los hechos expuestos por Iés partes,

producir certeza en el Juez respecto a los puntos controvertidos y fundamentar sus
decisiones, conforme lo establece el articulo ciento ochenta y ocho del Cédigo
Procesal Civil, los cuales deben ser valorados por el Juez en forma conjunta,
utiizando su apreciacion razonada, corno lo estatuye el articulo 197° del acotado
Cédigo'; SEGUNDO: Que, mediante la presente accién se persigue la disolucion del
vinculo matrimonial contraido por don José Luis Chimpen Salazar con dofia Arlet
Huayhua Loayza por ante el Concejc Distrital de Jesls Maria, el trece de marzo del
dos mil diez, conforme al acta de matrimonio que corre a fojas tres. TERCERO: Que,

la demandante sustenta su pedido de divorcio en la causal de imposibilidad de hacer
vida en comun, previsto en los inciso 11) respectivamente del articulo trescientos
treintaitrés del Cddigo Civi. CUARTO: Que, de autos se desprende que Ia
demandante sefialo que con su conyuge tiene conflictos debido a que este
Utimamente pretende la venta del departamento donde habitan asimismo, su
matrimonio no se ha podido desenvolver normalmente debido a la notoria
incompatibilidad de caracteres de tal forma que no se han podido cumplir los fines
supremos del matrimonio como la cohabitacién, la asistencia mutua, la vida en comtn
en el domicilio conyugal puesto que el demandado trabaja de lunes a sabados todo el
dia y cuando regresa se aisla en su escritorio, no permitiendo que comparta el tiempo
como familia, asimismo, el demandado la mayoria de las veces acostumbra beber licor
y usa un lenguaje inapropiado, no cumpliendo las promesas que le hizo a la
demandante de hacerse amigo de la i’aija adolescente de esta ni llevarla al colegio, de
igual modo ha incumplido con dejar que la hija recurrente participe del negocio que
construyeron juntos, asimismo cuando la demandante se accidento fracturandose un
brazo las atenciones se la brindo su padre y no el demandado, todo lo cual hace
imposible seguir viviendo juntos. QUINTO: Que, por su parte el demandado ha
contradicho todo los ekpuesto por la demandante, asi como no ha sido probado la
causal de imposibilidad de hacer vida en comun, por lo que debe ser infundada la
demanda; siendo a fojas ciento cincuenta y seis a ciento cincuenta y ocho, declaro que
una semana después de haber contraido matrimonio con la demandante, se
suscitaron prcblemas, estandg de acuerdo con el Divorcio por la causal demandada
: Que, que los cényuges Dofia Arlet Huayhua Loayza y

por la demandante. SEXT/

I Cédigo /o

“Todos los medios probatorios son valorados por el Juez en forma conjunta,
preciagidarrazonada. Sin

en la resolucion solo seran expresadas las valoraciones esenciales y
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Don Luis Chimpen Salazar han declarado no haber tenido hijos, ni bien adquiridé’en

matrimonio. SETIMO: Que, finalmente respecto a la causal de imposibilidad de hacer
vida en comun, es de advertirse que la misma importa un grado de desavenencia entre
los cényuges que no existe €speranza alguna de recon
imposible al cényuge ofendido el mantenimiento de la ¢
otro cényuge quien con total libertad y discernimient

OCTAVO: Que, se tiene presente cada uno de los m

struccién del hogar, resultando
onvivencia y su imputabilidad al

autos asi como las declaraciones de cada uno de los conyuges; en ese sentido, por
estas consideraciones Yy estando a las demas pruebas actuadas, en aplicacion
de lo dispuesto por los articulos

319, 318 inciso 3), 333 inciso 11) y 348 del
Cddigo Civil,

asi como el articulo 196, y 197 del Cédigo Procesal Civil, el

VIGESIMO JUZGADO DE FAMILIA DE LIMA, Administrando Justicia a

“nombre de la nacién Yy con el criterio de conciencia que la ley autoriza,

FALLO: Declarando FUNDADA la demanda de fojas veintitrés a treinta, subsanada

a fojas treinta y cinco a treinta y seis, interpuesta por dofia Arlet Huayhua Loayza,
sobre Divorcio por Ia causal de imposibilidad de hacer vida en comun; en
consecuencia, se resuelve declarar DISUELTO EL ViNcuLO MATRIMONIAL

respecto del matrimonio civil contraido por Don JOSE LUIS CHIMPEN SALAZAR,
con dofia ARLET HUAYHUA LOAYZA, el trece de marzo

Municipalidad Distrital deJesus Maria,
Véz que se encuente

del dos mil diez, ante Ia
cursense los partes correspondientes una
onsentida o ejecutoriada Ia senetencia; sin costas y costos.

Notifiquese.-

enssrsesesd | RODAS
[RMA DORIS TUPA
ESPEE;‘?A{ A JEGAL

CORTE SUPERIOR PE J! [STICIADE LIMA

o frustra el fin del matrimonio.
edios probatorios sefialados-en




39

10. SENTENCIA DE LA SEGUNDA SALA ESPECIALIZADA DE
FAMILIA DE LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA

: CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA \
= SEGUNDA SALA ESPECIALIZADA EN FAMILIA ) K}Tﬂ )}
¥y

EXP. N° 11067-2010-0-1801-JR-FC-20
Materia: Divorcio por causal — Imposibilidad de Hacer vida en Comtn

RESOLUCION NUMERO ONCE
}_:,ima, tres de enero del

os mil catorce.-

) VISTOS; Interviniendo como ponente la Sefiorita Jueza Superior Coronel

Aquino; y CONSIDERANDO:

n Primero: Que se ha elevado en grado de apelaciéon la sentencia de fecha treinta de enero del dos mil

trece, obrante de fojas 330/332, que declara fundada la demanda de divorcio por la causal de

Imposibilidad de
¥ don JOSE LUIS CHIMPEN SALAZAR y doiia ARLET HUAYHUA LOAYZA,

do el dia trece de marzo del dos mil diez, ante la Municipalidad Distrital de Jestis Maria; con los

cer Vida en Comin; en consecuencia se declara disuelto el vinculo matrimonial

contraido

Mmas que contiene.

Segundo: Que, el apelante José Luis Chimpen Salazar, fundamenta su recurso de fojas 373/374,
esencialmente en lo siguiente: 1) Que en la recurrida no se ha tenido en cuenta que la demandante

inicio la presel

._/ Tercero: Que¢ fluye de autos mediante escrito de fojas 23/30, subsanada a fojas 35/36, dofia Arlet
i _,/" Huayhua Loayza, domiciliado en “Avenida la Repiiblica 271- ' Edificio 4, Departamento 102-
Surco””, interpone_demanda de Divorcio por la causal de Imposibilidad de Hacer Vida en Comun y

/ accesoriamente una pensién alimenticia a su favor en la suma que alli precisa y el fenecimiento del
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régimen de sociedad de gananciales, la misma que la dirige contra su cényuge don José Luis Chimpen

Salazar, en mérito a los fundamentos de hecho que expone, y que esencialmente son los siguientes: 1)

Salazar, por ante la Municipalidad Distrital de Jests Maria, no habiendo procreado hijo alguno durante
la convivencia; 2) Que fijaron como su 1ltimo domicilio conyugal en la Avenida la Republica 271-
Edificio 4, Departamento 102- Distrito de Surco, inmueble que fue adquirido por la recurrente antes de
contraer matrimonio, asumiendo a titulo personal el crédito hipotecario y el pago de su financiacién;
3) Que después del matrimonio el demandado le solicité construir un cuarto con su bafio adicional para
que puedan usarlo como escritorio para realizar trabajos en casa, después varié su decisién que mejor
ese cuarto seria para su madre, aceptando ello para mantener la armonia familiar, a pesar de que habia
una habitacién asignada para ella y que fue arreglada exclusivamente para que viva en la casa; 4) Que
pasado unos meses los hermanos del demandado deciden que su mama no va a vivir con la recurrente
¥ Su esposo sino con uno de sus hermanos, es entonces que comienza sus desavenencias al extremo de

pedirle que venda el departamento diciendo que necesitaba dinero para invertir en el negocio, es asi

que el demandado en forma inconsulta ha llevado a personas a ver el departamento y ademiés ha
encargado a una empresa inmobiliaria para que se encargue de la tasacién y venta del departamento, a
sabiendas que la actora no est4 de acuerdo con dicha venta; 5) Que desde la fecha de inicio de su

matrimonio éste no pudo desenvolverse normalmente por la incompatibilidad de caracteres, no

Gn en el domicilio conyugal, puesto que su esposo sale a trabajar de lunes a sabado
todo el dia y cuando regresa a la casa se aisla en el escritorio diciendo que esta trabajando, que los fines

de semana se ausenta todo el dia con el pretexto que esta trabajando, haciéndolo con la intencién de

igro moral inminente; 7) Que el demandado le prometié antes de casarse que seria
5in embargo no ha hecho nada para cumplir su promesa, asimismo se comprometié
nte todas las semanas al-colegio, cosa que tampoco lo cumple, teniendo que asumir
dersonalmente estd obligaci6n; 8) Que antes del matrimonio han constituido una empresa, habiendo
quedado que €l se Jba a encargar de las ventas y la recurrente de la parte administrativa, sin embargo
hasta la fecha no ha dejado que participe en el negocio que solo ha generado pérdidas en vista que toda
la venta es al crédito y argumenta que no tiene dinero, incluso ha vendido inconsultamente dos
vehiculos en los cuales se perdié U$ 1,900.00 délares americanos, no viendo que su esposo se esfuerce

por mejorar la comunicacién y familiarmente su relacién; 9) Que la dltima semana de octubre le

Que con fecha 13 de marzo del 2010, contrajo matrimonio civil con el demandado José Luis Chimpén (\§

Y
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propuso viajar por unos dias para mejorar la relacion, durante el paseo se accidentd y le tuvieron que
enyesar el brazo, a raiz de éste accidente por la falta de atenci6n se dio cuenta que no le interesa ni
como esposa ni mucho menos como ser humano, puesto que su padre ha tenido que auxiliarle, ya que

de él no he recibido ningan tipo de atencién como esposo, subsistiendo hasta la fecha los hechos que

motivan la presente demanda;

Cuarto: Que por su parte el demandado José Luis Chimpen Salazar, domiciliado en “dvenida la

-\ Republica N° 271- Edificio N° 4, Departamento 102- Santiago de Surco”, mediante escrito de fojas
63/65, contesta la demanda negénd ola y contradiciéndola en todos sus exiremos, manifestando
ssicamente lo siguiente: 1) Que es verdad los fundamentos de la demanda en cuanto refiere a la
) actividad laboral que realiza el recurrente, sin embargo dicha afirmacién no puede inducir o presumir
que se origina la imposibilidad de hacer vida en comun, del mismo modo el hecho de tomar

ocasionalmente bebidas alcohdlicas no significa que el demandado resulta ser un alcohélico o un

bebedor consuetudinario; 2) Que los fundamentos de la demanda carecen de.toda credibilidad y certeza
™ mas atin si estos no se encuentran acreditados o evidenciados pues se aprecia de los fundamentos dela
demanda que se resalta el desarrollo de actitudes y comportamientos por parte del demandado, sin
émbargo la propia demandante, se funda en el hecho de “haber recibido la informacidn por parte de
la empleada, de quien no sefiala sus nombres ni apellidos, ni mucho menos la ofrece como testigo
para que confirme dichas afirmaciones’; 3) Que resulta falso el hecho de que el demandado trabaje de
lunes a sibado_-6do el dia y cuando regresa a casa se afsla en el cséritorio, provocando ello
hilidad de caracteres con su €sposa, también resulta falso el hecho de que se sefiale que el
recurrente no cumple a.cabalidad con los fines del matrimonio, como es la cohabitacién, pues la

demandante y el recurrente comparten el mismo cuarto y la misma cama, asi como la realizacion de la

¥ ajistencia mutua; 4) Que la demandante aduce que el recurrente no le permite que su
Zenvuelva normalmente por el hechb de “no acompanarla a visitar a sus padres”, de
Xde que prima los intereses personales de la demandante, sobre el interés comtn de la
dnial y especialmente la del esposo; 5) Que asimismo aduce la imposibilidad de hacer
an, el hecho de que el demandado “no ha hecho nada por ser amigo de su hija de 15 afios
embargo la demandante no puede ser una persona impositiva y autoritaria, en decisiones
4de probablgmente no se produzcan en un corto plazo (un afio de matrimonio) con una persona de la

ija de la demandante, quien viene sufriendo la separacién de sus padres biolégicos, y €l

hecho de no llevar a la citada hija al colegio durante toda la semana, se desprende que la accionante no
desea tener un esposo, Sino un empleado o una persona que se encargue de realizar sus pedidos; 6)
Que no es posible que la demandante sefiale que no le interesa como esposa ni mucho menos como seél

humano, por el simple hecho de no haberle dado ningtn tipo de atencién cuando estuvo accidentada

&

A

¥
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dicha apreciacion es totalmente subjetiva, carente de todo sustento y principalmente causa agravio y X&p

perjuicio al recurrente, en su calidad de esposo. \)39’

Quinto: Que conforme lo dispone el inciso 11 del Articulo 333° del Cédigo Civil: “Son causales de

separacién de cuerpos: ...La imposibilidad de hacer vida en comin, debidamente probada en

Causal incorporada a nuestro ordenamiento civil mediante Ley 27495, siendo que

proceso judicial.”;
Republica - Segunda

la exposicién de motivos de dicha norma (Diario de Debates del Congreso de la

egislatura Ordinaria Sesion 06-JUN-01) en la cual al no haberse establecido expresamente la no

aplicacién del Articulo 335° del Cédigo Civil, se infiere que se trata de una modalidad de “divorcio

ancién” cuyo tnico legitimado para invocar dicha causal es el “cdnyuge inocente”, por lo que

ninguno de los cényuges puede iniciar su demanda basado en su propia culpa; Que por lo demés, se

trata de una causal subsidiaria o residual aplicables en casos de matrimonios resquebrajados cuando los

hechos que lo motivan no tienen mérito suficiente para sustentar y configurar las causales especificas
reguladas taxativamente en el Cédigo Civil, que sin embargo traslucen la existencia de un

estado de quiebre en las relaciones matrimoniales que hace imposible toda convivencia est

grave

able,

armoniosa o duradera;

Sexto: Que con el acta de matrimonio de fojas 03, queda ‘acreditado el vinculo matrimonial de don

JOSE LUIS CHIMPEN SALAZAR y dofia ARLET HUAYHUA LOAYZA contraido el dia 13 de

marzo del 2010, apt¢’la Municipalidad de Jestis Maria; no habiendo procreado hijo alguno durante la

con

Séptimo: Que recibida la Declaracion de Parte Demandada, don José Luis Chimpen Salazar a fojas

155/158, a la pregunta ;Si es verdad que dentro del matrimonio se produjeron circunstancias que

cer la vida en comin y precise en que consistieron estos? Dijo: “Que si se

imposibilitaro
7 circufistancias que hicieron la vida en comin, por ejemplo, no obstante haber conversado

tmonio de seguir un tratamiento médico para poder procrear un hijo, la demandante no

éste acuerdo...asimismo refiere que la demandante no obstante ser profesional se
en casa y no cumplia con atenderme, si le reclamaba algo la demandante obtava por no

..”; ¢Si puede precisar la fecha en que empezaron las circunstancias de la vida en comun?

e cusé el sébado 13 de marzo y desde la semana siguiente empezaron los problemas...”; (Si

el decldrante no tiene hijos, no tiene inmuebles 'y la demandante solicita el divorcio por que no han

persisfido en la separacién y el divorcio ulterior? Dijo: “que continuo con este proceso porque

considero que la demandante ha actuado fraudulentamente con la finalidad de quedarse con mis

bienes...”;

E AT ! v-'"""W'!’""vw@wwvvuywvwUw”(pwUu&th»‘\wU
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Octavo: Que asimismo recibida la Declaracion de Parte Demandante, dofia Arlet Huayhua Loayza :
de fojas 155/158, a la pregunta ;Precise la circunstancia que considera imposible vida en comin? Dijo: J \{
“Si quise tener un hijo, los actos que imposibilitaron la vida en comin fue porque el demandado venia N i
constantemente borracho a.l hogar y maltrataba psicoldogicamente a mi hija, el demandado no .
queria tener un hijo, que era el deseo de la declarante...”; ;Para que diga cuando empezaron los ™
actos que hicieron la vida en comtn? Dijo; “En junio del afio 2010, cuando sus hermanos del

demandado solicitan para que le entregue el dinero para su mamad...”;

am

Noveno: Que por lo tanto debe revocarse la sentencia apelada, por improbada, toda vez que no obra
-medio probatorio que acredite con certeza la impésibilidad de hacer vida en comtin entre los cényuges
por culpa del demandado y que amerite la disolucién del vinculo matrimonial, qﬁe si bien, de las
declaraciones de las partes puede inferirse ciertas desavenencias_conyugales, sin embargo, ello no

trasluce la existencia de un grave estado de quiebre del estado matrimonial que dé lugar a la disolucién

LoV S T T N

Hom

del vinculo matrimonial, maxime si los cényuges contrajeron matrimonio con fecha 13 de marzo del

2010y en diciem?si (;E!;Efl‘ismo afio, ya dofia Arlet Huayhua Loayza estaba solicitando el divorcio; que
a mayor abundamiento se hace insoslayable dejar establecido que la Constitucién Politica del Estado
en su Articulo 4° promueve el matrimonio y lo reconoce como una institucién natural y fundamental de

la sociedad y del Estado;

<

P

Décimo: Se precisa que las denuncias policiales realizadas con fechas posteriores a la interpasiciéti de -

la presente demanda, no enervan las consideraciones precedentes;

. m an ee . @ fn m e e Wi

Consideraciones por las cuales: REVOCARON la sentencia de fecha 30 de enero del 2013, obrante de
fojas 330/332, que declara fundada la demanda de divorcio por la causal de Imposibilidad de hacer
vida en comi’m; en consecuencia se declara disuelto el vinculo matrimonial contraido por don JOSE
LUIS CHIMPEN SALAZAR y doiia ARLET HUAYHUA LOAYZA, celebrado el dia 13 de marzo de
2010, por ante la Municipalidad Distrital de Jesiis Maria; la que REFORMANDOLA la déclararon (
INFUNDADA. Notificandose ¥ los devqlvieron.-

CORTE SUFERIR DE JUSTCIA DE
SegundziSale-Especializada de F

Resolucion Nouzee........ 10“5 ........

- 0.7 ENE. &8

ey 293
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11. SENTENCIA DE LA SALA CIVIL TRA[\ISITORIA DE LACORTE
SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA

Ole

3

-

CORTE SUPREM#& DE JUSTICIA DE L& REPUBLICA
S&L#& CIVIL TR&NSITORIA

. v
.. wr v

CASHACION N° 745- 2014

LIM#&

N DIVORCIO POR CAUSAL DE IMPOSIRILIDZAD
’ DE H&CER VIDA EN COMUN

- - ——r_wr

Sumilla.-La Sala de mérito no analizé Ias pruebas y
| circunstancias alegadas por la actora. en funcién al
cumplimiento de los fines del matrimonio, ni la voluntad del
cényuge demandado respecto a su conformidad con el divorcio,

por lo que comresponde que se expida una nueva sentencia de
vista, de conformidad con el pedido anulatorio de la casante y
en aplicacion del articulo 396 inciso 1 del Cédigo Procesal Civil.

Lima, veinte de marzo

1) de dos mil quince.-

- . v W W ww w W

LA SALA CIVIL TRANSITORIA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE
LA REPUBLICA,; vista la causa nimero setecientos cuarenta y cinco - dos mil

catorce, en audiencia publica realizada en la fecha y producida la votacién
) / correspondiente, emite la siguiente sentencia:

) ) / s

) o 1. ASUNTO:

) En el presente proceso de divorcio por causal de imposibilidad de hacer vida en
y comun, se ha interpuesto recurso de casacién mediante escrito de folios
9 ; /\s cuatrocientos noventa'y cuatro, del diez de febrero de dos mil catorce, por la

demandante Arlet Huayhua Loayza contra la sentencia de vista de folios
cuatrocientos: sesenta y nueve, del tres de enero de dos mil catorce, que revoca

la sentencia apelada que declara fundada la demanda y reformandola la declara
infundada.

Il. ANTECEDENTES:

DEMANDA:

Arlet Huayhua Loayza interpone demanda de folios veintitrés, subsanada de
folios treinta y cinco, contra José Luis Chimpén Salazar, solicitando que se
declare el divorcio por la causal de imposibilidad de hacer vida en comtn,
" \ debidamente probada en proceso judicial, conforme a lo establecido en el
Voo j articulo 333 inciso 11 del Cédigo Civil: Sostiene: i) El dia.trece de _marzo. de.dos
; mll_dl( contrajo matrimonio civil con José Luis Chimpén Salazar ante el

T

onsejo Distrital de Jesas Maria; ii) Durante el matrimonio no se ha adquirido
ningdn bien mueble ni inmueble; tampoco tuvieron hijos; iii) Senala que antes
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CORTE. SUPREM# DE JUSTICLA DE L& REPUBLICA
SA&LA CIVIL TRANSITORIA

C&SACION N° 745- 2014

LIM.&

DIVORCIO POR CAUSAL DE IMPOSIBILIDAD
DE HAGER VIDA EN COMUN

de contraer matrimonio adquirié un departamento asumiendo a titulo personal el
crédito hipotecario y el pago de la financiacion; iv) El empiazado prometio antes
de casarse que seria amigo de su hija y la llevaria al colegio; sin embargo, no
cumplid su compromiso, teniendo que asumir ella misma dicha obligacion; v)
Desde el inicio del matrimonio no se cumplié con el deber de hacer vida en
comun en el domicilio conyugal, y asistencia mutua, puesto que el demandado

trabaja de lunes a sabado todo el dia y cuando regresa se aisla en su escritorio,

" bajo el pretexto que estaba ocupado; y vi) El emplazado esta acostumbrado a

beber licor y utiliza un lenguaje inapropiado por teléfono, lo que es preocupante,
por cuanto, en casa vive su hija de quince aiios de edad, quien se expone a un

peligro moral inminente.

CONTESTACION DE LA DEMANDA:
José Luis Chimpén Salazar mediante gsc‘ri@é_ a.folios sesenta y tres, contesta la

demanda. Argumenta: i) Confrajb matrimonio en la fecha sefialada en la
demanda, habi_e_qg!o tn:anscurr_'iao un afio y un mes aproximadamente, y como
resulta l6gico;‘existen problemas.-como en todo matrimonio pero no en la
maghnitud qu'é“p_rescribe la actora; ~ii$ Con relacion a que no sé hace vida en
comun por su trabajo y dedicai:'ién a la bebida, dichos extremos son ciertos; sin
embargo, ello no imposibilita que se pueda hacer vida en comun; iii) Respecto a
“no acompanarla a visitar a sus padres”, arguye que la actora sobrepone su
interés personal al interés comun de la pareja y especialmente la del esposo; Y
iv) Con referencia a “no haber hecho nada por ser amigo de su hija de quince
afios de edad”; sefnala que.la actora no puede ser una persona impositiva y
autoritaria, en situaciones que probablemente no se produzcan en un corto
plazo con una persona de la edad de su hija, que viene sufriendo la separacion
de sus padres biologicos, por tanto, el hecho de no llevar a su hija al colegio
durante toda la semana, Gnicamente se desprende que esta personé no

—
pretende tener un esposo sino un empleado.

G
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CORTE SUPREMX DE JUSTICLA DE L REPUBLICA
. S&LA CIVIL TRANSITORLA

CASACION N° 745- 2014

LIM&
DIVORCIO POR CAUSAL DE IMPOSIBILIDAD

DE HACER VID# EN COMUN

FIJACION DE PUNTOS CONTROVERTIDOS:
El Vigésimo Juzgado de Familia de la Corte Superior de Justicia de Lima,

mediante resolucién nimero nueve de fecha seis de marzo de dos mil doce,
corriente a folios cientos seis, fijé como punto controvertido:

i) Determinar si los hechos alegados por la demandaﬁte e imputados al
demandado configuran la causal de imposibilidad de hacer vida en comun o
impide reanudarla, para decretar el divorcio.

SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA:

El Vigésimo Juzgado de Familia de la Corte Superior de Justicia de Lima emitio
sentencia a folios trescientos treinta, con fecha treinta de enero de dos mil trece,
que declara fundada la demanda de divorcio por causal de imposibilidad de

’,_.mj\_ hacer vida en comin, en consecuencia se disuelve el vinculo matrimonial
Lo 1

\u contraido por las partes, al considerar quet i} El matrimonio no se ha podido

desenvolver normalmente debido.a Ia npt_o.'ja_i.asgmpaﬂhilidadude&c.a.'@gtgne.s.d,
incumpliéndose con los fines del matrimonio como la_ cohabitacién, la asistencia

mutua, la vida en comun er: el domiicilic conyugal; y ii) La actora se fracturé un
N\ brazo y en lugar-de ser atendida ROLsu.conyuge-fue-cuidada-por-su padre, lo
/L/euaI‘h’aéé‘im‘pwsibm‘geguir-viviendevj'uht&akemplazgdo.
/ ; :

/] SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA:

/ La Segunda Sala Especializada en Familia de la Corte Superior de Justicia de
. Lima emitié6 sentencia de vista a folios cuatrocientos sesenta Yy nueve,

revocando la sentencia de primera instancia que declara fundada la demanda
S

de divorcio por la causal de incompatibilidad de hacer vida en comun; y en

consecuencia- declara disuelto el vinculo matrimonial; y reformandola declara

inju}a a la demanda. Fundamenta su decisién en lo siguiente: i) Con el acta

matrimonio de fecha trece de marzo de dos mil diez, queda acreditado el

vinculo matrimonial de las partes contraido ante la Municipalidad de Jesus
/ Maria; y ii) En virtud de las declaraciones aportadas por la actora y el
£

3
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demandado, debe revocarse la sentencia apelada, por improbada, toda vez que
no obra en autos, algiin medio probatorio que acredite con -certeza Ia
imposibilidad de hacer vida en comun entre los conyuges por culpa del

demandado y que amerite la disolucién del vinculo matrimonial.

Il. RECURSO DE CASACION :
Contra la decision adoptada por la Sala Superior, dofia Arlet Huayhua Loayza,
interpone recurso de casacion mediante escrito de folios cuatrocientos noventa

y cuatro.

Este Tribunal de Casacion mediante el cuadernillo formado en esta Sala
Suprema a folios treinta por resolucion declaré procedente el recurso, por lo

siguiente:

i) Infraccién normativa de_derecho procesal del articulo Hll del Titulo
-Preliminar del Codigo Procesal Civil: -. + + . o

Sostiene que. la Sala Superior @l ‘emitir su decision ha obviado el abundante
material probatono presentado por la: actora que demuestra la imposibilidad de
hacer vida en comun. 5 %

ii) Infraccién normativa de derecho matenal de los articulos 333 inciso 11
y 335 del Codigo Civil:

_,La' Sala de mérito, se limita a realizar.un recuento de lo alegado en autos por
ambas partes y luego de manera incoherente y sin menor analisis, arriba a la
conclusion de que la.actora funda su demanda en hecho propio, lo que no solo
es falso y antojadizo, sino que dicha conclusién no corresponde a lo actuado;
ademas de existir una incongruencia en el fallo dado que por un lado reconoce
que existe desavenencias conyugales, sin embargo, califica las mismas de no
graves que quigbran el matrimonio; asimismo, no ha tenido en cuenta el

Proto/olo de la Pencna Psicologlca numero 037342-2013-PSC que concluye que

el/emplazado tlene una personalidad con rasgos narcisistas; situacion que

colisiona con la norma contenida_en el articulo 333 inciso 11 del Cadigo Civil.

TET




/
s

/

ol e W W b e e
\

s

48

CORTE SUPREM#A& DE JUSTICL#A DE L#i REPUBLICA
S&ALA CIVIL TRANSITORLA

CASACION N° 745- 2014

LIM&

DIVORCIO POR CAUS#AL DE IMPOSIBILIDAD
" DE HACER VID& EN COMUR

IV. MATERIA JURIDICA EN DEBATE:

En este caso, la cuestion juridica objeto de control en sede casatoria, es
verificar si la resolucién recurrida ha infringido las normas comprendidas en el
numeral tres de la presente resolucion; en tal sentido, se debera determinar si la
actora ha cumplido con acreditar la imposibilidad de hacer vida en comun con

su cényuge.

V. FUNDAMENTOS DE ESTA SALA SUPREMA:

5.1. Que, es pertinente indicar que nuestro Cédigo Civil reconoce un sistema de
disolucion del vinculo matrimonial mixto y complejo, al regular tanto causales
inculpatorias como no inculpatorias, configurando el divorcio sancién.y el
divorcio remedio. Al respecto sostiene Diez Picazo vy Antonio Gullén que
cuando se,.ha.,pm_du_g_lgg el fracaso_[azonablemente wreparable del matnmomo y

o)

éste _no_puede va- cgmgllr la._funcion que el ‘ordenamiento le reconoce, su

dna_tgmmjs_m_omnlgw ;.,@ocnalmente conveniente, es perjudicial por
constituir Ginicamente una cegezan\@_@négﬁ'?ntemdo y productora, en cambio,

de situaciones lacerantes. Socialmente, en tales casos es preferible levantar el

acta de la definitiva frustracién.

’ 5.2. Que, el divorcio por causal de imposibilidad de hacer vida en comun,

debidamente probada en proceso judicial, se encuentra regulada en el articulo

333 inciso 11 del Cédigo Civil, representa el desquiciamiento del matrimonioy la_

inexistencia de correspondencia, compenetracnon y de asomacnon libre, .

e e T

voluntana y armonica _entre_los conyuges; STadEmas, esta i referida a aquellas

circunstanciag’ que debidamente advertidas y merituadas por el juez, determinen
la i sibilidad de continuar con la relacién marital. Cabe mencionar algunos

4sos en los que se incurre en la citada causal: a) abuso de uno de los

“p »«_v«vwv'u&wkyyww’UW'w

o

! Citado en el Tercer Pleno Casatario Civil — Casacién nimero 4664-2010 - Puno; pagina 26.

5



\
J

49

CORTE SUPREM#A DE JUSTICIA DE L& REPUBLICA
S#&LA CIVIL TRANSITORIA

CASACION N° 745-2014

LIM#&

DIVORCIO POR CAUS#AL DE IMPOSIBILIDAD
DE H&CER VIDA EN COMUN

coényuges contra el otro, b) acciones judiciales, y ¢) incumplimiento de deberes
derivados del matrimonio, entre otros.
5.3. Que, en concreto, la actora sostiene que existe conflicte con su conyuge

debido a'que no_cumple con los deberes de cohabitacion y asistencia mutua,

puesto que trabaja de lunes a sabado todo el dia y cuando regresa a casa se
aisla en su escritorio; asimismo, acostumbra beber licor y usa un lenguaje
inapropiado, no cumpliendo la promesa que le hizo de hacerse amigo de su
menor hija ni llevarla al colegio; ademas cuando se fracturé un brazo, las
atenciones se las brindd su padre y no el emplazado, pretendiendo vender el

inmueble donde habitan, todo lo cual hace imposible seguir VlVIendO Juntos De

otro lado, el demandado en su contestacién de demanda, arguyo que los
problemas comenzaron a la semana de haber contraido matrimonio y acepta
que trabaja todo el dia, bebe licor ocasionalmente y sefala que el hecho de no
haberla atendido cuando estuvo accidentada no significa que no tengainterés
en ella. 3 3

5.4. Que, en el ‘Acta de Audiencia de Pruebas corriente a fojas ciento cincuenta

y c cmco el emplazado declaré que dentro del matnmomo se produ;eron

con su cényuge, debido a

e oy

cucunstancnas que imposibilitan-hacer vida en com

LI A T e T

que la actora no cumplié con el acuerdo de someterse a un tratamiento médico

para procrear; ademas, no lo atendia cuando estaba en casa y cuando le

conforme con el divorcio.

5.5. Que, en la misma diligencia se recibid la declaracion de la actora quien
manifestd que los actos que imposibilitaron hacer vida en comin empezd
cuando sus_cuiiados le solicitaron que entregue dinero para su suegra; ademas,
el andado venia constantemente en estado de ebriedad al hogar,
rél::taba psicoldgicamente a su menor hija; y no queria tener un hijo con ella.

reclamaba optaba por no contestarle. Precisa ademas que se_encuentra

6\

“Eﬁa‘,
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5.6. Que, la Décimo Segunda Fiscalia Provincial de Familia de Lima mediante
resolucion de fecha veinticuatro de enero de dos mil doce -ver folios ciento sesenta
y nueve-, dispuso otorgar medida de protecci6n a favor de la actora e interpuso

28 -2 N

demanda de violencia famlllar en la modahdad de maltrato fISICO en contra del
sraldon

emplazado; ademas, se sigue contra el demandado otro proceso de violencia
familiar en agravio de su madre Carmen Victoria Salazar Revoredo Viuda. de
Chimpén -ver folios ciento setenta-, de igual forma, la accionante denuncié a su
esposo por consumo de cocaina -ver folios ciento setenta y dos-; y el emplazado
traté de impedir de manera violenta la mudanza de la actora del departamento

que vendieron juntos -ver folios ciento ochenta y tres-.

5.7. Que, de las causales denunciadas y lo actuado en autos, se advierte |a

existencia de una serie de circunstancias que afectan el vinculo matrimonial, por

lo que se han presentado una serie de problemas, tales como: a) la falta de

respeto, atencion y cuidado mutuos derivados del matrimonio, b) el emplazado
s
acepto ser un bebedor ocasional, c) el emplazado no atendi6 a la actora cuando
.—/
estuvo acc1dentada d) el emplazado no cumplié con su promesa de ser amigo

i
de su menor hua. ni recogerla del colegio, e) el emplazado ha sido denunciado

emplazado fue denunciado por consumo de cocaina, g) el emplazado ejercio
violencia al tratar de impedir la mudanza de la actora de un inmueble que
vendieron ambos, }_(/h)__el hecho de no poder tener hijos por falta de tratamiento;
en esa misma linea, el demandado indicé en su declaracion en la Audiencia de
Pruebas que se encuentra conforme con el divorcio, lo cual se corrobora con el
escrito corriente a folios doscientos veintitrés.

5.8. Que, en consecuencia, la Sala de mérito no analizé las pruebas y

cnrapst’ancras alegadas por la actora, en funcién al cumplimiento de los fines
+

I matrimonio, ni _la voluntad del cényuge demandado. Iespecto_a_su

conformldad con el dwormo por lo que corresponde que se expida una nueva

v
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sentencia de vista, de conformidad con el pedido anulatorio de la casante y en
aplicacion del articulo 396 inciso 1 del Codigo Procesal Civil.

V1. DECISION:

1. FUNDADO el recurso de casacién interpuesto por Arlet Huayhua Loayza de
folios cuatrocientos noventa y cuatro, del diez de febrero de dos mil catorce;
en consecuencia, NULA la sentencia de vista de fecha tres de enero de dos
mil catorce, de folios cuatrocientos sesenta y nueve, emitida por la Segunda

Sala Especializada en Familia de la Corte Superior de Justicia de Lima;

2. ORDENARON el reenvio d_e los autos a la referida Sala Superior a fin de
que emita nuevo pgp_nunciamiento. tomandose en cuenta lo expresado en la

presente ejecutoria;

3. DISPUSIERON la publicacion de la presente resolucién en el Diario Oficial
“El Peruano”, bajo responsabilidad; en los seguidos por Arlet Huayhua Loayza
con José Luis Chimpén Salazar, sobre divorcio por causal de imposibilidad de
hacer vida en comtn; y, los devolvieron; Integra esta Sala el Juez Supremo
Sefior Calderén Puertas por vacaciones del Juez Supremo Sefor Mendoza
Ramirez. Ponente Seiiora Tello Gilardi, Jueza Supremg’-

S.S.

TELLO GILARDI

VALCARCEL SALDANA

CABELLO MATAMALA C) 70-97

MIRANDA MOLINA /

CALDERON PUERTAS

JAH /KPF

C)\/

SE PUBLICO CONFORME A LE

8 Secrctario (e)

“Dr. “Carlos Bernabé Saigadr

Sala Civil Transitoria

~ CORTE SUPREMA

V.7 SEP 2B
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA
SEGUNDA SALA ESPECIALIZADA DE FAMILIA

Expediente N° :11067-2010

Materia o : Divorcio por causal / Apelacién
Procedencia . : Vigésimo Juzgado de Familia
Demandante : Arlet Huayhua Loayza
‘Demandado : José Luis Chimpén Salazar

SENTENCIA

Resolucion Ntimero: DIECISEIS
Lima,7 ciocho de enero de dos mil dieciséis.-

VISTOS; Interviniendo como Juez Superior Ponente el sefior
Plais’encia Cruz.

i

MATERIA DE PRONUNCIAMIENTO:

Mediante Resolucién €asatoria N°® 745-2014 Lima, de fecha 20 de marzo de 2015
506/513) la Sala Civil Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la Repblica,
claré fundado el recurso de casacién, en consecuencia, NULA la sentencia de vista
fecha 03 de enero de 2014 (fs 469/473), expedida por la Segunda Sala Especializada
e Familia de Lima, y ordena que la Sala emita nuevo pronunciamiento, tomando en
uenta lo expresado en la ejecutoria. :

1.2. Es materia de nuevo pronunciamiento la apelacién de la sentencia que declara
fundada la demanda de divorcio por la causal de imposibilidad de hacer vida en
comdin, en consecuencia se declara disuelto el vinculo matrimonial contraido por don
José Luis Chimpén Salazar con dofia Arlet Huayhua Loayza el 13 de marzo de 2010 ante
la Municipalidad Distrital de Jestis Marifa, Provincia y Departamento de Lima, con lo
demads que contiene.

demandante lo - dnico que ha querido es desacreditarlo para enriquecerse
indebidamente a su costa, sino cémo se puede explicar que lo demande ocho meses
después de contraer matrimonio; ii) No se han tomado en cuenta las pruebas que
‘obran en autos que en todo momento ha asistido a la demandante; iii) No se ha
tomado en cuenta que la hija de la demandante entonces tenia 13 afios,
encontrandose en plena adolescencia y el apelante en todo momento estuvo tratando
de llevarse bien con ella.

Al efecto, don José Luis Chimpén Salazar al apelar (fs 373/374) argumenta: i) La -

™
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21. Con fecha 30 de diciembre de 2010, dofia Arlet Huayhua Loayza interpone

demanda de Divorcio por causal de imposibilidad de hacer vida en comun (fs 23/30),

subsanada (fs 35/36) contra don José Luis Chimpén Salazar, con quien contrajo

matrimonio civil el 13 de marzo de 2010 ante la Municipalidad Distrital de Jests Maria;

sefiala no haber procreado hijos ni adquirido bienes, habiendo fijado como ultimo

domicilio conyugal el ubicado en la Av. La Reptblica 271 — Edificio 4 — Dpto. 102,
" Distrito de Surco, Provincia y Departamento de Lima.

1. ANTECEDENTES:

2.2. Mediante resolucién N° 02 (fs 38) se admitié a tramite la demanda, corriéndose
traslado a la parte demandada y al Ministerio Publico, quien contesta el 02 de marzo
de 2011 (fs 44/45), haciendo lo propio don José Luis Chimpén Salazar (fs 63/65) el 26 de
abril de ~formulando tacha contra los medios probatorios; por resolucién N° 04 (fs
66).s€ tiene pof contestada la demanday se declaran inadmisibles de plano las tachas.

2.3. Por regolucién N° 05 (fs 73) se sanea el proceso, y mediante resolucién N° 09 del
06 de marZo de 2012 (fs 156/157) se fijan los puntos controvertidos, se admiten los
medios pyobatorios y se disponen los de oficio. El 19 de abril de 2012 se realizé la
Audiencia de Pruebas (fs 131/132), con la concurrencia de ambas partes, diligencia en la
cual el/Juzgado admitié la variacion de demanda de divorcio por causal a una de
separacién convencional, procediéndose a declarar saneado el proceso por resolucion
\N‘ /12, a fijar el punto controvertido, a la admisién y actuacion de los medios
prgbatorios, sin embargo, el 15 de mayo de 2012 don José Luis Chimpén Salazar (fs 145)
! revocé su decisién de separacion convencional, por lo que por resolucion N° 14 de 21

de/mayo de 2012 (fs 146) se tuvo por revocada, disponiéndose la continuacién del
bceso de divorcio por causal. El 19 de julio de 2012 se realizé la audiencia de pruebas
s 155/158) con la p‘resenc_:ia de ambas partes.

4. Mediante resolucién N° 22 de 30 de enero de 2013 (fs 330/332) el Vigésimo -
| Juzgado de Familia emite sentencia declarando: Fundada la demanda de divorcio por

. la causal de Imposibilidad de Hacer Vida en Comiin, en ‘consecuencia, se resuelve
declarar DISUELTO el vinculo matrimonial contraido por don José Luis Chimpén Salazar

b ) con dofia Arlet Huayhua Loayza el 13 de marzo de 2010 ante la Municipalidad Distrital

‘de Jesus Maria, Provincia y Departamento de Lima; tal decisién fue impugnada por el
demandado. )

2.5. laSegunda Sala Especializada de Familia, por Resolucién N° 11 de 03 de enero
de 2014 (fs 469/473): Revoca la sentencia de fecha 30 de enero de 2013, que declara
fundada la demanda de divorcio por la causal de Imposibilidad de Hacer Vida en
Comn, vy, Reformandola la declara infundada. Ante lo cual el 10 de febrero de 2014,
la demandante interpone recurso de Casacion (fs 494/498). '

' 2.6. La Sala Civil Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, el 20 de
it ‘ marzo de 2015 (fs 506/513) declara fundade el recurso de Casacién; en consecuencia,

NULA la sentencia de vista de fecha 03 de enero de 2014, expedida por la Segunda Sala
Especializada de Familia, ordenando emita nuevo pronunciamiento.

. FUNDAMENTOS:
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3.1. Es deber de los Jueces dirigir el proceso atendiendo a su finalidad concreta, cual
es resolver un conflicto de intereses o eliminar una incertidumbre, ambas con
relevancia juridica, haciendo efectivos los derechos sustanciales, y atendiendo también
a su finalidad abstracta como es lograr la paz social en justicia; ello implica que procure
se garantice a las partes el irrestricto derecho de defensa, sin afectar el caracter
imperativo de las actuaciones que lo requieran, ello acorde con los principios de
inmediacion, preclusién y economia procesales a los que alude el articulo V del Titulo
Preliminar del citado cuerpo normativo.

3.2. Constituye principio de orden procesal el derecho que tiene toda persona a la
tutela jurisdiccional efectiva para el ejercicio y defensa de sus derechos e intereses con
cién a win debido proceso conforme al inciso 3) del articulo 139° de la Constitucion
Politica del Estado, concordado con el articulo | del Titulo Preliminar del Cédigo
Procesal Civil, al respecto el Tribunal Constitucional ha sefialado que “el derecho de
acceso a la justicia — que forma parte del contenido del derecho de tutela judicial efectiva — no
se agota/en prever mecanismos.de tutela en abstracto, sino que supone posibilitar al justiciable
la obtepicién de un resultado éptimo con una minima actividad procesal, con la intencién de

3 permitirle acceder de modo real al servicio de justicia y obtenerla en el menor tiempo y al

mengr costo posible”* .
/ :

—4-—~——~\3./3". Efectuando en sede revisora un anélisis razonado y en conjunto de los medios

obatorios aportados en cuanto a la causal de Imposibilidad de hacer vida en comtn,
‘sp tiene que, tal causal, incorporada con posterioridad a la dacidn del Cédigo Civil
ediante Ley N° 27495, puede definirse como “aquélla falta de compenetracidn y de
sociacion libre, voluntaria y armodnica entre las personas. No hay entendimiento, ni una
relacién fluida; solo una absoluta falta de correspondencia. Esto se da.en algunos-matrimonios
en razén que los cényuges no se entienden en nada y convierten su- relacion marital en
inllevadera”?, concordante con lo expresado en el Tercer Acuerdo Plenario Casatorio?,
“Esta causal se concibe como una suerte de causal residual, en la medida que en ella se pueden
abarcar conductas no previstas expresamente en los demds incisos del articulo 333° del Cédigo
Civil, aunque algunos autores estiman que bdsicamente se refiere a.la incompatibilidad de
caracteres entre los cényuges a un grado que no sea posible la convivencia por el estado
permanente de conflicto que se crea entre ellos, mientras que para otros se trata de una
definicion abierta, por lo que corresponde al organo jurisdiccional calificar el supuesto
sancionado por el legislador. Para la configuracion de. este supuesto, no se requiere que las
partes, a la fecha de interposicién de la demanda, se encuentren separadas fisicamente, como
si se exige en el caso de la causal de separacién de hecho, pudiendo continuar la convivencia
vigente hasta que se decrete la separacién definitiva”

3.4. Esta causal se encuentra establecida en el inciso 11) del articulo 333° del Cédigo
Civil® y si bien en su ltima parte aduce que debe encontrarse debidamente probada
en proceso judicial, también ha quedado establecido que “No se desprende la exigencia
de que el material probatorio debe provenir de un proceso anterior; debe entenderse que los
medios probatorios se pueden hacer valer en el correspondiente proceso judicial, asi como

también provenir de un proceso judicial prévio”s.

X Exp N® 3072-2006-PA/TC-Lima. Sixto Guillermo Ludedia Luque

* VARSI ROSPIGLIOS], Enrique, “Tratado de Derecho de la Familia®, Gaceta Juridica S.A., Perd, T. II, p.350

* Casacién N° 104 — Puno ~ 30 de marzo de 2007 — Sala de Derecho Constitucional y Social de la Corte Suprema
* Art. 333.- “Causales

11. Laimposibilidad de hacer vida en comtin, debidamente probada en proceso judicial®

* CAS. N* 2871-2005. Sala Civil Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Repiblica, 02-10-2006
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Asimismo, si bien la norma no precisa el tiempo que deba transcurrir para que pueda
operar ésta causal, de los actuados se desprende que la accionante manifestd (fs 25)
que “desde la fecha de inicio de nuestro matrimonio, éste no pudo desenvolverse normalmente por la
abierta incompatibilidad de caracteres”, constituyendo las desavenencias en el trabajo del
esposo demandado “de lunes a sdbado todo el dia y cuando regresa a la casa se aisla en el
escritorio, diciendo que estd trabajando...”, “no permite que nuestro matrimonio se desenvuelva
normalmente, puesto que nunca compartimos como familia y todos los fines de semana se ausenta todo
el dia pretextando que estd trabajando”, lo cual ha sido reconocido por el emplazado (fs 63)
“Lesulta verdad en cuanto se refiere a la actividad laboral que realiza. el demandado...”; asimismo
aduce (fs 25) “la mayoria de veces acostumbra beber licor en la casa, sobre todo los fines de semana se
puede pasar bebiendo hasta la madrugada...”, lo cual también ha sido reconocido por el
fs 63) “el hecho de tomar ocasionalmente bebidas alcohdlicas, no significa que el
Zndado reshite ser un alcohdlico o un bebedor consuetudinario”, ante lo cual existe el
comprensibld temor de la accionante a la situacién que se encuentra expuesta la hija
adolescente/ que tiene ella con un anterior compromiso, respecto de la cual
precisamepite refiere que el demandado antes de casarse prometié hacerse amigo,
como corfesponderia buscar por todos los medios a fin de crear un ambiente de
armonia/en el nuevo hogar, especialmente en beneficio de la menor, para lo cual
incluso/ofrecié llevarla al colegio, situacion que no ha sido cumplida en ningln aspecto,
tal como lo ha reconocido una vez mas Chimpén Salazar, quien incluso lo ha tomado
nEg? ivamente (fs 64) “la parte contraria, no puede ser una persona impositiva y autoritaria... el
hecHo de no llevar a su citada hija al colegio durante toda la semana, Unicamente se desprende que esta
ersona no desea tener un esposo, sino un empleado o una persona que sé encargue de realizar sus
pédidos; sobrepone sus intereses personales al interés comin de los esposos”; sumado a que
durante el mes de octubre de 2001 dofia Arlet Huayhua Loayza 'sufrié un accidente en
une de sus brazos, mereciendo enyesamiento y posterior kinesioterapia (fs 04/11), ante
lo lcual manifiesta que el demandado no le brindé ningin tipo de atencion, dicho que
tdmbién ha sido reconocido y minimizado por el referido Chimpén Salazar (fs 64) “Cémo
s posible que la demandante sefiale que no me interesa como esposa ni mucho menos como Se€r
umano, por el simple hecho de no haberle dado ningtn tipo de atencién cuando estuvo accidentada,
dicha apreciacién es totalmente subjetiva, carente de todo sustento y principalmente causa agravio y

perjuicio al demandado, en su calidad de esposo”.

3.5. Ademas debe agregarse que, conforme a la propia manifestacion de la

(\ accionante (fs 157) los actos que imposibilitaron la vida en comiin fue porque el

demandado venia constantemente borracho al hogar y maltrataba psicolégicamente a
\su hija. De lo que se infiere que las desavenencias no sélo han sido manifiestas sino
B que han sido permanentes, habiendo coincidido ambas partes que las mismas_se
remontan a los inicios del matrimonio, razones suficientes para configurar la causal
invocada al haberse contravenido las finalidades del matrimonio de asistencia mutuay
cohabitacién; maxime si Chimpén Salazar declaré que se encuentra conforme con

divorciarse por la causal invocada en la demanda (fs 156); debiendo tomarse en cuenta
ademas la denuncia de violencia familiar seguido por la accionante contra el
demandado, en la modalidad de maltrato fisico (s 169), en la que la Fiscal de Familia le
otorgé_medidas de proteccion, la denuncia efectuada por Huayhua Loayza contra
Chimpén Salazar ante la Comisaria de Monterrico el 26.06.2011 por consumo de
cocaina (fs 172) y la denuncia de 02.05.2012 ante la misma Comisaria (Fs 183) por
impedir violentamente su mudanza, lo que condice con la Pericia Psicolégica N°
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037342-2013-PSC (fs 458/460) que concluye que el emplazado tiene una personalidad
con rasgos narcisistas. En consecuencia, los argumentos del impugnatorio no logran
desvirtuar el mérito de la sentencia recurrida, la cual debe ser confirmada.

IV. DECISION:

CONFIRMARON la sentencia contenida en la resolucién N° 22 de 30 de enero de 2013
(fs 330/332) que declara: Fundada la demanda de divorcio por la causal de Imposibilidad
de Hacer Vida en Comin, en consecuencia, se resuelve declarar DISUELTO el vinculo
matrimonial contraido por don José Luis Chimpén Salazar con dofia Arlet Huayhua

B
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12. SINTESIS ANALITICA DEL TRAMITE PROCESAL

Culminado el resumen corresponde desarrollar un andlisis del tramite del
proceso, el cual, al tratarse de la materia de divorcio por causal imposibilidad de
hacer vida en comun, sigui6 las reglas de la via del proceso de conocimiento, de
conformidad con los articulos 475° y 480° del Codigo Procesal Civil.

El 30 de diciembre de 2010, Arlet Huayhua Loayza interpuso demanda de
Divorcio por Causal de Imposibilidad de Hacer Vida en Comun contra José Luis
Chimpen Salazar, a fin de que se disuelva el vinculo matrimonial que existia entre
ellos. Asimismo, solicitd se le otorgue una pensién mensual de S/. 1,000.00 soles.

Para la admision de la demanda es necesario que concurran los presupuestos
procesales y las condiciones de accion, contenidos en los articulos 424°, 425°,
426° y 427° del Cddigo Procesal Civil.

En el presente caso, la demanda no reunia todo los requisitos de admisibilidad,
ya que la accionante no indico en su petitorio si lo que pretendia era el divorcio
por causal o divorcio por separacion de cuerpos, por lo que fue declarado
inadmisible con Resolucion N° 1, de fecha 30 de diciembre de 2010,
concediéndole al recurrente el plazo de cinco dias para que subsane la omisién
incurrida.

Dentro del plazo de ley, el 11 de enero de 2011, la demandante presenté escrito
de subsanacién, por lo que con resolucion N° 2 de fecha 14 de enero de 2011,
el juzgado admitié a tramite la demanda en la via del proceso de conocimiento,
y corri6 traslado al demandado y al representante del Ministerio Publico por el
término de ley, a fin de que contesten la demanda, bajo apercibimiento de seguir
el proceso en rebeldia.

En virtud de ello, el 2 de marzo de 2011, la representante de la Vigésima Fiscalia
Provincial de Familia de Lima, se apersono al proceso y contesté la demanda
bajo los mismos términos de la demanda.

De conformidad con el articulo 481° del Cdodigo Procesal Civil, el Ministerio
Publico es parte en los proceso de divorcio por causal, y como tal no emite
dictamen.

Que, la contestacion al igual que la demanda debe cumplir ciertos requisitos para
su admisibilidad y procedencia, de conformidad con los articulos 442°, 443°, y
444° del Codigo Adjetivo.

Es asi que, al haber contestado la demanda la representante del Ministerio
Publico, dentro de los 30 dias de conformidad con el articulo 478° inciso 5 del
Cadigo Procesal Civil, el juez tuvo por contestada la demanda con resolucién N°
3 de fecha 9 de marzo de 2011.

Por su parte, el demandado José Luis Chimpen Salazar, el 26 de abril de 2011,
dentro del plazo de ley, se apersond al proceso y contestdé la demanda,
contradiciéndola y negandola en parte. Asimismo, formuld tacha de documentos.
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La tacha es un instrumento procesal que esta dirigido a cuestionar la eficacia de
determinados medios probatorios ofrecido por las partes en un proceso. El plazo
para interponer tachas u oposiciones contra los medios probatorios es de cinco
dias, de conformidad al articulo 478° inciso 1 del Cédigo Procesal Civil.

Mediante resolucion de fecha 4 de mayo de 2011, el juzgado tuvo por contestada
la demanda, asimismo, declaré inadmisible de plano las tachas formuladas, toda
vez que el demandado habia formulado las tachas en forma extemporanea.

Conforme el estado del proceso, mediante resolucion N° 5 de fecha 5 de
septiembre de 2011, el juzgado declar6 saneado el proceso por existir una
relacion juridica procesal valida, notificando a las partes a fin de que cumplan
con proponer los puntos controvertidos dentro del plazo de ley.

Que, de conformidad al articulo 468° del CAdigo Procesal Civil, expedido el auto
de saneamiento procesal, dentro del tercer dia de notificada, las partes
propondréan los puntos controvertidos que consideren determinantes; vencido
dicho plazo, con o sin propuesta de las partes, el juez de instancia procedera fijar
los puntos controvertidos, de conformidad al articulo 468° del Codigo Procesal
Civil.

En ese sentido, el 20 de septiembre de 2011, el demandado, José Luis Chimpen
Salazar, mediante escrito propuso sus puntos controvertidos. Asimismo, la parte
demandante también propuso sus respectivos puntos controvertidos con escrito
de fecha 21 de septiembre de 2011.

El 6 de marzo de 2012, el Vigésimo Juzgado de Familia de Lima emitid la
Resolucion N° 9, mediante el cual fij6 los puntos controvertidos y realizé la
admision de los medios probatorios que fueron ofrecidos por las partes. Al
haberse admitido pruebas que requerian de actuacion dispuso sefalar fecha
para la audiencia de pruebas.

Es asi, que el 19 de abril de 2012 se realiz6 la audiencia de pruebas en el
Vigésimo Juzgado de Familia de Lima, con la asistencia de las partes, y de la
representante del Ministerio Publico. En esta diligencia las partes manifestaron
variar la demanda de divorcio por causal a una de separaciéon convencional y
divorcio ulterior, por lo que el juzgado admitié dicha solicitud conllevando las
etapas correspondientes; culminada la audiencia, el juez otorg6 el plazo de 30
dias a efectos que las partes revoquen su decision.

El articulo 578° del Cdodigo Procesal Civil sefiala que dentro de los treinta dias
naturales posteriores a la audiencia, cualquiera de los cényuges puede revocar
su decision, pero al no revocar su decision se archiva el expediente.

El 15 de mayo de 2012, el demandado José Luis Chipen Salazar, solicitd se
revoque su decisidon de separacion convencional, por lo que mediante resolucién
N° 14 de fecha 21 de mayo de 2012, el juez resolvié revocar la decision del
demandado; en consecuencia, a efectos de no vulnerar el derecho de la
demandante dispuso continuar con la tramitacion del proceso, y sefald fecha
para la audiencia de pruebas.
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En virtud de ello, el 19 de julio de 2012 se realizo6 la audiencia de pruebas, en la
cual se actuaron los medios probatorios de las partes como la declaracion del
demandado y de la demandante respectivamente.

Al concluir la audiencia de pruebas en un proceso de conocimiento, el plazo para
expedir sentencia es de 50 dias, de conformidad al articulo 478° inciso 12,
concordante con el articulo 211° del Codigo Procesal Civil.

Luego de los alegatos correspondientes presentados por las partes, el 30 de
enero de 2013, el Vigésimo Juzgado de Familia de Lima expidi6 sentencia y
declar6 fundada la demanda sobre divorcio por causal de imposibilidad de hacer
vida en comun; en consecuencia, declaro disuelto el vinculo matrimonial.

El recurso de apelacién es un medio impugnatorio que tiene por finalidad que el
Organo Superior Jerarquico examine la resolucion que causa agravio a una de
las partes, por lo que a solicitud de parte o tercero legitimado el érgano superior
se pronuncia anulando o revocando total o parcialmente la resolucion
impugnada.

No conforme con la sentencia emitida por el Vigésimo Juzgado, el demandado
José Luis Chimpen Salazar interpuso recurso de apelacion el 14 de marzo de
2013, el mismo que fue concedido con efecto suspensivo el 2 de abril de 2013
con resolucion N° 24, elevandose los autos al Superior Jerarquico.

El 3 de enero de 2014, la Segunda Sala Especializada de Familia de la Corte
Superior de Justicia de Lima, revocd la sentencia que declar6 fundada la
demanda y reformandola declar6 infundada la misma.

Contra la sentencia de vista se interpone el recurso de casacién, conforme las
causales estipuladas en el articulo 386° del Cédigo Procesal Civil, cuya finalidad
de éste recurso es la adecuada aplicacion del derecho objetivo al caso concreto
y a la uniformidad de la jurisprudencia de conformidad al articulo 384° del mismo
cédigo adjetivo.

Esta sentencia de vista fue objeto de recurso de casacion interpuesto por la
demandante el 10 de febrero de 2014.

Al cumplir con los requisitos de procedencia y admisibilidad de acuerdo a lo
estipulado en el articulo 387° y 388° del Cddigo Procesal Civil, la Sala Civil
Transitoria de la Corte Suprema declar6 procedente el recurso de casacion el 6
de junio de 2014; en consecuencia, designé fecha para la vista de la causa.

En ese sentido, el 20 de marzo de 2015, la Sala Civil Transitoria de la Corte
Suprema declaré fundado el recurso de casacion; en consecuencia, nula la
sentencia de vista, y ordend el reenvio de los autos a la Sala Superior a fin de
gue emita nuevo pronunciamiento.

Devuelto los autos a la Segunda Sala Especializada de Familia de la Corte
Superior de Justicia de Lima, con fecha 18 de enero de 2016 confirmd la
sentencia de fecha 30 de enero de 2013 que declaré fundada la demanda de
divorcio por la causal de imposibilidad de hacer vida en coman.
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13. OPINION ANALITICA DEL TRATAMIENTO DEL ASUNTO SUB-
MATERIA

Cabe recordar que el proceso versa sobre la demanda de divorcio por causal de
imposibilidad de hacer vida en comun, que fue pretendida por Arlet Huayhua
Loayza contra José Luis Chimpen Salazar, para que se declare la disolucién
definitiva del matrimonio contraido por aquellos.

La demandante sostuvo que posterior al matrimonio no pudieron cumplir con los
fines supremos del matrimonio, como la cohabitacién, asistencia mutua, y hacer
vida en comun, toda vez que el demandado utilizaba un lenguaje inapropiado y
debia licor, comportamiento que era inadecuado para la educacién de su hija.

Por su parte, el demandado sostuvo que como en cualquier matrimonio existian
problemas, y era falso de haber incumplido con cabalidad con los fines del
matrimonio como el de cohabitacion, puesto que con la demandante compartia
el mismo techo, y la misma cama.

Ahora bien, antes de evaluar los medios probatorios que ofrecié la demandante
para acreditar su pretension, se debe tener presente que el divorcio solo puede
encontrarse amparada en una o mas de las causales establecidas en el articulo
333° del Cadigo Civil.

Asimismo, el Tercer Pleno Casatorio sefiala “Esta causal se concibe como una
suerte de causal residual, en la medida que en ella se pueden abarcar conductas
no previstas expresamente en los demas incisos del articulo 333 del Codigo Civil,
aunque algunos autores estiman que basicamente se refiere a la
incompatibilidad de caracteres entre los conyuges a un grado que no sea posible
la convivencia por el estado permanente de conflicto que se crea entre ellos,
mientras que para otros se trata de una definicion abierta, por lo que corresponde
al érgano jurisdiccional calificar el supuesto sancionado por el legislador™.

De acuerdo a lo mencionado por las partes del presente proceso, y atendiendo
a lo peticionado, se tiene que los conyuges no procrearon hijos, ni adquirieron
bienes muebles e inmuebles dentro de la sociedad conyugal, por lo que no
corresponde pronunciarnos sobre ese extremo.

En relacion a la pension de alimentos solicitado por la demandante, el articulo
350° del Cadigo Civil sefiala que por el divorcio cesa la obligacion alimenticia
entre marido y mujer, asimismo, sefiala tres casos excepcionales en los cuales
puede asignarle alimentos, estos son: a) si se declara el divorcio por culpa de
uno de los cényuges y el otro careciera de bienes propios o0 estuviese
imposibilitado para trabajar, b) el ex cdnyuge por causas graves puede pedir la
capitalizacion de la pension alimenticia, y c) si el ex cdnyuge queda en estado
de indigencia debe ser socorrido por su ex conyuge.

Sin embargo, en el presente caso no configura ninguna de estas excepciones,
por tanto, no es pertinente analizar el monto de la pensién de alimentos, maxime

1 Casacidon N° 4664-2010-Puno, Sentencia dictada en el Tercer Pleno Casatorio Civil realizada
por las Salas Civiles Permanente y Transitoria de la Corte Suprema, 18 de marzo de 2011.
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cuando se trata de divorcio por causal de imposibilidad de hacer vida en comun
entre las partes.

Ahora bien, en forma particular, la causal de imposibilidad de hacer vida en
comun tiene tres elementos configurativos que, en consecuencia, deben
concurrir necesariamente para el amparo de la demanda de divorcio, estos
elementos son: a) ser manifiesta y permanente, constituye la desavenencia,
desacuerdo, discrepancia o disconformidad entre los conyuges, b) hacer
insoportable la vida en comun, esto implica la imposibilidad de continuar con
la vida en comun, y c¢) debidamente probada en proceso judicial, implica que
la imposibilidad de hacer vida en comdn debe ser debidamente acreditado con
prueba fehaciente en el proceso judicial.

En autos se observa la existencia de la imposibilidad de hacer vida en comun
entre las partes, ya que el demandado (fojas 156) sefal6é que dentro del
matrimonio existian circunstancias que imposibilitaron hacer la vida en comun,
puesto que antes del matrimonio con la demandante habian acordado seguir un
tratamiento médico para procrear un hijo, la cual no habia cumplido, ademas, la
demandante se encontraba en casa y no cumplia con atenderlo.

Por su parte, la demandante manifestd (fojas 158) que el demandado iba a su
casa en estado de ebriedad y maltrataba psicolégicamente a su hija,
demostrando con ello violacion de los deberes matrimoniales.

AlUn mas, que no podia perderse de vista la denuncia familiar seguido por la
accionante contra el demandado, en la modalidad de maltrato fisico, en la que la
Fiscal de Familia le otorgd medidas de proteccion. Asi también, la denuncia que
efectud la accionante contra su conyuge demandado por consumo de cocaina,
de fecha 26 de junio de 2011; y, la denuncia del 02 de mayo de 2012 por impedir
violentamente su mudanza, lo que coincide con la Pericia Psicolégica N° 037342-
2013-PSC, del que se concluye que el demandado tiene una personalidad con
rasgos narcisistas.

Por los fundamentos sefialados muestro mi conformidad con la sentencia de la
Corte Suprema que caso la sentencia de vista, ya que existia un grado de
insatisfaccion entre los conyuges de continuar un vinculo marital, por tanto el
divorcio devenia en fundada.
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14. JURISPRUDENCIA

+ “El divorcio es la ruptura total y definitiva del vinculo matrimonial, fundada
en cualquiera de las causales previstas taxativamente por el
ordenamiento juridico, entre ellas, la separacion de hecho”.

Sentencia de la Sala Especializada de Familia de la Corte Superior de
Justicia, recaida en el Expediente N° 1389-2009-Lima, 4 de marzo de
2010.

+ “(...) que el divorcio pone fin a la relacion alimentaria existente entre los
coényuges, contemplando a su vez la posibilidad que en caso de un
divorcio por causal, al conyuge inocente le corresponderd una pension
alimenticia asignada por el Juez, quien deberé evaluar las posibilidades
del conyuge culpable y las necesidades del conyuge inocente a efectos
de la procedencia o no de la pension alimenticia”.

Sentencia de la Sala Civil Permanente de la Corte Superior de
Justicia, recaida en la Casaciéon N° 097-2011-Lambayeque, 20 de
octubre de 2011.

+ “Posibles causas de imposibilidad de caracteres o posibles situaciones en
las que se puede fundamentar esta causal;, por ejemplo: acciones
judiciales, tales como promocién de acciones judiciales injustificadas,
cuestiones sexuales como el incumplimiento inmotivado del débito
conyugal, deficiencia de caracter como la de no dirigir la palabra al otro
coényuge, incumplimiento de deberes derivados del matrimonio, relaciones
con parientes como la negativa injustificada de permitir la visita de los
padres o parientes, entre otros”.

Sentencia de la Primera Sala Especializada de Familia de la Corte
Superior de Justicia, recaida en el Expediente N° 358-2009-Lima, 20
de octubre de 2011.

+ “El articulo | del Titulo Preliminar del Cédigo Procesal Civil establece que
toda persona tiene derecho a la tutela jurisdiccional efectiva para el
ejercicio o defensa de sus derechos o intereses, con sujecion a un debido
proceso; derecho fundamental consagrado en el inciso 3 del articulo 139
de la Constitucién Politica del Estado (...)".

Sentencia de la Sala de Derecho Constitucional y Social Permanente
de la Corte Suprema de Justicia, recaida en la Casacion N° 3737-
2010-Lima, 11 de noviembre de 2011.

+ “Que, por consiguiente, el derecho a probar es consustancial al debido
proceso, pues permite corroborar las pretensiones que partes
controvierten, de alli que negar el derecho a la prueba es tanto como
negar el derecho mismo, pues la falta de probanza acarrea que la
demanda sea declarada infundada, conforme lo prescribe el articulo 200
del Cédigo Procesal Civil”.
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Sentencia de la Sala Civil Permanente de la Corte Superior de
Justicia, recaida en la Casacién N° 4227-2012-Moquegua, 28 de mayo
de 2013.

“La presentacion de medios probatorios que respalden las alegaciones de
las partes, deben valorarse a efectos de verificar si los mismos coadyuvan
a esclarecer los hechos y respaldar los fundamentos de unas de las partes
procesales; esto es, identificar la aportacion del medio probatorio a la
solucion controvertida”.

Sentencia de la Sala Civil Permanente de la Corte Suprema de
Justicia, recaida en la Casacién N° 191-2016-Pasco, 22 de noviembre
de 2016.

“El principio de la motivacion de los fallos judiciales constituye una
exigencia que esta regulada como garantia constitucional, consagrada en
el inciso 5 del articulo 139 de la Constitucion Politica del Pert concordante
con el articulo 122 del Cédigo Procesal Civil”.

Sentenciade la Sala Civil Transitoriade la Corte Supremade Justicia,
recaida en la Casacion N° 1355-2015-Ica, 9 de enero de 2017.

“El articulo 368 del Cbdigo Procesal Civil, regula los efectos con los que
se puede conceder el recurso de apelacion: a) Con efectos suspensivo:
El cual ocasiona que los efectos de la resolucion apelada, sean
suspendidos hasta el pronunciamiento del 6rgano revisor, en cuaderno
aparte, prosiguiéndose con el tramite del proceso principal; y b) Sin efecto
suspensivo: La resoluciéon impugnada mantiene su eficacia y por tanto
debe ser cumplida (...).

Sentencia de la Sala Civil Transitoria de la Corte Supremade Justicia,
recaida en la Casacion N° 806-2016-Cusco, 27 de enero de 2017.

“Que, el recurso de casacion tiene como fines esenciales la correcta
aplicacion e interpretacion del derecho objetivo y la unificacion de la
jurisprudencia nacional de la Corte Suprema de Justicia, conforme se
sefiala en el articulo 384 del Cédigo Procesal Civil”.

Sentencia de la Sala Civil Permanente de la Corte Superior de
Justicia, recaida en la Casacion N° 612-2015-Lima, 29 de septiembre
de 2015.
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+ “(...) el recurso de casacion es un medio impugnatorio extraordinario de
caracter formal que soélo puede fundarse en cuestiones eminentemente
juridicas y no facticas o de revaloracion probatoria, es por ello que tiene
como fin esencial la correcta aplicacion e interpretacion del derecho
objetivo y la unificacion de la jurisprudencia nacional por la Corte
Suprema; en ese sentido, debe fundamentarse de manera clara, precisa
y concreta indicando en que consiste la infraccidbn normativa y cuél es la
incidencia directa en que se sustenta”.

Sentencia de la Sala Civil Permanente de la Corte Superior de
Justicia, recaida en la Casacion N° 1857-2010-Lima, 17 de
septiembre de 2010.
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15. DOCTRINA

1. El matrimonio

VARSI ROSPIGLIOSI sobre el matrimonio sefiala que el “Matrimoniarse
implica compartir un destino, entregarse, amarse. Una comunidad de vida
plena de existencia entre dos personas que se fijan un destino coman. En
conjunto, ese binomio de vida, va a integrarse en compromisos que dejan
de lado lo personal para sumar esfuerzos y llevar a cabo actividades
afines con un mismo proyecto de vida que se encuentra consolidad por el
grado mas alto de efectividad. Matrimonio es aquella unién que busca atar
cabos para llegar a un puerto comun”?.

2. Fines del matrimonio

Al respecto GALLEGOS CANALES/JARA QUISPE sefalan que “Los fines
normales de matrimonio lo constituyen, pues, la satisfaccion de las
necesidades espirituales que suponen sentimientos de amor, respeto y
afecto mutuo, las asistencia comdn entre la pareja matrimonial, y la
satisfaccion de las necesidades naturales, aunque de gran contenido
afectivo, cuales son la procreacion de los hijos, de la que emerge la
necesidad de educar y formar adecuadamente a estos ultimos™.

3. El divorcio

AMADO RAMIREZ sefiala que “El divorcio es una institucién del Derecho
de familia que consiste en la disolucion definitiva y total del vinculo
conyugal, restituyendo a los exconyuges su capacidad para contraer
matrimonio”.

4. Imposibilidad de hacer vida en comun

Sobre la imposibilidad de hacer vida en comun AGUILAR LLANOS sefiala
que “Conocemos que el matrimonio impone deberes entre los cényuges,
y uno de los mas importantes esta referido a la cohabitacion que implica
no solo vivir bajo un mismo techo, sino que este deber posibilita la vida en
comun y el cumplimiento de los otros deberes, como la asistencia; ahora
bien, siendo un compromiso asumido al casarse, el deber surge en el
mismo acto de la celebracién del matrimonio y debe permanecer mientras
dure el matrimonio (...)"™.

5. Deber de hacer vida en comun

2VARSI, E., Tratado de derecho de familia, matrimonio y uniones estables, Tomo II, Editorial
Gaceta Juridica, Lima, 2011, pags. 34-35.

3 GALLEGOS, Y., / JARA, R., Manual de derecho de familia, doctrina, jurisprudencia y practica,
Editorial Jurista Editores, Lima, 2008, pag. 39.

4 AMADO, E. P., El divorcio, el adulterio y el factor tiempo. En: Actualidad Juridica, Tomo 276,
Editorial Gaceta Juridica, Lima, 2016, pag. 78.

> AGUILAR, B., Manual practico para abogados de divorcio, un enfoque legal, doctrinario y
casuistico jurisprudencial, Editorial Gaceta Juridica, Lima, 2017, pag. 17.
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PERALTA ANDIA sostiene que el deber de hacer vida en comin “Llamado
también deber de cohabitacion, significa vivir o habitar juntos o,
simplemente, compartir el techo, la mesa y el lecho. Mas estrictamentela
aceptacion juridica corresponde a la vida marital entre un varén y una
mujer entendida como una obligacion que deriva del matrimonio™®.

6. Intervencién del Ministerio Publico en el proceso de divorcio por
causal

HINOSTROZA MINGUEZ sefiala que “(...) el Ministerio Publico esta
autorizado para intervenir en un proceso civil:

1. Como parte.
2. Como tercero con interés, cuando la ley dispone que se le cite.
3. Como dictaminador.

Ahora bien, en el proceso de divorcio por causal especifica, y conforme
se desprende del articulo 480° del Cédigo Procesal Civil, es parte el
representante del Ministerio Publico (debiendo constituirse e intervenir
como tal en el mencionado proceso), por lo que no emite dictamen
alguno™’.

7. Tacha de documentos

RIOJA VERMUDES indica “Es aquel acto procesal realizado por las
partes quienes alegan la nulidad o falsedad de la prueba documental
introducida por su contraria en el proceso, cuestionando asi su validez o
eficacia a fin de que no sea objeto de actuacion ni valoracion por parte del
magistrado”®.

8. Cargade la prueba

HURTADO REYES senala “(...) que la nocién carga de la prueba va
mucho mas alla de la simple premisa de que quien alega un hecho en el
proceso debe probarlo (...), es por el contrario una nocion compleja,
porque ésta se configura en dos aspectos fundamentales que lo vinculan
a la carga procesal en general (...)"°.

9. Recurso de apelacion
Sobre el recurso impugnatorio VERAMEDI FLORES sefiala que “Por el
recurso de apelacién el érgano jerarquicamente superior revisa los errores
in iudicando, sean de hecho como de derecho, también los errores in

6 PERALTA, J. R., Derecho de Familia en el Cédigo Civil, 4@ edicién, Editorial Idemsa, Lima,
2008, Pag. 251.

7HINOSTROZA, A., Procesos judiciales derivados de derecho de familia, Editorial Gaceta
Juridica, Lima, 2008, pag. 236.

8 RIOJA, A., Derecho procesal civil, teoria general, doctrina, jurisprudencia, Editorial Adrus,
Lima, 2014, pag. 567.

9 HURTADO, M., Estudios de derecho procesal civil, Tomo 1I, Idemsa, Lima, 2014, pag. 137.
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procedendo relacionados con la formalidad de la resolucion impugnada
con la finalidad de anularlos, revocarlos o confirmarlos™.

10. Recurso de casacioén

DIVISION DE ESTUDIOS JURIDICOS DE GACETA JURIDICA sefiala
que “El recurso de casaciéon es aquel medio impugnatorio vertical y
extraordinario procedente en supuestos estrictamente determinados por
la ley y dirigido a lograr que el maximo tribunal (Corte Suprema de Justicia)
revise y revoque o anule las resoluciones expedida por las Sala como
organos de segundo grado (que pongan fin al proceso), que infringen la
normatividad material o procesal a tal punto que la referida infraccién
incide directamente en la parte decisoria de la resolucion de que se trate,
provocando asi un fallo ilegal, irregular, indebido o injusto”!.

10 VERAMENDI, E., La impugnacion de la decision cautelar: A propdsito de la oposicion. En:
Manual del Cédigo Procesal Civil, Editorial Gaceta Juridica, Lima, 2011, pag. 134.

11 DIVISION DE ESTUDIOS JURIDICOS DE GACETA JURIDICA, Manual del Proceso Civil, Tomo
I, Gaceta Juridica, Lima, 2015, Pag. 819.



CONCLUSIONES

Divorcio de la causal de imposibilidad de hacer vida en comun, el hecho de seguir
viviendo o no bajo en un mismo techo, no es requisito indispensable para la
procedencia de la misma, puesto que una de las partes puede recurrir a la via
judicial y demandar por esta causal, ya sea viviendo juntos o haya suspendido
su vida en comun. Asimismo, la norma no precisa el tiempo que deba transcurrir
para proceder con la demanda de esta causal.

La reiterada jurisprudencia sefiala “Que, la imposibilidad de hacer vida en comun
importa gravedad en la intensidad y trascendencia de los hechos producidos que
hace imposible al conyuge ofendido el mantenimiento de la convivencia y su
imputabilidad al otro consorte; quien con discernimiento y libertad, frustra el fin
del matrimonio; por eso y por tratarse de una causal inculpatoria deben
exponerse los hechos que, imputados al otro consorte, provoca la imposibilidad
de continuar o reanudar la vida en comun”.

Existia un grado de desavenencia entre los cényuges lo cual hacia imposible de
hacer vida en comun, y no habia forma de reconstruir el hogar conyugal. De
acuerdo a los hechos vertidas en autos, existian suficientes motivos que
configuraban la causal de imposibilidad de hacer vida en comun, tales como la
falta de atencion y cuidados mutuos, el incumplimiento del demandado de
hacerse amigo de su hija, la denuncia al demando por violencia familiar, y el
consumo de bebidas alcohdlicas por parte del demandado.



RECOMENDACIONES

Considero que toda norma tiene una finalidad, es ser creada y aplicarla en cada
caso concreto conforme a Ley.

Es muy importante la interpretacion en cada caso que se presenta, en derecho
civil si bien ser cierto cada caso es parecido pero siempre hay ciertos vacios en
el ordenamiento juridico que cada juez debe interpretar.

Una de mis recomendaciones es que los jueces deben capacitarse no solo en
Peru, sino en el extranjero para ver las diferencias con otros paises y como se
llevan a cabo los procesos de divorcio por causal y como emiten sus
jurisprudencia y doctrinas respecto a la realidad de cada pais.

Es muy importante ver los plazos de los procesos, si bien es cierto hay mucha
carga procesal pero hay casos que tienen afios y no se resuelven.
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