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RESUMEN

El trabajo materia de estudio es el Expediente No. 1117-2012, por Delito Contra el Patrimonio
Robo Agravado, proceso de instrucciéon iniciado y desarrollado en el cuadragésimo quinto
Juzgado Penal de la Corte Superior de Lima en via ordinaria conforme al codigo de
Procedimiento Penales; con la finalidad de determinar las contradicciones de sentencias de

las instancias y las deficiencias.

El hecho delictuoso se produjo el 16 de enero del 2012 a las 10:30 horas, en la cuadra 12 del
jirén Junin Cercado de Lima, donde la Sra. Gladys Janeth Nufiez Gamboa fue victima de Robo
agravado por parte de tres sujetos en circunstancias que se encontraba a bordo de un taxi ,
logrando el personal PNP. intervenir a Julio Alan Altuna Cipolla como uno de los autores por
sindicacion de la recurrente; se formalizo la denuncia penal por la Fiscalia Provincial Penal de
Turno, se llevd a cabo la etapa de Instruccion realizandose las diligencias de investigacion
judicial, el Fiscal Superior procedié formalizar la acusacién Penal, se desarroll6 las audiencias
en la etapa de enjuiciamiento por la Segunda Sala Penal Superior, para luego ser condenado
a 10 afos de pena privativa de libertad efectiva y al pago de S/.1,000.00 de reparacion civil,
sentencia que fue impugnada con recurso de nulidad, concedida y elevada a la Corte Suprema,
la que en base al principio de presuncion de inocencia y ante la insuficiencia, declararon haber
nulidad en la sentencia que condena al inculpado, reformulandola absolviendo de las

acusaciones, dispusieron la inmediata libertad del encausado.

Palabras claves: Corte Suprema, medio probatorio, nulidad, analisis
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ABSTRACT

The work under study is file No. 1117-2012, for crime against aggravated robbery,
investigation process, initiated and developed in the forty-fifth criminal court of the superior
court of Lima in ordinary way according to the criminal procedure code; in order to determine

the contradictions of sentences of the instances and the deficiencies.

The crime occurred on January 16, 2012 at 10.30 am, in the block 12 of the street Junin
Cercado de Lima, where Mrs. Gladys Janet Nufez Gamboa was the victim of aggravated
robbery by three subjects in circumstances that were board a taxi, achieving PNP staff. speak
to Julio Alan Altuna Cipolla as one of the authors for syndication of the appellant; The criminal
complaint was formalized by the provincial criminal prosecutor's office of Lima, the
investigation stage was carried out, the judicial investigation proceeding was carried out, the
superior prosecutor proceeded to formalize the criminal accusation, the hearings were carried
out at the stage of prosecution for the second chamber higher criminal, and then be sentenced
to 10 years of imprisonment and the payment of one thousand soles as civil reparation, a
sentence that was challenged with an appeal for annulment, granted and elevated to the
supreme court, where they declared nullity in the sentence that condemns the accused,

reformulating it absolving of the accusation and arranged the immediate freedom.

Keywords: supreme court, half probation, nullity, analysis
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INTRODUCCION

El presente trabajo esta orientado en realizar un resumen del Exp. 1117-2012, con la finalidad
de constatar si durante su tramite se realizd un debido proceso o si se incurrié en algun error,

deficiencia o contradiccion entre las instancias.

Revisado el expediente, se constaté que el hecho delictuoso fue cometido el 16/01/2012 a
las 10:30 horas, en circunstancia que la agraviada viajaba en un vehiculo de servicio publico
taxi, y la investigacion la realizd el efectivo policial de la Comisaria de San Andrés, habiendo
formulado el Atestado Policial Nro. 15-2012, el mismo que fue elevado a la Fiscalia de turno,
la que formuld la denuncia penal ante el 45° Juzgado Penal de Lima, quien apertura instruccién
en la via de proceso ordinario y al concluir la etapa de instruccion emitié el Informe Final,
siendo elevado a la 2da. Sala Penal para Procesados con Reos en Carcel Colegiado B de la
Corte Superior de Justicia de Lima, la que fallé condenando al inculpado por el DCP — Robo
Agravado, en agravio de Gladys Janet NUfiez Gamboa, a 10 afios de pena privativa de libertad
efectiva y al pago de S/.1,000.00 de reparacion civil a favor de la agraviada, el sentenciado al
no estar de acuerdo con la sentencia, interpone recurso de nulidad, la que le fue concedida y
elevada a la Corte Suprema, la que en base al principio de presuncién de inocencia declararon
haber nulidad en la sentencia recurrida y reformulandola, absolvieron de la acusacién Fiscal al
inculpado Julio Alan Altuna Cipolla, como autor del Delito Contra el Patrimonio — Robo
Agravado en agravio de Gladys Janet Nufiez Gamboa, ordenaron: la anulacién de los
antecedentes que se hubieran generado como consecuencia del citado proceso y el archivo
del proceso, dispusieron la inmediata libertad del encausado siempre y cuando no exista en

su contra otra orden o mandato de detenciéon emanada por autoridad competente.

Asimismo se consideran algunas jurisprudencias de los ultimos 10 afios que tienen similitud
con la materia del expediente en estudio, la doctrina actual del delito de robo agravado,
previsto y sancionado en el art. 189 del C.P., la sintesis analitica del tramite procesal, la opinién
analitica del tratamiento del asunto sub-materia y la referencia bibliografica que se ha

empleado para la formulacion del presente trabajo.



1. SINTESIS DEL HECHO QUE MOTIVARON LA INVESTIGACION POLICIAL

Revisado y analizado el Exp. N° 1117-2012, se constato que el 16/02/2012 a horas 10:30
aprox., cuando la agraviada Gladys Janet NUfiez Gamboa, viajaba en un vehiculo de servicio
publico — taxi, a la altura de la cuadra 12 del Jiron Junin-Cercado de Lima, en circunstancia
que el vehiculo se detuvo por el congestionamiento vehicular, 3 sujetos abrieron las puertas
del taxi, quienes para sustraerle su cartera, que contenia un radio teléfono, marca Nextel,
y su cargador, su DNI 'y S/. 500.00 n.s., la agredieron violentamente, jalandola y haciéndola
caer al suelo, arrastrandola ocasionandole lesiones en diferentes parte del cuerpo, logrando
su cometido, se dieron a la fuga con direccién a una casa abandonada que existe en el
lugar; por sindicacion de la agraviada la Policia logré capturar a uno de los presuntos
autores del hecho ilicito, por las inmediaciones de donde se cometié el hecho delictuoso,
quien fue identificado como Julio Alan Altuna Cipolla, siendo puesto a disposicion de la

Comisaria de San Andrés para que se realice las investigaciones correspondiente.

1.1. Investigacién Policial.

Los efectivos de la PNP encargados de la investigacion policial del Dpto. de Investigacion

Policial de la Comisaria de San Andrés, en mérito a la Ocurrencia de Calle Comun S/N,

de fecha 16/01/2012, por la comision del DCP - Robo Agravado, siendo el presunto autor

el detenido Julio Alan Altuna Cipolla, en agravio de Gladys Janet Nufez Gamboa,
realizaron las investigaciones policiales:

e Con el oficio correspondiente, le comunicaron al Fiscal de turno, la comision del DCP
— Robo Agravado y la detencidn de uno de los presuntos autores del mencionado
delito, quien ha sido identificado como Julio Alan Altuna Cipolla, solicitandole su
participacion en las diligencias policiales.

e Solicitaron se practique el Reconocimiento Médico Legal a la indicada agraviada.

e Solicitaron se practique el Reconocimiento Médico Legal al detenido Julio Alan
Altuna Cipolla.

e Solicitaron se practique el examen toxicoldgico de la persona del detenido.
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e Solicitaron los posibles antecedentes y requisitorias que pudiera registrar el detenido
Julio Alan Altuna Cipolla.
e Les tomaron las manifestaciones tanto a la agraviada Gladys Janet Nuifiez Gamboa,

como al detenido Julio Alan Altuna Cipolla.

Personal de la PNP del DEPINCRI de la Comisaria de San Andrés, al concluir las
investigaciones policial, elaboraron el Atestado Policial N°® 15- 2012, concluyendo que la
persona de Julio Alan Altuna Cipolla y dos sujetos desconocidos en proceso de
identificacion, resultan ser los presuntos autores del DCP — Robo Agravado, en agravio
de Gladys Janet Nunez Gamboa; el mismo que fue remitido a la 7ma. Fiscalia Penal de
turno y pusieron a disposicion al presunto autor del indicado hecho delictuoso, en la

situacion de detenido.
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2. FOTOCOPIA DE LA DENUNCIA FISCAL
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JUEZ PENAL DE TURNO PERMANENTE DE LiMA.

ZOILA ADRIANA TAPIA MEDINA - Fiscal Provincial
de la Sétima Fiscalia Provincial Penal de Turno de Lima, sedalando
clo legzl en la Avenida Abancay cuadra 05, s/n, Primer Piso, Cercado de
3 usted expongo lo siguiente:

Que, al amparo de o dispuesto e n el inciso 5) del

158° de la Constitucion Politica de! Estado, concordante con los
11° y 94° inciso 2° del Decreto Legislativo ‘N° 052- Ley Organica del

o Publico; v, estando al merito de o actuado que contiene o| Atesiado
N°15-201 2-Vl[-DlRTEPOL-DNTER-C-CSA-DEINPO L, que  se
tan 2l presente en fojas 19; FORMALIZO DENUNCIA PENAL contra
O ALAN ALTUNA CIPOLLA (26), identificadc ~on DN\ N© 46420413, por
unta comision del Delito contra el Patrimonio - Robo Agravado- en

de Gladys Janet Nufez Gamboa (35), por Jos siguientes
entos: .

FUNDAMENTOS DE HECHO:

Se incrimina al denunciado JULIO ALAN ALTUNA

OLLA (26), quien en compafia de dos sujetos en proceso de identificacion,
rse apoderado en forma ilegitima y con violencia de la suma de
0.-nuevos soles aproximadamente y otras especies, hecho ocurrido el

6 de enero de 2012, a horas 10:30 aproximadamente, en circunstancias
fi fa manifestacion de la agraviada Gladys Janet Nifiez

fs. 08/09, se encontraba a bordo de un Taxi, 2 la altura de la

logrando arrebatarie Su cartera que contenia un (01) radio teléfono
Cargador, DNI. N°© 10560178 y fa suma de S$/.500.00 nuevos soles,
'-_F,fo hacia una casona antigua y deshabitada, sclicitando auxilio policial
5 8iectivos  logran  intervenir al -denunciado JULIO ALAN ALTUNA

>A, hecho que se carrobora con el Certificado Médico legal de Ia
da de folios 14 due concluye “presenta huellas de lesiones traumaticas
'S8 atencion facultativa un (01) dia e incapacidad medico legal de tres
Gl;, siende. conducido el denunciado a Ig Cohisariz para fas
'.C:on,es . correspondientes. El' denunciado JULIO ALAN ALTUNA
LA en gy manifestacién de folios 18/12 niega ia comisién dei iifcito
=lgado. En consecuencia apareciendo de lo actuado suficientes indicios de
Ate permiten determinar la comisidn del deiito que vinculan al denunciado

| . ‘
et it MW‘MMM‘MI&J;MM‘L.. e
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dicho ilicito, amerita la instauracién de un proceso penal en sede judicial
las ‘garantias del mismo.

FUNDAMENTOS DE DERECHO:
] La conducta delictiva def denunciado se encuentra
sta_y sancionada en el arficulo 188° como tipo base, con Ia agravante
ida'en el inciso 4° del primer parrafo del articulo 189°.

=t DILIGENCIAS A ACTUARSE:
De conformidad con Io dispuesto en el articulo 14°
creto Legislativo N° 052, solicito se realice las siguientes diligencias:
eciba la declaracion instructiva del denunciado
eciba Ia declaracién preventiva de la agraviada.
ecabe los antecedentes policiales, penales, judiciales y requisitorias del

ciba Ia declaracion testimonial del personal policial interviniente.

iado. . ,
edite la preexistencia de ley v se realice Ia pericia de valorizacion y su
va ratificacion.

femita el resuitado de los demas examenes Y pericias solicitados por Ia

instruyente..—— .
inde con Ia investigacion que conduzca a la identificacion y captura
0S sujetos en proceso de identificacion participes del evento delictivo.
Yen a cabo las demas diligencias que resulten necesarias para el total

niento de los hechos denunciados

: POR TANTO:
a.Ud. Sefior Juez se sirva admitir la presente denuncia y se provea

a SU naturaieza.

RiMER"QTRQS!DlGO: El denunciado JULIO ALAN ALTUNA CIPOLLA (26),
S:oU 3 disposicion de su despacho en calidad de DETENIDO. -

(8] OTROSI DIGO: Se trabe Embargo preventivo en los bienes del
O que sean suficientes para cubrir la posible Reparacion Civil
_Senalar Bienes Libres para dicho fin.

OTROSI BIGO: Se adjunta Ficha RENIEC de| denunciado.

BIGG: No se adjuntan ESPECIES.

ecabe el resultado del Reconocimiento Médico Legal practicado al
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FOTOCOPIA DEL AUTO APERTURA DE INSTRUCCION

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA
JUZGADO PENAL DE TURNO PERMANENTE DE LIMA
Jr. Cuzco Nro. 547~ Lima Telef. 4101414 axo. 11707

AUTO DE INICIO DEL PROCESO

0 N° 01117 - 2011.
sabel Becerra.

+ DIECISIETE DE ENERO

dos mil Once.-

)S Y VISTOS: ATENDIENDG: La denuncia fiscal que antecede de

ptima Fiscalia Provinciz! Penz de Lima; y atestado policial y

RO.-Se incrimina al denunciado JULTO ALAN ALTUNA
LA, quien en compafiia de dos sujetos en proceso de identificacidon,
€rse apoderado en forma ilegl’tima,y con violencia de Ia suma de
.00 nuevos soles aproximadamente y otras especies, hecho ocurrido
16 de enero de 2012, a horas 10:30 aproximadamente, en
tancxas que conforme & la manifestacion de la agraviada Gladys
.tNune7 Gamboa de fs. 08/09, se encontraba a bordo de un Taxi, a
ura.de la cuadra 12 del jirdn Junin-Barrios Altos-Cercado de Lima, el
O que se detiene por la congestién vehicular, aprovechando tres
s para rodear el auto v el denunciado JULIO ALAN ALTUNA CIPOLLA
Ia puerta posterior izquierda y forcejea con la agraviada para

arle su cartera color negra, acudiendo los otros dos sujetos
-ediendo a sacarla violentamente del vehiculo y arrastrarla a! suelo
iondndole iesiones en diversas partes del.cuerpo, logrando arrebatarie
ftera que contenia un radio teléfono Nextel, cargador, DNI. N©
50178 v la suma de_S/.500.00 nuevos soles, huyendo hacia una

SRl -.:1.—:3‘»-1 it
4 Lo _E <l PODER JUDICIAL
i o _Poper
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA
JUZGADO PENAL DE TURNO PERMANENTE DE LIMA
Jr. Cuzco Nro. 547- Lima Telef. 4101414 axo. 11707

na antigua y deshabitada, solicitando auxilio policial cuyos efectivos

~ s W WS W@ WY NP o LS

N LA AGRAVANTE CONTENIDA EN EL IN“TSQ 4% DEL PRIME
AR_RAFG DEL ARTICULO 189° DEL CODIGO PENAL VIGENTE; por
que, debera de efectuarse una exhaustiva investigacion judicial a

ecms de determinar el grado de responsabshdad del denuncxado, siendo
en el decurso del proceso que se cumphra tal objetivo; encontréndose

expedita I accion’ penal por no haber prascrito, habiéndose
mdiwduahzado & sus presunto autor, debe procederse a abrir instr uccion:
de conform:dad con lo d;spuesto en el amcufo setenta y siete del Codrgo
de Procemmtentos Per*a{es. :

L) M-EB-EBA CGER-ZC;?WA.
- L2 detencisn judicial es una medida cauteiar consistente en ia privacién de

_.‘-'fﬂimﬂiﬁ ‘.}! RN

la libertad d i
erta del imputado, m maediante sy ingreso en un centro penitenciario

4w

v -.:_\,\ NS

A B A S e s o i i .
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA
JUZGADO PENAL DE TURNO PERMANENTE DE LIMA
Jr. Cuzco Nro. 547- Lima Telef. 4101414 axo. 11707

por.un tiempo maximo establecido por la ley con diferente grado de

i

R R

‘previsidn, impuesta durante la sustanciacién de un proceso penal que

tiene como funcién asegurar la efectividad de Ia ejecucién y también la
-."présencia del imputado durante el proceso’. La doctrina ha identificado
dos fines de esta medida. 1. Mantener I3 presencia del imputadb durante
'.“é'l' procesd declarativo tanto por fines probatorios cuanto para evitar la
. suspension del proceso por razones de rebeldia. 2. Asegurar su presencia
"para el momento en que dictada sentencia fi irme, debe procederse ala
'e_Jecuaon de una pena corporal.? , S0 8 ———

f,II.l. PRESUPUESTOS DEL_ART.135 DEL CODIGO PROCESAL
PENAL

Conforme lo sefiala el articulo ciento treinticinco del Cédigo Procesal

nal, podra dictarse mandato- de detencidn, a) si atendiendo a los
primeros recaudos _acompafiados por el Fiscal Provincial (lo que en

doctrina de conoce como Fumus boni Iuris), en el que se hace
-;Tiecesario efectuar un andlisis: 1) si existe evidencia sobre la comisidn de
v Uﬂ hecho deli&uoso y 2) si existe suficiencia probatoria sobre la
; partxcxpacxon cel:crxva de ios |mputados en ese hechos delictuoso como
" “-'_'-'"i autor o participe del mismo sea posible determinar; b) que la sancién a
~Imponerse en caso de emitirse una sentencia condenatoria, se tiene que la
~Misma superarfa ampliamente el margen establecido por ley 0 que existan

efementos probatorios sobre la habitualidad del agente al delito; c) que
'nex15tan suficientes elementos probatorios para conciuir que el imputado:

' 1 intenta eludir (a accién de la justicia lo que se- conoce como el peligro
> de fuga 0 2. Perturbe la accidn probatoria, presupuesto conocido en

doctrina, como periculum in mora;

' Montero Aroca: Derecho Jurisdiccional. Toma {il. Edicién 1991, p.554

San Martin Castro. Derecho Procesal Penal. Volumen I Editorial Grigley. Edicion
juiio 20G2
o o ugJ—rr'\ _,vv._yf( 3151

<RABER 1UDICTAS
Pdnim~ g A AT % L,L.L){,// _U'} W“d—m"ﬁ{:\
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA
JUZGADO PENAL DE TURNO PERMANENTE DE LIMA
Jr. Cuzco Nro. 547- Lima Telef. 4101414 axo. 11707

w

;FUNDAMENTOS DE LA MEDIDA COERCITIVA

uficientes elementos probatorios de la comisién del delito que vincula al
‘mpfézado como autor del mismo, ello en base a la forma y circunstancias
A'ge fue aprehendido segdn se desprende de la informacidn policial que

‘cuenta de la detencidn, a las conclusiones a las que ha arribado e

R e W NI G W W W W W W W

uaciones preliminares que glosan como sustento del mismo como son: _ . ... .

manifestacién de la agraviada Gladys Janeth Nifiez Gamboa,

- —y

ujetos y entre los tres la arrastran violentamente sacandola del

=hiculo, al caery ser arrastrada le producen lesiones lo cual se corrobora

| Certificado Médico Legal. de folios catorce; ai mérito de la

festacién policial del denunciade Altuna Cipolla obrante a

?3‘ s diez/doce quien niega en todo miomento su participacién en el hecho
pdelictivo materia de ‘investigacidn, precisando que se encontraba en la
:iadra uno del Pasaje Olavide, circunstancias en que se presentd un
?: tFullero de donde descendié una fémina la cual bajo y lo sindicd como el
fo‘ del roba de sus_’ pertenencias en compafifa de otras dos personas,
ismo recalca que '}_CUain'do_' le intervienen éste se ené@d’craba‘ en e
Saje Oviedo y ne en el Jirén Junin Cuadra doce.

1o que respecia a la sancidén a imponerse esta Judicatura estima gue

v JUWRSIAL
Zh Bl
‘uxg,:_,.u.u%-\\./ A

SRS L m 4 e e ——

€90 de hacerse una Lroamosis de (3 probabie pena a imponerse en caso

PODEAB JUDICIAL
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA
JUZGADO PENAL DE TURNO PERMANENTE DE LIMA
Jr. Cuzco Nro. 547~ Lima Telef. 4101414 axo. 11707

- de emifirsé Una sentencia condenatoria, se tiene que la misma superard

ampliamente el margen_establecido _por ley, eflo atendiendo a la
”‘n"a‘t'uraleza del delito investigado Cuyas consecuencia son nocivas para el
estado sumado a la penalidad con que se sanciona el delito mcoado y que
supera en extenso la pena antes indicada.

Con relacion el periculum in mora, se tiene que respecto al peligro de

fuga y al hecho de perturbar la_accién probatoria, esta judicatura debe

mputacnones y @ las condiciones personales del jusr ciable de lo que se
esprende: que si bien es cierto se encuentra registrado en la RENIEC
forme se acredita en autos a fojas quince, también lo es que no obra
autos documento fehaciente que acredite tener arraigo domiciliario y
boral; v ello harfa prever la existencia del peligro procesal. Es decir, que
Xiste la posibilidad de que el justiciable podria eludir la accién de la
icia 0 perturbar la actividad probatoria, consideraciones por las que
iene en aplicable lo dispuesto en el articulo ciento treinticinco

¢1.Cddigo Procesal Penal vigente.

fal virtud, por las consideraciones precedentes y al amparo de las
IMas procesales glosadas,

SE—RESUELVE:

¥0- en agravio de Gtadys Janet Ndfez

: Gamboa dfctandose contra el mencionado mandato de DETENGION

¢ &JU/ZE ,\Jugt f”YL. SR
1 B N e

- ¢v~.—v-w -

FER JUDICIAL

EZRRA AC:RO\-
" EE S‘ n N%er?ﬂanrm
.-ﬂ‘feg’a?m:"qqh JU!TICXAI '

.gmﬁcarsa que atendiendo_al.perjuicio. oc=s:onado, a la gravedad de las.
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA
JUZGADO PENAL DE TURNO PERMANENTE DE LIMA
Jr. Cuzco Nro. 547- Lxma Telef, 4101414 axo. 11707

DILIGENCIAS A REALIZAR:

Y :.habiendo sido puesto a disposicidn del juzgado el procesado
_ “:IBASc su declaracién instructiva y fecho ello OFICIESE para su
tntemamlento en el establecimiento penaf respectivo; RECIBASE la
dgraaon preventiva de la agraviada; RECIBASE [a declaracion
stimonial de los efectivos policiales interviniente; RECABENSE los
éh‘t"ece-dentes penales y judiciales del procesado; Asimismo en

to a Ias demas dmgencxas solicitadas por el Ministerio Pubnco

sente programar oportunamente las mlsmas y a fin de garanttzar
eventual pago de la reparacién Civil, de conformidad con lo

dimientos Penales: TRABESE embargo preventivo sobre [os
es- del inculpado que sean bastantes para cubrir la reparacidn
notificdndosele para que sefiale bienes libres sobre los que debe
r la medida, bajo apercnblmlento de trabarse embargo sobre los
58 sepa son de sy propiedad; sin perjuicio de pedirse mediante
O informe al Registro de |a Propiedad Inmueble sobre Ios
uebles inscritos 3 nombre del procesa&o, al Registro de Ia
fedad Vehicular sobre los vehiculos inscritos a nombre del
"usado Y a las entidades def srstema bancario y financiero del pais
obre las cuentas corrientes y de-ahorros 'a nombre del mculpado
rmandose Cuaderna :de embargo en cuerda separada con copia
Sitificada del presente auto; comunicandose la apertura de
'ruccron y el mandato correspondiente a la Sala Penal competents,
An- cxtacxon def representante det Ministerio Pubhcc

9OD/ER JUDICIAL

=amanmze

=l samai sy s
IS-AE B BEG o
ik J:‘.’Gfg B"’rﬁSh 474 Lsa’:’;’l’““"”“”

ey

Al 'rlmer se undo, tercer Y cuarto otrosv d:go, téngase presente y
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4. SINTESIS DE LA DECLARACION INSTRUCTIVA .
En la Oficina del Juzgado Pernal de Turno, el 16/02/2012, siendo las 10:30 hrs.,

presente el inculpado Julio Alan Altura Cipolla, su abogado defensor y el Fiscal, se le
procedié a tomar la declaracion instructiva, a quien luego de examinar sus generales de
ley, en presencia del Fiscal y de su abogado defensor, respondié a las preguntas que se
les formularon, quien se ratificé en su manifestacion que proporcion6 en la Policia Nacional,
refiriendo que al ser detenido por la policia, siendo las 11.00 horas aproximadamente, se
encontraba realizando su labor cotidiana de reciclaje en el pasaje Olavilla-Barrios Altos,
gue es una pampa abierta, siendo sindicado por una sefiorita, quien lo inculpaba que le
habia robado su cartera, a quien no la conoce y que es la primera vez que la ha visto en la
Comisaria de San Andrés, que fue a la pampa ya que en ese lugar siempre botan basura,
con material para reciclar, entre ellos botellas de vidrio y plastico, cartdn, etc., las cuales
recicla y los vende, ganado entre S/.20.00 y S/.30.00 soles diarios; lugar donde fue
detenido, asimismo indicé que vive en la cuadra 14 del Jr. Junin, que momentos antes de
su detencién no transité por ese lugar ya que venia de la parada, su ruta de la parada fue
por el Jr. Garcia Naranjo, hasta el Jr. Hudnuco, caminé llegando a la Av. Grau y de alli
hasta el Jr. Puno y volte6 por el colegio Republica de Argentina y luego hasta el Jr. Miro
gquesada y de ahi volte6 hasta el pasaje Olavilla y como vio material para reciclar, guardé
su triciclo en una chochera, porque por eso zona hay rateros cerca de la iglesia Virgen del
Carmen, ubicada en el Jr. Huanuco con el Jr. Junin, luego se dirigi6 a la pampa donde se
puso a reciclar, quedandose sorprendido porque una sefiorita lo sindicaba que le habia
robado, pero no le encontraron ningun bien que supuestamente le habia robado a la
agraviada, nuevamente indicé que vive en el Jr. Junin N° 1437 interior 39, Cercado de
Lima, en companiia de su conviviente Lidia Nelly Huaman Siuce y sus 2 menores hijas, que
por el momento sélo se dedica a la labor de reciclaje, y que sélo se le esta acusando por
la sindicacion de la sefiorita. Preguntas realizadas por el Fiscal: Nunca antes ha
cometido delitos similares, que no conocia a los efectivos policiales que lo intervinieron,
gque estaba en la pampa reciclando solo en buzo y sin polo, porque estaba haciendo calor
y en ese momento la agraviada llegd con la policia y lo sindicé, siendo detenido por la
policia, quienes lo cogieron del cuello y le dijeron que caminara hacia donde se encontraba
la agraviada, a quien le dijo que no le habia robado nada, y que se estaba confundiendo

de persona, pero a pesar de la explicacion que su presencia en el lugar solo era porque se
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encentra reciclando, la policia no le tom6 importancia y lo condujeron a la Comisaria de
San Andrés.

5. PRINCIPALES PRUEBAS ACTUADAS EN EL PROCESO
5.1. Declaracién Instructiva del Imputado.
5.2. La Declaracion testimonial del SOT3. PNP. Ivan Gonzalo Castro Villa
5.3. Los antecedentes policiales del inculpado
5.4. El certificado Médico Legal No. 00327-7.
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6. FOTOCOPIA DE LOS SIGUIENTES RECAUDOS
6.1. DICTAMEN FISCAL.

€5 ~1
e

A

- &7 -
gt
{
4 {
by
\{. y ‘
{
MINISTERIO PUBLICO
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DELITO: ROBO AGRAVADO.
‘DICT.N® GHs-12
UEZ: Cuadragésimo Quinto Juzgado Penal de Lima. i
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1.- MATERIA /

Viene a fs. 151, la presente instruccion seguida
contra: JULIO ALAN ALTUNA CIPOLLA, por la comisién del delito contra El
Patrimonio -Robo Agravado- en agravio de Gladys Janet Nufiez Gamboa; para
el pronunciamiento de ley.

[.- HECHOS INCRIMINATORIOS:

Que, los hechos materia del “Thema Probandum
contenidos en la denuncia fiscal de {5.20/21, se le incri imina al procesado Julio
Alan Altuna Cipolla, quién en compafila de dos sujetos en proceso de
identificacion elhaberse apoderado en forma ilegitima y con violencia de la suma
de $/.500 nuevos sales aproximadamente y otras especies, hecho ocurrido el 186
de enero del afio en cursc, a las 10:30 horas aproximadaments, én
circunstancias que la agraviada se encontraba a borde de un taxi a la altura de
ta cuadra 12 del jiron Junin-Barrios Altos-Cercado de Lima, el mismo que se
detiene por la congestion venicular, aprovechando tres sujetos para rodear e
auto, s! procesado abre ia puerta posterior izqu' ,Ja / forcg €3 con 12 egav ada
para arrebatarle su cartera color n
cediendc =z sa*wla violan
d«Dﬂ—ij '

I11fdtteteeceenaannnnsnsannnan

!
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#[[ - DILIGENCIAS SOLICITADAS:

: Que, conforme al auto apertorio de instruccion de
524129, resolucion de fojas 43, dictamen fiscal de fojas 134, se solicito las
uientes diligencias:

-Se reciba la declaracion instructiva del procesado.

Sereciba las declaracion preventiva de I agraviadao.

- Se reciba los certificados de antecedentes penales vy judiciales del
procesado.

- Se realice la declaracion testimonial del efectivo palicial SO3 PNP IvanCastro
5- e recabe los resultados de los examenes periciales practicados al

.6.- Se oficie a la Comisaria de San Andrés a efectos de que continue con las

estigaciones tendien‘s; a la ‘dentificacion y ubicacion de los sujetos que
- participaron en el hecho delictivo, ’
./.- Se recabe de a Division de Requisitorias de la Policia Judicial informe las

-posibles requisitorias que registren los procesados.

lll- DILIGENCIAS ACTUADAS:

LA ¢

01-Afs. 30 continuada a fojas 56/59 Obra fa declaracion instructiva del
procesado Julio Alan Altuna Cipolia,

02 Afs.75 Obra el certificado de antecedentes judiciales del procesado. ©

03.- Afs. 142 Obra la declaracion testimonial del efectivo policial lvan Gonzalo
Castro Villar,

04.- A fs. 144 Obra la Diligencia de Ratificacion Pericial del certificado medico
legal N°00327-L. =

V.- DILIGENCIAS NO ACTUADAS:

1.- No se recepciono certificado de antecedentes penales def procesado.

2.- No se acredito |a preexistencia de ley

3.- No se recepciono [a declaracion preventiva de Ja agraviada.
4- No se recepciono los resultados de las pericias y examenes practicaccs
durante la investigacion preliminar.
3- No se recepciond el resultado de las investigaciones tendisniss 2 la
entficacion v ubicacion da los sujetos que participaron en sl hacho delictiv:

6.- No se' recepciono &l informe de la Division de Requisitorias ds iz Palin

2

.
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e
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INCIDENTES PROMOVIDOS:
Se formo &l incidente de embargo preventivo del procesado.

SITUACION JURIDICA:

El procesado JULIO ALAN ALTUNA CIPOLLA, tiene I3
uacion Jundrca de REOQ EN CARCEL

/.

MRZRTO MENDEZ SALCARA
F'c/r:ni Provinclal THuar

43 Flscaila Provincial
Panat d2 Lima

—tima, 23 de Agosto del 2012
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6.2. INFORME FINAL EMITIDO POR EL JUEZ PENAL.

Resolucion Nro,

INFORME FINAL

SENOR PRESIDENTE:

A mérito del Atestado Policial N° 15-2012-
VII-DIRTEPOL-DIVTER-C-CSA-DEINPOL a fojas dos al seis, evacuada con
fecha dieciséis de enero del dos mil doce, con la Denuncia Penal formalizada
por Ia Representante del Ministerio Publico de fojas veinte a veintiuno, se
Abrid Instruccidn a fojas veinticuatro a veintinueve en la via Ordinaria, en el
procesd que se sigue contra JULIO A \N A" TUNA CIPOLLA, por el
delito contra El Patrimonio — ROBO AGRAVADO, en agravio de Gladys

Janet Nifiez Gamboa. Dictdndose contra el procesado NMANDATO DE
DETENCION.

HECHOS DENUNCIADOS

Que, con fecha 16 de enero del 2012 aproximadamente a las 10:30 horas,
momentos en que el pfogesado, se encontraba abordo de un taxi por las
inmediaciones de la cuadra 32 del Jj On Junin — Barrios Altos en el Distrito de
Cercado de Lima, el veHiculo\aukom ytor por congestién vehicular se detiene,
circunstancias en que el brocesad Juijo Alan Altuna Cipolla en compaiiia de
dos sujetos mas, rodean &l vehituioya® f€ndo la puerta posterior izquierda y
forcejea con la agraviada aarrebatatle su cartera de color negra. mientras
que los otros sujetos procediercu \sa\cg\la ‘anera riolenta del vehiculo y

arrastrarla por el suelo ocasjon 3 {dorsilg iones e diversas partes del cuerpo,
logrando arrebatarle surcarsdrh i < gﬁ‘alx\@dﬁtér&al radio telétono Nextel, |
cargador, su documento devgdent}';&k ?i?'°li’11560178 v la suma de S/.500 nusvos
soles, para luego salir huy-énﬁ’o”ﬁacia uijla cé§oha antigua y deshabitada, por lo
que la agraviada solicitd auxilio policial cuyos efectivos policiales lograron
intervenir al procesado, quién negd las fechos en su conira.

3

DILIGENCIAS SOLICITADAS

SN

<,
PRl WSy

<

S

A
\\!
- 3% Juzgado Penal - Reos en Carzeal
" EXPEDIENTE POLLE2-2012-0-1801-JR-PE-GO
T ESPECIALISTA : TORREJON COMECA. GABRIELA
IMPUTARO SALTUNA CIPOLLA, JULIO ALAN
DELITO : ROBO AGRAVADO
AGRAVYIADO I NUNEZ GAMBOA. GLADYS JANET

N

FET T 0 T 0 O O O N O O S O S



17

7% UNIVERSIDAD PERUANA DE LAS AMERICAS

INCIDENTES PROMOVIDOGS EN AUTOS

1. Cuaderno de Libertad Provisional.

PLAZOS PROCESALES

Se abrid Instruccion con fecha 17 de Enero del 2012, decretando en contra del
procesado, mandato de detencion el mismo que le fue notificado al procesado
JULIO ALAN ALTUNA CIPOLLA, con fecha 17 de Enero del 2012,
" conforme a la cedula de notificacién de fojas 31, por lo que a la fecha lleva
internado 07 meses y 19 dias; lo que lleva a concluir que los plazos

o

. procesales en el presente proceso han sido cumplidos.

SITUACION JURIDICA DEL PROCESADO

El procesado JULIO ALAN .ALTUNA CIPOLLA, ostenta la situacion
juridica de REO EN CARLER,. -‘ -

-

it
jo
R

Lima, § sept%n;e del 2012,
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6.3. ACUSACION PENAL EMITIDO POR EL FISCAL SUPERIOR

HMinisterio Piblico
8° Fiscalia Superior ®enafl

STt NS51117-12 (807-12)
&6 -2012-8FSPL-MP

) B L

> JULIO ALAN ALTUNA cfPOLLA (27 =@fos de edad, natural de
Amazonas, soltero, Conviviente~ con tres hijos, secundaria
incompleta, reciciad , domiciliado en el Jr. Junin N° 1437, interior
39 - Lima), sin antecedentes penales a fs. 71 ni judiciales a fs. 75.

"DESCRIPCION FACTICA:

Se aprecia de los actuados, que el 16 de Enero de 2012,
a las 10:30 horas, en circunstancias que Ia agraviada, se encontraba a
bprdo de un taxi a la altura de la cuadra 12 del Jr. Junin Barrios Altos —

vehiculo y el procesado JULIO ALAN ALTUNA CIPOLLA, abrié ia puerta
posterior izquierda y forcejea con la agraviada y con ayuda de los otros
dos sujetos la sacaron violentamentewdel vehiculo y la arrastraron en el
suelo, logrando arrebatarie la cartera conteniendo un nextel con cargador,
documento de identidad y S/ 500, ocasionandole lesiones en el cuerpo,
ego se dieron a Ia fuga escondiéndose en una Ccasona antigua y
deshabitada, solicitando Ia agraviada auxilio policial, quienes lograron
oCesado JULIO ALAN ALTUNA CIPQOLLA.

De las investigaciones realizadas ss ha llegado =
terminar: Primero: £ procesado JULIO ALAN ALTUNA CiPOLLA en Ia
ontinuacidn de su instructiva a fs. 55, se& considera inocents, qus o
. infervino 1a policia cuando estaba recictando sn ej pasaje Claville en
Barrios Alics, que =s una bampa abierta. qus sran como las 11 de is
mafana cuando aparecis serenazgo y al voltear una sshorita (o sindicaba
diciendo *4l &5 quien me ha robado”. que al momenio del registro parsonal
scizle sncontraron Sf S qgquehar izado s :
Y que [u=gs Is

anfecedentes

2§

+
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adra 12 pero &l vive en la cuadra 14 del Jr. Junin, que

on los otros dos sujetos la sacaron violentamente del

30
A~
Vo

-
DR arsy.
L{,‘b .L"_

comisaria y Cree que por nerviosa lo ha sindicado ya que en Barrios Altos
mayoria son triguefios, que trabaja como reciclador ganando S/. 30
gdiarios aproximadamente, que la agraviada manifiesta que le robaron en la

ésta se ha

onfundido. Segundo: Con la manifestacion policial da la agraviada
Gladys Janet Nufiez Gamboa a fs. 8, quien narra la forma v circunstancias
que fue victima de robo, sindicando al procesado JULIO ALAN ALTUNA
IPOLLA como Ia persona-que abrid Ja puerta del taxi de!l lado izquierdo,
mpezando a forcejear porque le querfa Guitar la cartera y posteriormente

vehiculo y

arrastraron por el suelo hasta despojaria de su cartera, conteniendo S/.
500, un nextel v documentos personales, reconociendo al procesado por
us caracteristicas fisicas, ya que éste fue intervenido a los 10 minutos de!
bq, Por un o6valo cerca a la cuadra 12 del Jr Junin y se encontraba

Tercero: Que el delito se prueba ademas con el Certificado médico legal

procediendo a su intervencion y que al momento del registro

de fs.'1.4 practicado a la agraviada, concluyendo que presenta lesiones
fraumaticas recientes brindandole 1 dia de atencion facultativa por 3 dias
de incapacidad medico legal, lo que acredita las lesiones que sufrio la
agraviada al momento del robo: con la testimonial del efectivo policial Ivan
_Gonzafo Castro Villar a fs. 142, quien refiere que al recibir una llamada de
“la Ceqtral teléfonica se constituyeron a la cuadra 12 del Jr. Junin, donde la
agraviada sindica a procesado JULIO ALAN ALTUNA CIPOLLA,

personal no

le hallaron las pertenencias de Ia agraviada, que opuso resistencia para
 Subir al patrullero pero como la agraviada seguia sindicandolo lo llevaron a
la comisaria, que |3 agraviada lo reconocié en todo momento indicando
#57 que también participaron otros dos sujetos, que el procesado estaba
% parado cerca del lugar de los hechos, que si bien dice ser reciclador no
tema_'nada ni un fierro o plastico que lo identifigue como tal. Por o que la
Version exculpatoria del procesado, aduciendo ser inocente de los hechos
mputados, debe tenerse como simples argumentos de defensa brindados

autores del

fi?é con el objeto de evadir SU responsabilidad penal, toda vez que ha sido
=8 reconocido plenamente por Ia agraviada, como uno de los

VGG
Juf
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L \ 4 . - . %l
Bniendo en consideracidn el Principio dz Ng Impunidad, &

3
necasario dilyai & 13300 ilidad i
necesario diucidar el grads de rasponsabilidad que lz asiste

Oral  bajo los Principios de  Inmediacién, Publicidad.

I . ¥ 3 s
Lontradiceion

practicados en g presente proceso, se establece que s encusntra

robo en su agravio. Que siendo asi, mediante los actos de investigacion

byom

£ A : 1 5 2 2 4 . o
xtebfdamente acreditado el hecho ilicito Instruido. asi como la vinculacion
del procesado como autor del mismo, en tal sentido existiando suficienias
elementos probatorios idéneos para sostener los cargos formulados y

.
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grticulo 92° del Decrsto Legislativo N° 52, esta Fiscalia Superior en 10
§benal, en aplicacion de los articulos 11, 12, 23, 28, 29, 45, 46, 92, 93, 188,
@inciso 4 del primer parrafo del articulo 189° del Cddigo Penal, FORMULA
e~ CUSACION contra JULIO ALAN ALTUNA CIPOLLA cormo autor por delito

el Patrimonio — Robo agravado, en agravio de Gladys Janet Nufiez
§Gamboa.

Solicitando se le imponga TRECE ANOS de pena
privativa de la libertad y el pago de MIL NUEVOS SOLES que debera
Fabonar a favor de la agraviada, por concepto de Reparacién Civil.

JUICIO ORAL: Para la audiencia es necesaria la concurrencia:

~+ De la agraviada para recibir su declaracién para el mejor
esclarecimiento de los hechos imputados contra el procesado, toda
Vez que éste nieha hab<, participado en el robo en su agravio,

debiendo ser notificada la Mz. L 10, lote 2, Su Santidad Juan Pablo
Il - SJL.

B SITUACION JURIDICA!

El acusado, se encuentra como REO EN CARCEL, con detencion desde
el 16 de Enero de 2012 (fs. 7).

OTROSI DIGO: Dando cumplimiento a lo dispussto en el articulo 226° del
* C.P. P, se adjunta copia de la acusacion.

s gy
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6.4. AUTO DE ENJUICIMIENTO EMITIDO POR LA SALA SUPERIOR

CORTE SUFERIOR D€ ATIC

Segunda Saia Penai c&of:eg:"i
en Caroel de Lima

Jefa ce Mesa de Partes

5.8, MENDOZA RETAMOZO
CHUNGA PURIZACA

RODRIGUEZ VEGA

SADDT {IUEMTA: Por asvusito 2 poresante proceso dal

isierio Publico: cor ai dictgrmen ds ~ta ¥ nueve a ciento
ficinco del Codige cde

¥ Und en coicacidr del aoriicuia desclienics veiniic
20 seis - aos mil nuave CJ/

iales: v 2 Acuerdo Plenaric rdmies
Contra! dE la Acusocion Fiscal, Thule . Fundamenios

i cocusacion fiscal en al ACPPS

IS saegunce: B conirol de i cous

les), numera! noveno: “... Como fodo ccio
IS sz fetz af contrel jurisdiccional incluso

ibie pars svitar nulidad de acituagcionss. B marco de

sdto dete incidir en agusfics aspectas circunscritos a las
cios de admisibilidad y praocedencia, sin qus sea dable rsalizar andiisis

DTS cfgbna "l ernir oronuncicomisnics sobre 2l fondo. Ff conirol, zomo

zarsa sin mengua d=d principio de contradiccicn y d2

che tutaeln furisdiccional.. ... serag me’nesfer gue praviamaenie a la

calificacitn J vdicial de la acusacidn fiscal ¢= corrg #rasiado por un plaze

fc23 y comolejidad o2 o causa —

e s aosras?

a las demés porfe‘ - adernds. se seshnala en e) numeral
plazo establecido cor la contestacion o no de jas partes, i
Jurisdiccéonal anafizard en primer lugar el cumplimienio de los reguisit
Ieg-ales de (a gcusacién, es decir, si ha complide con lo dispussic en
arficolo  ACPP wu de desarrollar en sy esciito de acusacisn los

wnz2: en el pdrafo T <L niiszszic o en especial cuando ef
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de crcunstancies ds o responsabilidad pendl necesarias para la debida
inds'vid'.;«at:‘zacs'én, idctica vy juridica d=l hecho acusado, deberd devolvar
mediante resoiucion motivadu e Irracurrible - faf decisién no estd prevista en
el arficulo 292° ACPE -~ las cciveciones of dscal acusader para que s
pronuncle sobre el pariicuiar y, i sv méiio, procada a subsanar - si
comesponde - las observaciones resalfadas judicialmente.”; en ial sentido,

CORRASE TRASLADO de:! citcdo diciaman/cen conia del mismo. a las partes

procasaies por el tarmino de TRES DIAS, a fin que realicen por_escrito 1S

observacionss que crean perfinentes gn el piazo sefialado, en atencién a lo
sefalado en &l citade pienario, fech,:,D?:JESE EN DESPACHO PARA RESOLVER;
CUMPLA EN EL DIA: El Escribano A

procesales, en los doy . clios senalgd

Piligenciero. con notificar a las partes
. & qutos, debiende adjyniar ios Cargos

raspectivos; confi/denida anticgation, bajo responsabilidadfuncional.-
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7. SINTESIS DEL JUICIO ORAL.

Conforme a lo programado se desarrollaron las respectivas audiencias en 4 secciones:

El 05/03/2013, se instald la audiencia, con la concurrencia del Fiscal Superior, el
imputado Julio Alan Altuna Cipolla, quien refirid que su abogado no habia asistido,
solicitando su presencia para la continuacion del Juicio Oral, ante este acto, se

reprogramd audiencia.

El 12/03/2013, con la concurrencia del Fiscal Superior, el inculpado y el abogado
defensor, acto seguido, se precisé a las partes, sobre el ofrecimiento de nuevas pruebas,
el Representante del Ministerio Publico, solicitd la concurrencia de la agraviada Gladys
Janet Nunez Gamboa y del testigo, el efectivo PNP interviniente. Ante dicho
requerimiento el sefior Presidente de la Sala dispuso, admitir la concurrencia de la

referida agraviada y del testigo.

Asimismo se procedi6 a examinar al imputado, quien dio respuesta a las preguntas que

les realizo el Fiscal Superior:

e Que, en circunstancia que realizaba su labor de reciclaje, llegd la policia en compafiia
de una seforita, quien lo sindicd de haber robado su cartera, motivo por el cual, fue
detenido conducido a la Comisaria de San Andrés, lo que es falso.

e Que lo detuvieron solo y no le encontraron ningin bien que le habian robado a la
agraviada.

e A la seforita que responde a los nombres de Gladys Janet Nuinez Gamboa, no la

conozco ni la ha visto nunca.
e Que, se dedica a la labor de reciclaje, para mantener a su conviviente y a sus 2

menores hijas, no roba ni hace dafo a nadie, que fue detenido cerca al lugar de la
cuadra 12, en una pampa donde siempre encuentra mucho material de reciclaje,

asimismo indicd que por esa zona pululan cualquier clase de personas.

Interrogatorio efectuado por el abogado del inculpado:

e Que, no le encontraron objeto alguno que le habian robado a la agraviada.

Preguntas realizadas por el Director de Debates:



24

7% UNIVERSIDAD PERUANA DE LAS AMERICAS

e Dijo: que desde hace 8 afos se dedica a la labor de reciclaje y que en ocasiones
trabaja como cobrador de combis.
El 21/03/2013, contando con la concurrencia del Fiscal Superior, el inculpado, el
abogado defensor, se continué con la audiencia, procediendo a interrogar de la
agraviada, quien dio respuesta a las preguntas efectuadas por el Fiscal Superior: Quien
dijo: que viajaba en un taxi, sentada en el asiento posterior, en circunstancia, que el
conductor del taxi detuvo la marcha por el congestionamiento vehicular, 3 sujetos abrir
las puertas del automdvil, y con violencia les ocasionaron lesiones en diversas parte del
cuerpo, al sacarla del automdvil, haciéndola caer al piso y arrastrarla; les sustrajeron su
cartera que contenia un radio teléfono, marca Nextel con su respectivo cargador, su
DNI y S/. 500.00 n.s., dandose a la fuga con direccién a una casona abandonada, que
ante su sindicacion la policia logrd capturar a uno de los autores del robo en su agravio.
Asimismo indicd que como el hecho delictuoso se suscitd tan rapido y violento, no se
dio cuenta si el sujeto detenido por la policia, era uno de los sujetos que participaron
en el robo en su agravio; de igual forma, indicd que al sujeto que la policia, capturo sélo
lo reconocidé por la ropa y contextura fisica, porque no se percatd sobre sus rasgos

fisicos, por lo rapido como sucedieron los hechos.

Preguntas realizadas por el Defensor Publico:

e Recuerda si el inculpado se parece a uno de los sujetos que le robaron, indicé que
solo lo reconocid por su ropa y contextura fisica.

e Al inculpado, al ser detenido por la policia, no se le encontrd ningun bien que se le
habia robado a la agraviada.

e Al inculpado no se le encontré material reciclada.

La Sra. Juez Superior en via de aclaracion, pregunta:

e Desconoce sobre las caracteristica del sujeto que la agredio.
e Reconoce al imputado por su contextura, porque era de contextura media y por la
ropa que vestia.

e Se queda callada al ser preguntada si reconoce al encausado por sus rasgos faciales.
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Al realizarse el reconocimiento en rueda de cuatro personas, la agraviada no reconoce

al imputado.

- El 04/04/2013, con la concurrencia del Fiscal Superior, el Acusado y el abogado
defensor, continud con la audiencia: Procediéndose a interrogar al testigo SOT3. PNP
Ivan Gonzalo Villar, quien respondio a las preguntas formuladas por el Fiscal; Que Labora
en la Comisaria San Andrés, asimismo indica, que al recepcionar la llamada del 105,
solicitando urgente apoyo policial, de inmediato se dirigié al lugar de los hechos,
encontrando a la agraviada, quien les comunicé que habia sido victima de robo, por
parte de 3 sujetos; de inmediato realizaron un patrullaje por la zona en compafiia de la
agraviada, estando a la altura de la Cdra. 14 del mismo Jirdn, la agraviada logrd
reconocer y sindicar a un sujeto que se encontraba en el lugar, siendo detenido y
conducido a la referida Comisaria para que se realice las investigaciones
correspondientes. Que al acusado lo vieron que salia de la casona por donde huyeron

los 3 sujetos, quienes minutos antes le habian robado a la agraviada.

El Abogado Defensor del imputado, le pregunta al referido testigo: Quien da respuesta
indicando que recibio la llamada a los 5 a7 minutos que se cometid el hecho delictuoso,
y como se encontraban cerca del lugar, llegaron en 10 a 15 minutos, después de recibir
la llama. Que el imputado al ser intervenido opuso resistencia después se quedd
sorprendido y que capturaron al referido inculpado por sindicacién de la agraviada.

La Sra. Juez Superior en via de aclaracion formula la siguiente pregunta:
e Si, por el lugar donde se capturé al imputado, se recicla, dijo. No.

Acto seguido se procedio a la Lectura de las piezas procesales.

El Atestado Policial, el Acta de Registro Personal, el Certificado Médico Legal de la
agraviada, la Pericia de Ratificacion, el Certificado de Antecedentes Penales del
inculpado, el Certificado de Antecedentes Judiciales del inculpado, la Hoja de

Antecedentes Policiales del inculpado.

Requisitoria Oral del Fiscal Superior.
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Terminada la oralizacion de las principales piezas procesales, el Fiscal Superior,
procedid a expedir su requisitoria oral, ratificAndose en su acusacidén escrita y la
complemento, para finalmente formular acusacion sustancial en contra del inculpado
Julio Alan Altuna Cipolla, como presunto autor del DCP - Robo Agravado, en agravio de
Gladys Janet Nuiiez Gamboa, proponiendo que se le imponga 13 afos de pena privativa
de la libertad y el pago de S/. 1,000.00 n.s., por concepto de reparacion civil, a favor de
la agraviada.

Alegato Final del Abogado del Inculpado.

El Abogado Defensor procedidé a exponer sus alegatos, negando la participacion del
inculpado en la comision del hecho delictivo, y que el Fiscal no ha tomado en cuenta la
declaracién de la agraviada ni del efectivo policial, que sefialan que lo encontraron a 2
cuadras de donde sucedié el hecho delictuoso, sin ningin bien robado a la agraviada,
asimismo indica que debe tenerse en cuenta, que el inculpado no cuenta con
antecedentes policiales, judiciales ni penales. Sefialando que es muy importantes que
los Magistrados tengan en consideracién al momento de sentenciar, que la agraviada
no reconoce al inculpado como el autor del hecho ni ha acredita la preexistencia de ley,
por lo tanto, solicita se le absuelva de la acusacion Fiscal, de conformidad con el art.
284 del Codigo de Procedimientos Penales del afio 1940. Con este acto se da por

terminada la audiencia, quedando expedito el expediente para dictar sentencia.
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8. FOTOCOPIA DE LA SENTENCIA DE LA PRIMERA INSTANCIA

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA
SEGUNDA SALA PENAL PARA PROCESOS CON REOS C—XRCEM
COLEGIADO «“B”»

" EXP. N° 807 - 12 (Ref. IN® 01117- 2012)
DD. DRA. AMAYA SALDARRIAGA

SENTENCIA

Saa Juan de Lurigancho, once de abril del asdo dos mil wece.-
\ VISTA: :
, En Audiencia Pablica la causa penal seguida contea JULIO ALAN ALTUNA
CIPOLLA (Reo en Ciércel) por delito contra ¢l Pamimonio - Robo dgravado, en

agravio de Gludys Jeuwr Niiides Gearilboe.

e

RESULTA DE AUTOS:

Que, con motvo del Atestado Policial N° 15-2012-VII-DIRTEPOL-DIVTER-C-
CSA-DEINPOL. que corre a fojas dos v siguieares, el Sedor Fiscal Provincial formaliza
Dernrtczer Pesret? de foiuy reinte, por cuyo mériro la Sedora Juez Penal emice el luto - Lpertnrm

d fnstizncidn, en o Via Ordinaria d: fecha diccisiers de encro del oo dos mil once

I oacusado

tojas Velnticuatro \nc_m.ldo mandato de detencidn on contra del

Cipofla. e mediante resolucida de Focha 30 de « de 20017 et fuez Jdo
suro Juzgade Penad de Lima dectaro smpeocedente la Pdbermd Prosisionad
A Preaceswd Altena Cfpolfa. Vissezfivemuenae., svarn il AN RS
ESADaaS L douzaiean G Camn mutoyevion b
i Lk Fafur'e A & L z ' SRR
B Cgn £l S .
< ; 'A".' =

L

| S SRR ST
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<03 mil wece, obrante a fojas cienro ocheatitres, declarando Haber Mérito pum pasar 3

o Oral conta Julio Alag Altuna Cipolla por delito conty

~}guwdo en agravio de Gladys

a el Patrimoaio - Robe
Janet Nifiez Gamboa, sedalindose fech:

muc del Julcio Oral asimismo, llevado a cabo e Juicio Oral en el modo v forma que

ay hora para ¢

" zpar ecen de las actas reg ectivas, y oida la Requisitoria Oral formulada porla Sediora
: ¥

Siscal Supetior Adjuata, asi como los Alegaros de Ia defensa, coq |

Jescritas de los mismos, y oida la Defensa Material del

Fotadas Ias cuestiones de hecho, ha llegado

as conclusiones
acusado, una vez discutidas ¥

la oportunidad procesal de emitir Iy
trespondiente Sentencia; y

CONSIDERANDO:

™

/

FINALIDAD DEL PROCESO

ERIMERO:

Q‘Uc, el fin del proceso es alcanzar I verdad concrera respecto de los hechos que se

' ventilan y que el senddo de Ia decisidn judlicial

a que arnba el Juzgador, esté
C&anCLOﬂadﬁ al SU

descubtimiento de esta yerdad Judicial que se sustenia en el mérito de
ép.lc‘!)'l\ Pf‘fﬁﬂ‘:’ﬂfﬁb qu se havan recabads en ¢l cussc d

se h
acﬁ.( do en juicio; de oceo |

22'1'\-2".1‘1

ado, la condena no dehe sustentarse en la simple apatiencia

la responsabilidad penal, sing, que debe apoyarse ¢n una

batoria yue provoque en el Tuzgador una protuada sonviceiin PR
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a cduda razonable
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imputa al acusado Julio

Alan Altuna Cipolla que el dia 16 de enero de 2012, 2 horas 10:30 aproximadamente,

. . - e s VA ALESSE I
en citcunstancias que la agraviada, se encontraba a bordo de ua taxi a la ainoa de la

1 Lacd ’ 2 5 i 1 i s~ ~ ey D11 PR ~oltie 58
: cuadea 12 del Jirdn funin - Bavrios Alos ~Lima, ZLpr:u‘,‘c'_{m!'.d«) que este vehiculo se

% ; 3 N 5 . - wonsalemancla o 1 Vi @
detuvo debido al tdfico vehiculat, tres sujetos todearon dicho vehiculo, siendo que el

ayuda de otros sujetos procedieton a sacacla violenramente del taxi avrastran
suelo, causindole lesiones en diversas partes del cuerpo, logrando arrebatatle su cartesd

. : . . ‘ 1 = % 1
a cual contenia un nexeel, cargador, su documento nacional de identidad y la suma ae

§/. 500.00 soles, ddndose posteriormente a la tuga.

¢ Por mies)hechc’)s, el Ministerio Publico formula acusacidn sustancial en contra de

" acusado Julio Alan Altuna Cipolla pot delito conrra cl Patdimonio - Robo Agravado,

tpo penal contenido en articulo 188 -Tipo Buse-, con [as agravantes establecidas en

;

el inciso 4. dél primer pirrafo del articulo 189 del Codigo Penal, solicitando se 1€
' g0 dé»”mz'! .

imponga, trece ados de pena privativa de fibertad, asl como al pa

nuevos soles poe-cncepto de reparacion civil que deberd abonar a favor de la

agraviada.

a) Del dicho del acusado Julio Alan Aleuna Cipolla. s, ante i
: ' LE e ] Cidised mewmam e Jeper mpdRad
bl ser exunuonds oo JU!CIO 0!.'0’\ QUi CORSLL GE a3

e ol di de s f»\eckos se encontraba agadmdo reciclcndo,

o
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4
By CORTZ SUPERIOR DE JUSTIC!A pg
i 2 PRC/COLEGIADG e
vl EXP.N°807-12-0 (o) 17-2012.0,

b) De su Defensa Técnica, La defensa del acusado Alruna Cipolla, 1) formular g,

i Alegatos de ley aq sesigy de audiencia publica de fecha jueves 04 de abril de] Presente

ado, dijo que el encausado desde el momento de su nrervenciéa ha negado habeg

intervenido en log hechos; que si bien e encausado ha encrado en conuadicciones; siq

 embargo, la sedora representante del Ministerio Publicn no ha romado en consideracign

fas declacaciones de I agraviada, quien refiere que el encausado fue intervenido 2 dog

cuadras del lugar donde sucedieron los hechos; asimismo, el policia ha manifestado que

e

legd al lugar de log hechos luego de diez minutos ¥ que no se le encond ninguna

g3pecie de la agraviada; que si el acusado es la persona que jalé y arrastrd porqus no se le

=1Conu6 ninguna especie de gravi.da eso demuestra que dice la verdad; de otro lado,

- 3¢ debe de tener en cuenr que el encausado no tene antecedentes penales, que tiene un
i ingreso a Establecimiento Penitenciario por estos hechos, no tiene antecedentes
- policiales y que en autos no ha acreditado Ia preexistencia de ley sélo Ia imputacién de I
L \jxgmvinda quien manifests que no lo reconocioy como aucéz; que a él se le sindica
ﬁ cextstiendo solp Ig impuzacién de Ia agraviada; motivos por los cuales solicita se le
‘absuelva de [og €argos que se' le imputan, de conformidad con el ariculs 284° del

Cadigo de Procedimientos Penales,

DELAS CIRCUNSTAN CIAS DEL DELITO Y LA PRUEBA
CUARTO:

Ta ek @ STV QP ey =1 A o N 5 a 1a i Sesl 3 = Fape 5 -
- Prieba es fa demostracidn de una afirmacida o de g existencia de un hechs o de una
<, Sorenl desibetenre o rerdad aceres dé los Bechiss cim e ¢l se investiean v
| - SVE g sstuorinuento de g v erdad acerca de los Bechnos que en éf se iny esiigan
»
[ { * - ~
¥ ospecto de los cuales e prerende acruar Iy Ley sustanriva?

. ZLINTO: Del delito contra el Partimonio - Robo Agravado

& ;

.‘ B0t o, Parrimoney ee 1 o lldad . oL o o
conatta ¢, ,LLEELI,!‘!Z'.)JI;U: 0 muadaiidng S S T | CLATOEIY g
e e PRSI v ng €Y wioarticaly (88 abe Bives oo i

PRt L 1 s s A CUL Ity IRireaiey (fo dreicinlo f¥y AR S RTS F el

g ¥ ; ’
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE UMA
3° SPPRC/COLEGIADO "3
o EXP. N® 207-12- 0 (G1117-2012-0)

VALORACION DE LOS ELEMENTOS Y MEDIOS DE PRUEBA

SEXTO:

Respecto de la materialidad del delito de Robo Agravado en agravio de Gladys

> Janet Niudez Gamboa,

a) Que, el Colegiado, estima pertinente establecer prima fucie- a materialidad del delito
matera de juzgamiento, sin pretender con ello, establecer algiin grado de participaciéa

.\ R M (g | .
y/0 respoasabilidad penal del acusado Aleuna Cipolla.

A S . T : e - : ;
\3) (\)UQ~=“=;Y:§LIH es de verse-deta manifestacién policial, obrante a fojas ocho v nueve, asi
como 10 declarado en acto oral segun es de verse de las actas obrante a fojas doscientos

siete ¥ sigu “C’W-\ la cwmvmch Gladys Junet Ndiies: G amboa, scfl'll’l reconocer al encausado

otos  sujetes desconocidos en el robo producidn en su agravio ocucrido el dia 16 de

enero de 2012, aproximadamente a las diez v treinta horas de la madana, en la cuadea 12

dol [edn ( - . 3
det juon funin - Batrios Altos — Lima en circunstancias que se eacontraba a bordo de

un taxi color plomo modelo Station Wagon en donde al ser detenido dicho vehiculo por

T

congestion vehicular en esos momentos fue rodeada pot tre

17

¥ 4 1
sujetos, siendo gue el

- acusado se ubico en la patte postedor izquicrda el mismo que abrid la puerta del carro

S
deese lado empezando a forcejearla logrando arrebatarle su cartera, la cual contenia un

o e e R O
l,\..u\..lllu SNENTT .,) d()u{nuh‘)\ ")«3'\, ,m& H\ T C yrr;um de celula AL, ast como la suma

dL' quiﬂ (.‘ﬂr\)\ neevos S()...\ p-.ur) ‘-}LL. ‘1‘{ (,p,)nt‘r ‘\_‘ \-“xnnn‘ ]‘)\ OLrns d“\ \ltfp"}\ Qe

PA IRt e o — T ¥ Jos i N IAT
CAILVICION  on LLL\ Clids Pucriag "’)'L(Uxif WTleate OO0 el oatusado o Areastearoy

lolentumenie cayends al suclo, ocasionindole fesiones

T TR, e g %
SVELIRE PATeS der cuetpe.

by sanem

iy 5 zar > L, | b wicdl —— ] o venca i
Gue ed ranhicords en oacto oral cuando 4l VNG Do

(..-)df eol i preseado o Jdeclaractin o

"(:':h‘fi.." fr’u.c ’i iz Gire doclien on la e olicir es o (e g Vi pa.so* DJ@; 5'
¢ Eriforces es acord@ a fa vﬁdad"De_jo‘ St dtdTed en la po/mm sindica-a wnpgrsom

pewﬁenaw la ym; /mémparﬁa]boda mf m[o? Q:/o S:(..)

por sus CMJCCCleUw\ fisicas.coma una-de.fas personas que partcipd conjuntamenic oa !

A Sh o oA s e o
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EXP. N7 £07-12-5 (00 1 17-2012.0

c) De oo lado, es de verse en autos la wstimonial dci‘r=facuvo woLufu interviniente Ivan 7

4 s I oo . <
Gonzalo Castro Villar, obeante a fojas ciento cuarentdos, quien sefala que por uda

1

1

! I -rs » A 2 2 H 1
3 llamada de la ceneral telefénica cienco cinco, la cual nos desplaza a la cuadea doce del

[0St Jani perD Eflcf‘)ntramm ala wmvmdq Nurie Gm, rbou en la cuadra diez quien le

o
o
O
<
<
)
~
O

. manifesio qu le habian ar: :oamdo Su cartera pre cisa"do que fueron tres suje

TN e e

que comenzaron 4 Pé\xtuﬂu por la zona con la agraviada abotrdo, es en es0 que cerca al

- lugar de la cuadra doce la agraviada sindica al procesado Afuna Cipolla, habiéadolo

i
2

. intervenido al encausado y que al efectuarse el acta dc gt £o pemonm no se i

Uz
L

Investigaciones del Caso, versién que condxce con ‘o declarado en acto oral segin es de

verse de las actas obranre a fojas doscientos quince y siguientes, preciando geoo la

ngf-“\lt’{ Gladys Janst sz Gam)oa deadu el momento en que vio al 'xcumclo lu sit

o b & w8 -~ e

Comg 14 pu\om que le austm;o su cartera, asimismo, a2 una de las pregunias fm.'uuh das

ek 1‘1 seom fiscal manifestd Lo ~'1<;u1cx1z:, (-..) ¢Le encontrd al acusado algin tipo
de cosas referido al reciclaje? No, ci{*u_yczo menciona gue se d’"’dlCd/)J al reciclaje
pero no tenfa rmc[a m costq{ ai ladrillo.--;La 80‘!'11V1¢ld<2 lo bl[)dlCl) ‘al procesado?

- (--) que ea un instante opuso resistencia el acusado puesto que sc
encontraba sorprendido, ratificindose con lo declarado a niv el preliminar,

y
d) SGWC el pui‘ticular es necesario precisar el contenido del Fundamento Juridico N*
10 det’ Acuerdo Plenario N° 2-2005/CJ-116%, doade nuestro Supremo Tribunal,
1

Ve
S  UiE — P pope ¥ 2 X ‘ f A
\.blﬂblt‘.lo CaOrnG dctring gtn’lt‘f‘dl de  esrric L B licacion Gue, md randose  do

Ji~fr , N ’_‘ 2 - 1 .
declaraciones de un agraviado, lns garantias de cerrera para ser constdera pruehu

Yt I':l.l .‘7):‘1,'.“/' B e
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g; - CORIE SUPERIOR DE JUSTICIA O ik

Ejf.'_lj 2° SPPRC/COLEGIADG »3
EXP. N° 307-12-0 (01 117-301 2.5 )

e

J

i =) Este evento delicdvo, fue puesto en conocimiento de las autoridades policiales

] *mpetentes por el agraviado, conforme es de verse de la Ocurtencia de Calle Comuq

fecha 16 de enero de 2012, a las once con qumce horas, que obra 2 fojas dos.

Pot' lo expuesto lineas arriba, se ha llegado establecer la materialidad del delito de robo
' dz las pertenencias de la agraviada Gladys Janet Niies: Gambou, por parte de tres sujetos
apmxlquamcnte en donde el procesado se acercd a la puerra del lado izquierdo del
vdumio abriendo la puerta con la finalidad de despojarla de su cartera ea la cual

i
1

7 ﬁm sus pertenencias, uendo que mediante Eorcc;eo v con el apoyc de dos sujetos

;{ A3 la jalaron y la arrastraron hfzstq el suelo, mus‘mdole diversas lesiones en el cuerpo,
i
f

‘dgfar*do con ello su cometido.
IMO:
fnatecia de juzgamiento.,

, Previamente, cabe sefialar que de lo expuesto por las parres procesales, se tiene como
punfé de convergencia, el hecho de que el acusado ]ulxo Alan Altuna Cipolla se
f@(’fﬁh presente al momento del evento delictivo. En ese sentido, de la revisién de

l:lndoa debe establecerse, el punto de contradiccién, el cual estriba en el hecho de
qu&d acusado mencionado haya sido uno de los que taerving en el robo de las
Pe&nmc{m de la agraviada v que luego de ello se haya dado inmediaiamence a la fuga.
Dicho ello, es de recalear In va citadn potr fa ag

graviada Gladys Janer Niidez
Gﬂ?ﬂé@ﬁ, quien al declarar en sede polictul -

St et 8o, rectnase plenamente a la

H

sona del seusado Julio Alan Afruns C tpolla corac una de tu DEESORAN L PATTCING

- R0y AT O . Qe JloehD T OO RdAn autesdy it Gstehing e aEeRE

it iy e Ny L ebeone it ; il ; i

; e Y Larcelcar Con UPreiyiind it AN g RN TR Chie
L b %

) o ke " ; i ; N . - i

-

: té_speczo de la participacién del acusado Julio Alan Altuna Cipolla en el hecho
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) Estando a lo expuesto en el literal precedente, confrontando la declaracién de Ia

L graviada Gladys' Janet Nidez Gamboa cou las garantias de certeza descritas

 wospecto al presupuesto de Ausencia de Incredibilidad Subjetiva, se advierte que

- ene la agraviada v la persona de la acusado Alruna Cipolla, la inesistencia de relacién

2 de enemistad que haya iacidido, de forma negaava, en coawa del acusado, segun se

~ cespreade de las declaraciones de ambos, con lo que se curaple con éste pt‘CbLlpdes[(‘

) Con rcspecto al presupuesto de Verosimilitud, se tieae que la agraviada es coherente v
7 wniforme en la sindicacién, detallando el accionar desplegado por el acusado Altuna

Cipolla el que consistié en despojatle de sus pertenencias a la agraviada conjuntamente
fon el apoyo de otros dos sujetos quxeneb mednme forceieo, la jalaron v arrastraton a la

..? agraviada hasa el piso, 1ogrzmdo cometer su accionar tlicito, causindole lesiones en

e

drversas partes del cuerpo, siendo que luego de cometido el hecho se dieron

J I S

mmediatamente 1 la fuga, habiendo en acto oral radficado su versiéa inicial ¥ que si bien

7 A g

20 logro reconocer fisicamente al encausado en sesion de audiencia pablica, también lo
|~ es que por el trascurrir del dempo no logre recordar fisicamente; sin embasgo, estando a

| = o antes sedalado la agraviada afirma gque la persona que habfa sindicado a nivel

preliminar era la persona que habfa participado en el robo de sus pertenencias. Y, con
- respecto al presupuesto de Persistencia en la incriminacion. es de mencionar que la
: desrsistencia en /a ncriminacion,

| . agraviada Gludys Juner Nirez Gantboa sindic 2 la pcrsona del acusado, a nivel policial,

L5100 que es ratficada en Acto Oral.
z
7

LN

f) Stendo esto asi, la declarac 16n de la agraviada constis uye prucba vdlida de cargs para
| - ios efecros adquirir victualidad proces:d v oast enervar la presuncidn de inocencia del

acusado, quien ejerciendo su legitimo derecho de defensa, en ¢l traascursn del proceso

e

‘manitiesta ser inocente de log cargos que se e impuran, sosteniendo gae ao ha

P i~ st e .
Jrie l'.) o LI‘ T Nz Due enconracse abormnda O

, :
s versinn ha guedado dessisniada,
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. SUBSUNCION DE LOS HECHOS

Que, habiéadose determinado, de los hechos pr obados, la comisidn del delito v In

L
parucipacion del acusado. Aleuna Cipolla, corresponde establecerse si los mismos, e
aplicacién del principio de legalidad, previsto en el articulo 2 del Titulo Preliminar del

Cédigo Penal, se subsumen o no, deatro del supuesto jutidico precscablécxdo:

a) En cuanto a o relacionado con la tipicidad, habiendo quedado acreditada la

conducta delictuosa del acusado, conforme se ha fundamentado en los considerandos

- precedentes, ésta se adecua a los presupuestos e¢xigidos por el tpo penal de Robo

Iy

Agravado contenido en el articulo 188 -Tipo Buse-, con la agravante descrina en el

inciso 4 del primer pirrafo del acticulo 189 del Cédigo Penal, al haberse acreditado
del accionar desplegado por el acusado Altuna Cipolla, la previa concermcién y la

~, & G g e 1y = * ‘l‘ . 4
reparucion de las funciones a fin de poder consumar exitosamente el evento dchcuvo,

hecho cometido con el concurso de dos o mis personas.
\ :
]

2 coq el examen vealizado para

b) En cuan a ba antjuricidad, b misma esti relacio
determinar iz accidn tipica probada es conrraria al ordenamiento juridico o si por e
contrang se presenrd alguna causa de justificacion que pndo haber hecho perai isihle

ent o
t

1 s ¥ 5 1 1
R VA T Y fici 3 20 t o P
P LCUIZACLNT R s oo L‘ e Ll,/‘\ 1l 'u‘ coanstderaciones Drecedentos, Cuvind S uesins

v enumenadaos en ¢ argiculo 207 de Cidigo Penal. Por b o

E—!Iﬁ CORTE SUPERIOR D& JUSTICIA OF Lima &
!_JPJ no .D;G'—/C'J‘ hd Fr‘ 3 *
%% EXP. M° 307 q(}vo.‘”:rn-.m

m;.‘uﬁs‘ _ . e ® - .

5 F BT e - § T
2 uflo Ge 108 sujeros que participaron en el acto delictvo y conducido a la dependencia ;™

»
s

R 2
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" coatrario, tenia capacidad de poder

¢) En cuanto’a la Culpabilidad, habiéndose establecido que el acusado Julio Alan

Altuna Cipolla no obstate su negativa de ser el autor del delito, ha quedado

plenamente probado que éste es el autor del ilicito, sin que exista lirnitacidn alguaa que
pueda habede eliminado, ni dismiauido su capacidad de reproche petsonal; por el

scruar de modo distinto y dentro del marco legal, sin

embargo no lo hizo.

-V todo ello, este Colegiado arriba a la conclusién de que es procedente declarar

responsable del delito imputado al acusado J ulio Alan Altuna Cipolla.

.

DETERMINACION JUDICIAL DE LA PENA

NOVENO:

Que, para los efectos de la graduacién de la pena 2

imponer, debe tenerse en cuenta

otros aspectos de tanta o igual importancia a los ya resefiados, COMO SO

a) Que, uno -entre otros- deberes del Estado ~contemdo en el articulo 144 de la Nuestra

Carta Magna-, estd referido a “arantisar la plerm vigencia de los derechos humanos; proteger @ kd

pob[aaon de lus amenasas contra su seguridad; y promover el bienestis general Gue se fundamenta en lu

sticit y en el desarrollo integral y equzlzbmdo de lu Nacidn...”.

b) La lesién al bien juridico protegido; el mismo que se configura cuando el sujeto
activo bajo amenaza o mediante violencia susteac ua bien mueble para aptovecharse de

&l econdmicamente, el mismo que se agrava al producirse con el concurso de dos 0
mAs personas.
c) El iupract social del hecho cometido (grado de nocividad social de la conducta

incriminada);

%y N omsivendm Fandiey A1
J 2.2

LXiies e : .
WJuUT, Tl QULININ G T # atra s ot ISRl g
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T e

v.5 JCagNe
acinco en donde se tene un ingreso al Establecimiento Penitenciario motivo de

=
&

_
A

: < % n S
=€ causa penal; asimismo, es de verse el Certificado de Antecedentes Policiale$ 2

cento treintiuno, en donde sélo registra tener una anotacion motivo del presente
proceso, lo cual advierte sy condicidn-de agente primario.

"

. 4

e

L

’ L ) . . ’ ~
‘Su condicién Personal, grado, educacién y cultura, teniendo el acusado, €

omo grado
instruccion técnica incompleta, laborando como cachineto, reciclador; M ? :
N , SR i R R T O R e Ay ("_ 5 ’3’
’:\ ] ‘..r"‘

\\__”_/

pena no puede

— Ay

" Que, por los Principios de Proporcionalidad y Razonabilidad, la

sbrepasar la responsabilidad por el hecho; consagrado en el Numeral Octavo del

'1v'tulo Preliminar del Cédigo Pcriéi, teniendo en consideracidn las

circunstancias en
e se suscit el evento delictivo;

?BECIM :
J
£

¢ Que, respecto a la Reparacién Civil no solo debe valorarse la capacidad econdmica del

*. Procesado, sino también el dafio ocasionado, de tal modo que ésta sitva para satisfacer

>y, fines resarcitorios que le son propios; elio conforme lo establece los numerales

Nonagésimo Segundo y Nonagésimo Tercero del Cédigo Penal; siendo asi, se aprecia
“que

el acusado Julio Alan Altuna Cipolla ha sefalado tener com

O Ocupacién
zachinero, reciclador, percibiendo 1

a2 suma de treinta nuevos soles diarios
sproximadamente, asimismo, no se logré recuperar las pertenencias sustraidas a la

agraviada, por lo que Iz imposicién del monto por concepto de reparacién civil debera

“er fijado en forma proporcional al dafio causado, teniends en cuenta

las coadiciones
_conomicas del acusado, todo ello con |
i

a finalidad que permitan su cumplimiento.
FALLO

Yo ~ - 205 o . 3 A VG "t
oL.1os fundamentos expuestas, ¢ en aplicacidn de los arricidas 112 190 230 430 4,
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Penal vigente, en concordanda con los Ardculos 280°, 283° y 285° del Cédigo de
. Procedimientos Penales, EL COLEGIADO “B” de LA SEGUNDA SALA PENAL
~ PARA PROCESOS CON REQS EN CARCEL DE LA CORTE SUPERIOR DE -
- JUSTICIA DE LIMA, analizando los hechos y las pruebas con el critedo de

- conciencia que la ley autoriza ¥ administrando justicia 2 nombte de la Nacidn,
p!

\ FALILA:

CONDENANDO a ]ULIO ALAN ALT UNA CIPOLLA por delito contra el

Patnmomo - Robo Agravado en agravio de G/ae_iy: ]arzez‘ sze~ Garnboa;
{"TPONIENDOLE DIEZ ANOS DE PENA PRIVATI VA DE LA LIBERTAD

EPECTIVA la misma que con el descuento de la carceleria que sufrié el sentenciado

) desde el 76 de enero de 2072 (vet papeleta de notificaciéa obrante a fojas siete), vencerd

5 el quince de enero del afio 2022

R
3

(EIJARON: en la suma de MIL NUEVOS SOLES el monto que por coacepto de

- feparacién civil deberd abonat el sentenciado a favor de la agraviada;

- 'MANDARON; Que, consentida o ejecutoriada que sea la presente seatencia se inscriba

+ en los testimonios y boletmes de condena correspondmnte y se archive definitivamente

"\_/cag{ ZANO

/

k /e - Presidente / 3
- /Qf aer ] — .

flozi AT gk
AMAYA $4LD4RRL4.64 RODRIGUEZ ALARCON
Juez Sup}mor } DD.

. - Jrv-a -.{‘l.!.l(..f,l'ur / —‘ﬂ
- : 7 -
% .n ‘/ /
~ & e -
% e Seen :
TODER JUDIGIAL -
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9. FOTOCOPIA DE LA SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA.

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA __.\7:.3'

SALA PEMAL TRANSITORIA : /553\’
R. N. N.° 2095-2013 VS
LIMA

siete de agosto de dos mil trece

VISTOS: el recurso de nulidad interpuesto por
causado Julio Alan Altuna Cipolla, contra la sentencia de fecha once de abril
os mil trece, de fojas doscientos veintdds, que lo condend como autor del
to contra el Patdmonio-robo agravado, en agravio de Gladys Janer Nuncez
boa, y le impuso diez afios de pena povadva de la libertad.

viene como ponente el sefior Rodriguez Tineo.

CONSIDERANDO:

ERO. Que ¢l encausado Aluna Cipolla, al formalizar su recurso de nulidad :
1nit-escnio de fojas doscientos weinta vy cinco, alega  que el Tribunal
Hor no ha valorado ¢ae la agraviada no acreditd ninguna de sus
taciones, ni la preexistencia de los bisnes presuntamente sustraidos. Anade
€ tampoco fue intervenido con las especies de propiedad de Ia agraviada, ni la
aviada lo ha reconocido comeo auror del delito durante el acto oral

="GUNDO. Que de la acusac m fiscal escrita de fojas ciento sesenta y nueve, se
e que el dieciséis de ener~ de dos mst doce, aproximadamente a las diex v
inta de la mafiana, cuando . . agraviada “ldfiez Gamboa se encontraba a botdo
€c un taxi, a la altura de la cuadra doce del jirdn Junin, del distrito de Barrios
Altos en Lima, al detenerse debido al trdtico, tres sujeros rodearon ¢l vehiculo,
ntre ellos, el procesado julio Alan Almna Cipolla, quien abrid la puerta postedor
zquierda y forcejed con la agraviada, cor el propdsito de arrebatarle su carrera:
us dos acomparnantes, avin no identificacus, intervinieron luego v lograron sacar
violentamente a la agraviada del vehicule arrvastrindola por el suelo, con lo gue
-onsiguieron _apropiarse de la cartera qu« contenia un teléfono Nextel con su
espectvo cargador, sus documentos de ilenddad ¥ la suma de quinientos nucvos
soles/en efectivo; ademas de causarle lesioaes en of cuerpo, producto del arraswze.
Posteriormente, los agresores se dieron a a fuga v se escondicron en una casona
antigua y deshabitada, lugar dende fue de¢-enido el impurado, debido al pedido de
auxilio que realizé la agraviada. ‘

Z7ERCERO. Que en rigor, el Téabumak patior condend al procesado porgue a su
criterio concurrian los €freros establ s potel Newsrds: Rlefinrio ndmerto. cero

dos«dos: mil- cineo/CJ~ciento dieciséis-F eno Jurisdiceional de las salas penales

E"‘t’_‘rmfmcrit<‘:i v Transitoria de lIa Corwe iprema de Jusdcia de la Republica, del
treinra de sepdembre de dos mil cinco, ¢l mismo que esublece s :

D-  maE s Para que la sindicacion aislada le una victina ton
para erigirse en prueba valida de cargo y por ende, con virmalidad procesal para
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enervar la presuncidn de inocencia del imputado. Esto es, porque cran
- concurrentes los siguientes requisitos: 7) Ausencia de incredibilidad subjedva, es
decir, que no exisun odio o resendmiento que puedan incidir en la parcialidad de

= la versidn ncriminatoras. #) Verosimilitud, es decir, que la awibucida no

3 e : I

solamente sea solida, sino que también esté rodeada de corroboraciones |
- periféricas, 1i1) Persistencia de la incdminacidn, la misma que debe ser coherente
y uniforme.

o
. Fan

. CUARTO. Que aun cuando de la declaracion del recurrente se observaria un
+ indicio de mala justificacién, respecto a la presunta ocupacién laboral que tenia o
¢ realizaba al momento de su intervencién, pues no existen elementos de juicio que
g demuestren que efectuaba un ato de wiclaj . menos atn, su acdvidad de
;*' cobrador dcgombi; sin embatgc, tampoLo es menos cierto, paca este Suprc;gr_m _'
&, Tribunal, quetsUbsIgsnasindicatiGnipersis entescolrereriteyihifermesporpasia
= gelivdetima,
Si bien de la manifestacidn poliial de la agraviada, de fojas ocho. rendida sin
presencia del representante del Ministerio Pablico, donde lo sindicé como autor
gl delito en su Perjuicio, cuando concurrié a nivel de Juzgamiento, en audiencia
publica de fecha veintuno de marzo de dos mil uece, cuya acta de juicio oral
corre a fojas doscientos siete, aproximadamente un afo y dos meses después-de
+los hechos, al realizar un recon. cimiento en rueda de cuarro personas, manifestd
no reconocer al imputado. ' :
Tampoco puede soslayarse que entre la declaracién policial y la que dio en o
juzgamiento habia pasado cierto dempo; no obstante ello, este no era
considerable; ademads, es Importante mencionar los motdvos que habdan llevado
al Colegiado Supedor a efecriar esta diligencia de reconocimiento, motvado
I Jeguramente por las respuestas incoherentes que dio la agraviada cuando era
gumrroga'cla en el juicio oral. Asi se dene que dio a entender que el procesado
=7 recurrente fue intervenido porque lo reconocié por la ropa que utilizaba, Mas
£ "adelante es consulida por ¢l abogado defensor del encausado: “l..] zpuede
identficar plenamente 2 las personas que intervinieron en ese momento; las
‘personas que detuvieron fuercn las que la agraviaron?: a lo que respondiod que no.
“iLe encontraron alguna espucier”, “Nea™. [gualmente, ante las preguntas de Ia
¢ senora Directora de Debates: “Qué caracteristicas tenia la persona que la
¢ agredic?”; contestd: “No sé™, “¢Si se le presentara la persona, la reconoceria’
“No”. sPero en el momento o que detuvieron a la persona, st la reconoceria®’;
clla afirmé: “Bueno, éra medio gordito”. “;Usted dice que por la ropa si lo
rcconotcrﬂa;l pero, porla cara?”: ante lo que la agraviada guardé silencio.
Que de fo acotade precedentemente surgen dos detalles imporrantes. 12l prmero
esti referido a que, segun I i anifestacion policial de la agraviada, los asalanres

h.”."!” qUL.‘ le .“"L}Sfi'ﬂicr(.}ﬂ SUoartesn, cotgeron v < -[(_\(‘:‘.._!153'3;(111 CIONIY asay

H
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e 2008ua ¥ deshabitada; asimismo, entre el momento del robo v la captura
grranscurrieron entre diez v quince minutos; pese a ello, cuando fue detenido el
g:recurrente, no se le encontrd especie alguna, ni muchos menos consta en los
go de las especies sustraidas. En segundo lugar, la dnica
graviada, tespecto del procesado, fue que era “medio

las generales de ley, del refeddo procesado, obrantes a
in, solo lo describe como de contextura mediaga,

F-gordito”; no obstante, de
= fojas tre

QUINTO. Que 2 lo mencionade precedentem
: agtaviada no acredits Iz ‘preexistencia de los bi
conforme lo dispone el ardculo doscientos

ente, debe adicionarse que la

€nes supuestamente sustraidos.

Cuarenta y cinco del Coddigo Procesal

Penal de mil novecientos noventa ¥ uno, wvigente en atencidn al Docrero

- Legis! uvo nfxmero seiscientos treinta ¥ ocho. Asimismo. tampocb obe spdicios
wd aE e Sl s

ereapactdad: ; icarecer de antecedentes penales v policiales.
A%l los hechos, podemos colegir que no es cierta Ia existencia de una Impuracion
petsistente, coherente y uniforme. Por lo tanto, al no darse concurrentemente [os
cdterios establecidos por el Acuerdo Plenario miimero cero dos-dos mil cinco/CJ-
ciento dieciséis-Pleno Jurisdiccional de las salas penales Permanente y Transitora
de 2 Corte Suprema de Justcia de la Republica, no existe prueba vilida de casgo.

a0, denominadasen-liticecomorin tibin pro
cuales descansa el proceso penal en un

] 3 ¥ aun cuando dicho principio no se basa

E dlr;c_t’.uneme en el ardeulo ciento i ta ¥ nueve, inciso once, de la Consdtucion

i Politica del Estado, Pues este Unicamente consagra al instituto de la duda desde.

; un P}fﬂ_t’OdG vista de preferencia notmativa, esto es, en’caso de existr duda cn la

h aplicacién de una ley penal o en el supuesto de conflicto, debe preferitse la mas

w favorable al reo; sin embargo, al hacerse una valoracién e interpretacidn sistémica

:7 de la misma, podemos inferir también que nos enconwamos en el 4mbito de una

)

)

)

)

)

)

)

)

)

)

)

)

duda cuando existen pruebas, tanto de cargo como de descargo, que Uevan al
Ayzgador 2 una oscuridad que le impide arribar a la certeza, debido a que ambas
partes procesales (acusadora ¥ acusada) han aportado elementos a favor de sus
posiciones, siruacidon en que nuesuo sistema procesal penal opta por favorecer a
la parte acusada cuando se praduce este tpo de situaciones, Que del referdo

plenatio emerge que concurren tanto pruebas de cargo, como las conclusiones del

cermificado médico legal de fojas catorce, que aportan verosimilitad a Ia version de
la agraviada, respecto de haber sido srrastada por sus atmcantes al momento Jo!
tobo, pero fambién obran prueba: de descargo,
acreditar la falta de prueba indiciari: como de mala justificacidn o de capac’
para delinquir antes mencionadas, in luso, cxistencia dJe conteandicios, r
agraviada no ha reconocido al proce ado durante el juicio oral: por lo 1anly

ortentadas cstas alomas

~

SALA PENAL TRANSITORIA 7.
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LIMA .

t‘mte cerieza respecto a la zeapomabxﬁdad del imputado, situacién que gencra

)

S,

fencausado.
{Cabe concluir, entonces, que el recurrente debe ser absuelto de los cargos que se

J’- imputan al amparo del articulo trescientos uno, primer pirrafo, del Codigo de
'Proced.tmxcntos Penales.

DECISION:

- Por estos fundamentos, declariton HABER NULIDAD cn la sentencia de
§ fecha once de abril de dos mil trece, de fojas doscientos veintdés, que condend a
.gjuho Alan ’thuna Cipolla como atvtor del delito contra el Patrimonio-robo
¢ agravado, en ‘agravio de Glad. - Janet :Nufiez Gamboa, v le impuso diez afos de
'; pena privativa de Ia libertad y £ij6 en la suma de mil nuevos soles ¢l monto que
| por concepto de reparacion civil deberd abonar el sentenciado a favor de la
agraviada; reforméndola: ABSOLVIERON de la acusacién fiscal a Julio Alan
£ Altuna Cipolla como autor dei delito conwa el Pamimonio-robo agravado, en
E agravio de Gladys Janet Nufies Gamboa. ORDENARON la anulacién de sus
H

n

% antecedentes policiales y judiciales generades como consecuencia del citado
ilicito; asf como el archivo dei proceso. DISPUSIERON la inmediata libertad
del encausado, siempze v cuando no exista &n su contra otra orden o mandato de

.‘_7 detencién emanado por auroridad competente. Oficiandose via fax, para tal

s clecto, a la Segunda Sala Penal para Proccsi\» con Reos en Carcel de la Cotre

Supetior de Justicia de Lima; v los devolvieron.y

S. S.

il A / )
LECAROS CO‘R‘NE—JG;?.%‘ ,

PRADO SALDARRIAGA  » :

RODRIGUEZTINEO , I~ \

_ ~ ) .
NEYRA FLORES - - Pugugg CONFORME A LEY
Ui _,':{LJ.{JLL’ -----
#iineh "-::;";;1:.;;,01:-1. Chave2 Veramendi
“ccrcmr LREY i
bl S c'--‘:;r; =::I :EELM

- d';!J
T
>~ hr&‘ - F

hina Jjustficada duda razonable que por imperio consttucional le favorece al

i&u‘ﬂlgl‘“ﬂﬂﬁhﬁ._._.-.a-.-..—-..-..‘..—.-.—..‘...-..—.—.
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10. JURISPRUDENCIA DE LOS ULTIMOS DIEZ ANOS
El Expediente Penal en estudio, tiene como materia la comisién del Delito Contra el
Patrimonio, en su modalidad de Robo Agravado, tipo penal contenido en el art. 188, como
tipo base, con la agravante previsto y sancionado en el art. 189, inc. 4 del C.P., cuya

jurisprudencia de los Ultimos diez afios es la siguiente:
10.1. R.N. Nro. 144-2010, Lima.

Que, de otro lado, si bien la prueba de la preexistencia de la cosa materia del delito
es indispensable para la afirmacion del juicio de tipicidad, no existen razones legales
que impidan al Tribunal de instancia admitir a tales fines la propia declaracion de la
victima, pues el articulo 245 del Cédigo Procesal Penal en vigor no impone limite
alguno a las pruebas con las que se puedan acreditar la posesion del bien, sobre todo
en los casos de robo de dinero en efectivo, si se excluyera tal posibilidad, se
establecerian exigencias incompatibles con su naturaleza juridica; en este sentido, se
ha pronunciado la Corte Suprema en el octavo fundamento del referido recurso de
Nulidad.

10.2. R.N. Nro. 1479-2010, Piura,

El robo a mano armada, se configura si con el arma se incide sobre el aspecto
psicoldgico de la victima, aunque no se haya lesionado; los medios comisivos
alternativo del Delito de Robo no se restringen al uso de la violencia fisica, vis
absoluta, sino que también acoge a la amenaza, vis compulsiva, en este sentido, la
utilizacién del arma como elemento de agravacion especifica del tipo penal de Robo
Agravado, no requiere que materialice su empleo a través de un acto directamente
lesivo sobre la integridad fisica de la victima, la violencia fisica, sino que también
acoge la posibilidad de que su empleo se dirija sobre el aspecto psicoldgico de la
victima a través de la amenaza, suficiente para vencer la resistencia que

eventualmente oponga esta ultima, en este sentido, resulta inadecuado que se exija
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10.3.

10.4.

10.5.

la verificacion de lesiones inferidas sobre la integridad corporal de la victima, para

constatar el empleo de armas en la perpetracion del delito.

R.N. Nro. 114-2014, Loreto.

La tesis imputativa contra los procesados calificada como robo agravado en grado
de tentativa, se acredité de modo suficiente con la prueba de cargo actuada en el
presente proceso; de esta manera, se ha pronunciado la Corte Suprema en uno de

sus fundamentos mas resaltantes del, recaido en un caso de DCP - Robo Agravado.

R.N. Nro. 186-2014, Lima.

Al no haberse acreditado la preexistencia del bien sustraido, el delito atribuido a los
encausados o se probd plenamente, a pesar de la sindicacién persistente del
agraviado que es insuficiente para desvirtuar la presuncion de inocencia que les asiste
(...), asi lo ha establecido la Corte Suprema, como precedente vinculante para futuros

casos similares.

CAS. Nro. 828-2014, Lambayeque.

La competencia constitucional asignada al Ministerio PUblico es eminentemente
postulatoria, por ello, la facultad del érgano jurisdiccional de apartarse de los términos
estrictos de la acusacion fiscal, en tanto, respete los hechos ciertos objeto de
acusacién, sin que cambie el bien juridico tutelado por el delito acusatorio v,
fundamentalmente, siempre que observe el derecho de defensa y el principio
contradictorio. En ese sentido, el presente caso el Ad quo de oficio, vario la calificacion
juridica propuesta por el Fiscal en su requerimiento acusatorio contra el encausado,
sin embargo, dicho pronunciamiento vulnerd su derecho de defensa, pues dicha
decisién le causd agravio al no tener la oportunidad de generar el contradictorio, en
este sentido se pronuncié la Corte Suprema, en la referida Casacién, como precedente

vinculante para futuros casos similares.
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10.6.

10.7.

10.8.

R.N. N° 2049-2014 — Lima.

La prueba indiciaria toma hechos acontecidos en la realidad (debidamente
verificados), llamados “dato cierto” y, sobre ellos, a través de una inferencia logica
llega a establecer la responsabilidad del encausado en el hecho delictivo, asi lo ha
establecié la Corte Suprema, como precedente vinculante para futuros casos

similares.

R. N. Nro. 2568 — 2014, del Santa.

El recurrente participd en la fase de planificacion del delito, consiguié otros
delincuentes para la ejecucién del robo y siguid, desde fuera, su acontecer, sin
embargo, su ausencia en la ejecucién material no permite calificarlo como autor, sino
como complice primario, asi lo ha establecido la Corte Suprema, como precedente

vinculante para futuros hechos similares.

R.N. N° 3466 — 2014, Callao.

La determinacion de la pena en el Delito de Robo Agravado, para efecto de establecer
la pena a imponer al encausado recurrente debe tenerse en cuenta lo siguiente: i) El
delito de robo agravado imputado se encuentra previsto en el articulo 189,
concordado con los incisos 1 y 2 del primer parrafo del art. 189 del C.P., referida a
las agravantes de comision del delito en casa habitada y durante la noche, sanciona
al agente con pena privativa de libertad no menor de 12 ni mayor de 20 afos. ii) La
disminucion prudencial de la pena, debido a que el delito imputado quedo en grado
de tentativa, conforme a lo dispuesto en el art. 16 del C.P. iii) Sus condiciones
personales, esto es, refiere realizar trabajos eventuales, de grado de instruccion
tercero de primaria y no registrar antecedentes penales vigentes (registra condenas
a penas suspendidas ya cumplidas), conforme se advierte de su certificado de
antecedentes penales de fojas 66. Por tanto, teniendo en cuenta lo anotado

consideramos que la pena impuesta en la recurrida no resulta proporcional a la
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gravedad del delito cometido, sin embargo, este Supremo Tribunal se encuentra
impedido de aumentar prudencialmente la pena, debido a que el representante del
Ministerio Publico no interpuso recurso de nulidad en este extremo, conforme a lo
establecido en el art. 300 del Codigo de Procedimientos Penales de 1940 (Al tenerse
en consideracion el Principio de la Reforma en Peor), asi lo ha establecido la Corte
Suprema en el sexto fundamento del indicado recurso de nulidad, como precedente

vinculante para caso futuros casos similares.

CAS. Nro. 363-2015, Santa.

La consumacion del delito de robo agravado y complejidad posconsumativa,® la
Consumacion en el delito de robo esta condicionada a la disponibilidad de la cosa
sustraida, conforme con lo establecido por la Sentencia Plenaria 1-2005/DJ-301-A. En
el Pert no se admite la complicidad posconsumativa, por lo que, aquellas conductas
subsumidas en esta modalidad de participacion no merecen reproche penal; de esta
forma, se ha pronunciado la Corte Suprema en el mencionado Recurso de Casacion,

como precedente vinculante para futuros casos analogos.

R.N. Nro. 393-2015, Lima.

La Duda razonable, “toda persona es considerada inocente, antes y durante el proceso
penal; y, en segundo lugar, se debe alcanzar certeza sobre la culpabilidad del acusado
para dictar sentencia condenatoria. Esa certeza debe ser el resultado de la valoracion
razonable de los medios de prueba practicados en el proceso penal, asi lo ha
establecido la Corte Suprema en el mencionado recurso impugnatorio; como

precedente vinculante para futuros casos similares.

! Informacién obtenida el 30 de abril 2019, de la pag. Web de INTERNET: https://legis.pe/casacion-363-2015-
del-santa-consumacion-en-el-delito-de-robo-agravado-y-complicidad-poscosumatoria/
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R.N. Nro. 992-2016, Loreto.

La violacion del principio de tipicidad en proceso por robo agravado, en un recurso de
nulidad de sentencia, no se puede emitir pronunciamiento de fondo, cuando se ha
incurrido en irregularidades que afectan el debido proceso, en este supuesto, debe
anularse la sentencia y ordenarse un nuevo juicio oral, asi lo ha establecido la Corte

Suprema, como precedente vinculante para futuros casos analogos.

10.12. R.N. Nro. 1707-2016, Lima.

10.13.

La circunstancia agravante durante la noche, se aplica si la oscuridad facilitd el robo,
no se advierte que el agente haya utilizado la oscuridad producto de la noche, como
medio facilitador para cometer el delito. Al respecto en el Recurso de Nulidad 2015-
2011, Lima, se indicd precisamente que la agravante durante la noche debe ser
entendida en su sentido funcional: la oscuridad producto de la noche debe contribuir,
ser un medio facilitador, a la comision del delito realizado por el agente, circunstancia
que no se verifica en el presente caso, por lo que, no merece aplicarse al encausado,
asi lo establecido la Corte Suprema, como precedente vinculante para futuros casos

similares.

R.N. Nro. 415-2017, Lima Sur.

En el Delito de Robo Agravado: “No se requiere identificar al otro para que se
configure la Agravante Dos 0 mas personas, en el presente caso, la prueba suficiente
para condenar: La no identificacion del llamado “Picolo”, de cuya existencia da fe el
propio imputado no es relevante para excluir el hecho delictivo y el concurso de 2
personas en la comisidén del delito, como asi lo describid la victima, para esta
acreditacion no se requiere el requisito formal de la identificacion plena de este Ultimo

y menos, su presencia, declaracion y condena (...), asi lo establecié la Corte Suprema,
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en el indicado recurso de nulidad, como precedente vinculante para futuros casos

similares.

11. DOCTRINA ACERCA DE LA MATERIA EN ESTUDIO

El expediente en estudio, tiene como materia el DCP — Robo Agravado, que tiene como

tipo base el art. 188 y como circunstancia agravante el art. 189, inc. 4 del C.P., cuya

doctrina actual es la siguiente:

11.1.

11.2.

Los Delitos Contra el Patrimonio.

Esta figura delictiva, se encuentra tipificados en el Titulo V, del Libro II del C.P.,
cuyos delitos que comprende este grupo, son los siguientes: Hurto, Robo, Abigeato,
Apropiacion Ilicita, Receptacion Estafa y otras Defraudaciones, Fraude en la
Administracion de Personas Juridicas, Extorsion, Usurpaciéon, Dafios y Delitos
Informaticos. Siendo el bien juridico protegido el Patrimonio y los delitos mas

comunes contra el patrimonio son el hurto y el robo.

El Patrimonio debemos entenderlo con el bien que tiene un valor econdmico,
mediante una relacion entre dicho bien y la persona, la cual tiene una proteccién

juridica.

Robo Agravado

Descripcion Tipica

Esta figura delictiva, se encuentra normada en el art. 189 del Cédigo Penal y tiene
como base tipica el robo simple, estatuido en el art. 188 del C.P., que prescribe: “Es
el apoderamiento ilegitimo de un bien mueble ajeno, para su aprovechamiento,
sustrayéndolo del lugar en que se encuentra, empleando violencia contra la persona

0 amenazandola con un peligro inminente para su vida o integridad fisica”.
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Las circunstancias agravantes de esta figura delictiva, tiene una pena no menor de
12 ni mayor de 20 afos), 2 si el robo es cometido: 1. En inmueble habitado, 2. Durante
la noche o en lugar desolado, 3. A mano armada, 4. Con el concurso de dos o mas
personas, 5. En cualquier medio de locomocién de transporte publico o privado de
pasajeros o de carga, terminales terrestres, ferroviarios, lacustres y fluviales, puertos,
aeropuertos, restaurantes y afines, establecimientos de hospedaje y lugares de
alojamiento, areas naturales protegidas, fuentes de agua minero-medicinales con
fines turisticos, bienes inmuebles integrantes del patrimonio cultural de la Nacién y
museos, 6. Fingiendo ser autoridad o servidor publico o trabajador del sector privado
o mostrando mandamiento falso de autoridad, 7. En agravio de menores de edad,
personas con discapacidad, mujeres en estado de gravidez o adulto mayor, 8. Sobre

vehiculo automotor, sus autopartes o accesorios.

Asimismo la pena sera no menor de 20 ni mayor de 30 afios si el robo es cometido:
1. Cuando se cause lesiones a la integridad fisica o mental de la victima, 2. Con abuso
de la incapacidad fisica o mental de la victima o mediante el empleo de drogas,
insumos quimicos o farmacos contra la victima, 3. Colocando a la victima o a su familia
en grave situacion econdmica y 4. Sobre bienes de valor cientifico o que integren el

patrimonio cultural de la Nacion.

“La pena sera de cadena perpetua cuando el agente en calidad de integrante de una
organizacién criminal, como consecuencia del hecho, produce la muerte de la victima

o le causa lesiones graves a su integridad fisica o mental”.

En el delito de robo agravado, el sujeto activo puede ser cualquier personal natural
y el sujeto pasivo, puede ser cualquier persona natural o juridica. Asimismo el bien

juridico protegido es el patrimonio, ademas el delito de robo agravado es considerado

2 Informacién obtenida el 30 de abril de 2019 del Cédigo Penal, publicada en la pagina Web de INTERNET del
Poder Judicial SPI1J: http://spij.minjus.gob.pe/libre/main.asp.
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como un delito pluriofensivo, porque afecta a varios bienes juridicos, como la vida o

la salud, la libertad, etc.

La tentativa se admite en el delito de robo agravado, conforme se tipifica en el art.
16 del C.P., que prescribe: El agente comienza la ejecucion de un delito, que decidid

cometer, sin consumarlo.

El delito consumado, segun la doctrina, los delitos de resultado, como lo es el delito
de robo agravado, éstos se consuman cuando se causa el resultado lesivo, el
apoderamiento y disponibilidad del bien mueble sustraido, es decir, el apoderamiento
ilegitimo de un bien mueble total o parcialmente ajeno, sustrayéndolo del lugar en
que se encuentra, empleando violencia 0 amenaza contra la persona”. El delito
objetivamente se perfecciona cuando el delincuente realiza la lesién juridica que ha
pretendido, con la consumacidn se alcanza la objetividad juridica que constituye el
tipo especial de un delito, por lo tanto, hay delito consumado cuando la accién
delictiva se ejecuta o perfecciona, el agente realiza todos los actos de lesidn juridica

que planed ejecutar y que a su vez estan descritos en la ley penal.

El delito agotado, se da cuando el sujeto satisface su intencidon que perseguia hasta
que logra lo que ha planeado y su finalidad. Se presenta una vez consumado el delito,
se continlia con la accién hasta completar la finalidad que se propuso el autor. Se
continua con el desenvolvimiento ulterior con nuevo dafio hasta lograr el fin que el
agente se propuso. Por ejemplo en el robo, el delito se consuma cuando con violencia
en las personas o fuerza en las cosas, el agente se apodera de objeto ajeno, si luego

se vende lo robado y se disfruta del beneficio obtenido, se tiene el delito agotado.

12. SINTESIS ANALITICA DEL TRAMITE PROCESAL.
12.1. Los Hechos que Motivaron la Investigacion Policial.

Este item se encuentra desarrollado en el punto 1 del presente trabajo, al que se

puede acceder para mayor comprension del presente resumen.
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Investigacion efectuada por Personal del DEPINCRI-PNP.

El personal PNP del Dpto. de Investigacion Policial de la Comisaria de San Andrés,
en mérito a la Ocurrencia de Calle Comun S/N, de fecha 16 de enero del ano 2012,
realizaron las investigaciones policiales, por la comision del DCP - Robo Agravado,
resultando ser el presunto autor el detenido Julio Alan Altuna Cipolla, en agravio,
Gladys Janet Nufez Gamboa, de cuya conclusion formularon el Atestado Policial N°
15- 2012, siendo remitido a la 7ma. Fiscalia Penal de turno y pusieron a disposicion

al presunto autor del indicado hecho ilicito en la situacién de detenido.

La Denuncia Penal.

El 17 de enero del 2012, el Fiscal Provincial de la 7ma. Fiscalia Provincial Penal de
Turno Permanente de Lima, formalizé la Denuncia Penal N° 26-2012, ante el
45° Juzgado Penal de Lima contra Julio Alan Altuna Cipolla, como presunto autor del
DCP - Robo Agravado, previsto y sancionado en el art. 188 como tipo base y con la
agravante tipificado en el art. 189 inc. 4 del C.P.; el Fiscal Provincial solicita que se
actlen las diligencias que menciona y pone al mencionado denunciado a disposicién
del Juez Penal en calidad de detenido, asimismo peticiona que se trabe embargo
preventivo en los bienes del denunciado que sean suficientes para cubrir la posible
Reparacién Civil, debiendo sefialar bienes libres para dicho fin, solicitando al sefior

Juez se sirva admitir la denuncia y se provea conforme a su naturaleza.

12.4. El Auto de Apertura de Instruccion

El 17 de enero del 2012, Juez Penal de Turno Permanente de Lima, en mérito de la
denuncia formalizada por el Fiscal Penal, de la sétima Fiscalia Provincial Penal de
Lima, considerando que de los recaudos en el Atestado Policial N° 15-2012, y que se
cumplian los requisitos que la ley procesal exige, en consecuencia, resuelve abrir
instruccion en la via ordinaria, contra Julio Alan Altuna Cipolla, por la presunta

comision del DCP — Robo Agravado, previsto y sancionado en el articulo 188 como
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tipo base, con la agravante contenida en el inc. 4° del articulo 189 del C.P., en agravio
de Gladys Janet Nuiez Gamboa, dictando contra el mencionado inculpado mandato
de detencion. Asimismo dispuso se realicen las diligencias solicitados por el Fiscal
Penal, disponiendo se trabe embargo preventivo sobre los bienes del inculpado para

cubrir la reparacion civil.

El Informe Final.

El "5 de setiembre del 2012, el 45° Juzgado Penal con Reos en Carcel de Lima, en
mérito del Atestado Policial N° 15-2012-VII-DIRTEPOL-DIVTER-C-CSA-DEINPOL, la
Denuncia Penal formalizada por la representante del Ministerio Publico, realiza las
diligencia correspondientes a la etapa de instruccion y al concluir, contando con el
Dictamen Fiscal y emite el INFORME FINAL, el mismo que eleva a la Segunda

Sala Penal con Reos en Carcel de Lima de la Corte Superior” de Lima.

La Acusacion Fiscal.

El 23 de octubre del 2012, el Fiscal Superior de la 8° Fiscalia Superior Penal,
mediante el Dictamen N° 346-2012-8FSPL-MP, considerando haber mérito para
pasar a juicio oral, contra Julio Alan Altuna Cipolla, como presunto autor del DCP —
Robo Agravado, en agravio de Gladys Janet Nufiez Gamboa, por encontrarse
acreditado la materializacién del delito instruido, asi como, la responsabilidad penal
del inculpado, cuya conducta delictiva del encausado se encuentra
tipificada en el art. 188 como tipo base y como circunstancia agravante el
art. 189 inc. 4 del C.P., en consecuencia, por tales fundamentos formuld
acusacion contra Julio Alan Altuna Cipolla, como presunto autor del DCP — Robo
Agravado, en agravio de Gladys Janet Nufez Gamboa Y solicita se le imponga al
acusado 13 aiios de pena privativa de libertad y al pagé de S/. 1,000.00

n.s., que deberd abonar a favor de la agraviada, por concepto de reparacion civil.
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12.7. Auto de Enjuiciamiento.

El 24 de octubre del 2012, la 2da. Sala Penal para Procesados con Reos en Carcel,
Colegiado B de la Corte Superior de Justicia de Lima, considerando la acusacion del
Fiscal Superior, emitieron el Auto de Enjuiciamiento, declarando haber mérito,
para pasar a juicio oral contra Julio Alan Altuna Cipolla, por ser presunto autor del

DCP — Robo Agravado, en agravio de Gladys Janet Nufiez Gamboa.

12.8. La Audiencia de Juicio Oral.

Este item se encuentra descrito en el punto 7. Sintesis de la Audiencia del Juicio

Oral, a la que puede acceder para mayor compresion del presente resumen.

12.9. Sentencia de Primera Instancia.

El 11 de abril del 2013, la Segunda Sala Penal para Procesos con Reos en Carcel,
considerando la Acusacion Fiscal de la 8va. Fiscalia Superior Penal, falla
condenando a Julio Alan Altuna Cipolla, por el DCP — Robo Agravado, en agravio
de Gladys Yanet Nufiez Gamboa, imponiéndole 10 afios de pena privativa de
libertad efectiva, la misma que con el descuento de la carceleria que sufrid el
sentenciado desde el 15 de enero del 2012, vencera el 15 de enero del afio 2022.
Fijaron en la suma de S/. 1,000.00 n.s., el monto que por concepto de reparacion
civil debera abonar el sentenciado a favor de la agraviada: Mandaron que,
consentida o ejecutoriada que sea la sentencia se inscriba en los testimonios y
boletines de condena correspondiente y se archive definitivamente todo lo actuado
con conocimiento del Juez de la causa; sentencia que los Magistrados Superiores

sustentaron con los siguientes fundamentos:

Que, la agraviada Gladys Janet Nufez Gamboa, habiendo transcurrido
aproximadamente entre 10 a 20 minutos, de haberse suscitado el hecho delictuoso,

al encontrase con los efectivos de la PNP reconocid y sindicé al imputado como uno
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12.10.

de los sujetos que participd en el robo en su agravio, motivo por el cual, fue
detenido.

Asimismo la agraviada, quien al declarar en sede policial, reconoce plenamente al
acusado Julio Alan Altuna Cipolla, como una de las personas que participd en el
hecho delictivo, quien abrid la puerta del taxi lado izquierdo del asiento posterior,

siendo el que forcejed con la agraviada para despojarla de su cartera, color negra.}

Se acreditd que la conducta delictuosa del acusado, conforme a lo fundamentado
en los considerandos se adecua a los presupuestos exigidos por el tipo penal de
robo agravado contenido en el art. 188, como tipo base, con la agravante descrita
en el art. 189 inc. 4 del C.P., al haberse acreditado del accionar desplegado por el
acusado Julio Alan Altuna Cipolla, la previa concertacién y la reparticién de las
funciones a fin de poder consumar exitosamente el evento delictuoso hecho

cometido con la concurso de 2 o0 mas personas.

Recurso de Nulidad.

El 11 de abril del 2013, el sentenciado al no estar conforme con la sentencia,
interpone recurso de nulidad, el mismo que le fue concedido y elevada a la Sala

Penal Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la Republica.

La Corte Suprema, al recibir el expediente lo remitié al Fiscal Supremo para la vista
fiscal, quien una vez que la fundamentd, en base al principio de presunciéon de
inocencia, por no existir certeza respecto a la responsabilidad del imputado,
situacion que genera una justificada duda razonable, que por imperio constitucional
le favorece al encausado, por lo que propuso a la Sala Penal Transitoria de la Corte
Suprema de Justicia de la Republica, que se sirva declarar Haber Nulidad en la

sentencia recurrida, y se absuelva al inculpado.
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12.11. Sentencia de Segunda Instancia.

El 7 de agosto del 2013, la Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema, considerando
el dictamen del Fiscal Supremo; declararon Haber Nulidad, en la sentencia
recurrida y reformulandola, absolvieron de la acusacion fiscal al encausado como
autor del DCP — Robo Agravado, en agravio de Gladys Yanet Nufiez Gamboa.
Ordenaron: la anulacién de sus antecedentes policiales y judiciales generados
como consecuencia del citado hecho ilicito; asi como, el archivo del proceso.
Dispusieron la inmediata libertad del encausado siempre y cuando no exista en su
contra otra orden o mandato de detencidn emanada por autoridad competente. Los
Magistrados Supremos sustentaron sus decisiones, en los siguientes fundamentos:
Porque no se demostro la preexistencia de los bienes robados a la agraviada, La
agraviada no reconocio al inculpado en rueda de identificacion, Al encausado al ser
detenido por la policia a 2 cuadras del lugar del hecho delictuoso, en el registro
persona in situ que se le practicd, no se le encontrd ningln bien sustraido a la
agraviada, conforme se corrobora con el acta de” registro personal, El inculpado no
registra antecedentes judiciales ni penales, Por no existir prueba valida de cargo y
principalmente por el principio de in dubio pro reo, por no existir certeza respecto a
la responsabilidad del imputado, situacion que genera una justificada duda
razonable, que por imperio constitucional le favorece al encausado, por tal motivo,

se le absolvié al inculpado.
13. OPINION ANALITICA DEL TRATAMIENTO DEL ASUNTO SUB MATERIA

Realizado el analisis del Exp. Penal N° 1117-2012, se ha constatado que fue tramitado
ante el 45° Juzgado Penal de Lima, en la via de proceso ordinario, conforme al detalle

siguiente:

El 16/01/2012, el imputado Julio Alan Altuna Cipolla, y dos sujetos desconocidos en
proceso de identificacion, cometieron el presunto DCP — Robo Agravado, en agravio de

Gladys Janet Nufiez Gamboa, en la forma y circunstancias que se detalla en el punto 1 del
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presente trabajo, cuya investigacién policial estuvo a cargo del personal PNP del DEPINCRI
de la Comisaria de San Andrés, de cuyo resultado formularon el Atestado N° 15-2012, el
mismo que fue elevado a la Fiscalia de turno, la que formuld la denuncia penal, ante el
45° Juzgado Penal de Lima, aperturando instruccién en la via de proceso ordinario, y al
concluir las diligencias judiciales correspondientes a la etapa de instruccion emitio el
Informe Final, que elevd a la 2da. Sala Penal para Procesados con Reos en Carcel,
Colegiado B de la Corte Superior de Justicia de Lima, la que fallé condenando al inculpado
por el DCP — Robo Agravado, en agravio de Gladys Janet Nufiez Gamboa, a 10 afios de
pena privativa de libertad efectiva y al pago de S/.1,000.00 n.s., de reparacion civil a favor
de la agraviada, el inculpado al no estar de acuerdo con la sentencia interpone recurso
de nulidad, la que le fue concedida y elevada a la Corte Suprema, la que en base al
principio de presuncion de inocencia declard; haber nulidad en la sentencia recurrida
y reformulandola, absolvieron al inculpado de la acusacién Fiscal. Ordenando: la
anulacion de los antecedentes policiales y judiciales generados como consecuencia del
citado hecho ilicito y el archivo del proceso. Dispusieron la inmediata excarcelado del
inculpado; habiéndose observado que el proceso se tramitd con algunos errores,
deficiencias y contradicciones entre las instancias, conforme a la siguiente opinion

analitica:

13.1. El delito de robo agravado, se encuentra previsto y sancionado en el art. 189 del
Cddigo Penal, pero como no tiene una definicion especifica, toma como base tipica
el delito de robo simple, tipificado en el art. 188 del mencionado cddigo sustantivo,
pero se le incluyen las circunstancias agravantes basadas en un mayor contenido de
antijuridicidad o culpabilidad en su accionar delictivo, conforme se encuentran
establecidos en el art. 189 del C.P.

13.2. En el proceso para fundamentar la responsabilidad penal del imputado Julio Alan
Altuna Cipolla, sélo se basaron en la sindicacion de la agraviada y otros hechos que
no constituyeron pruebas contundentes para establecer la responsabilidad del
inculpado, a contrario sensu, solo crearon ciertas dudas sobre la participacion el

encausado en la comision del delito, asimismo no se considerd al testigo clave que
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13.3.

era el conductor del vehiculo taxi, que no fue incluido en el proceso como testigo,
quien con su participacion hubiera reconocido al imputado, con dicho testimonio se

hubiera confirmado o desvirtuado la sindicacion de la agraviada.

Asimismo personal PNP encargado de la investigacién policial, efectuaron una
deficiente y dudosa investigacion, que no acreditd la presunta responsabilidad penal

de Julio Alan Altuna Cipolla, por las siguientes consideraciones:

El inculpado al ser detenido y en su manifestacién dedicé dedicarse a la labor de
reciclaje, sin embargo, no realizaron el registro domicilio, ubicado en el jirén Junin
N° 1437 interior 39, Cercado de Lima, con la finalidad de verificar si en ella habia
material reciclado o material que utilizaba para realizar dicha labor, como: costales
o bolsas, etc., o se hubiera constatado donde dej6 guardado el triciclo que indicaba

o se hubiera indagado entre sus vecinos si se dedicaba a dicha actividad.

Asimismo cuando al imputado se le tomd la manifestacion a nivel policial en
presencia del Fiscal y el abogado defensor, no se le preguntd: ¢Si podia demostrar
que se dedicaba a la labor de reciclaje?, y ¢En qué lugar vendia el material que
reciclaba?; de haberse efectuado las mencionadas preguntas, se hubiera efectuado
las respectivas constataciones, y de esta forma se hubiera corroborado su version
que se dedicaba a la labor de reciclaje o solo lo dicho, era un argumento de

defensa, para salir beneficiado en el proceso.

Si la policia hubiera realizado el registro domiciliario y el lugar donde vendia
supuestamente el inculpado, el material que reciclaba, se hubiera demostrado que
contaba con arraigo domiciliario y con trabajo conocido; pero al no haberse
efectuado las indicadas diligencias policiales, motivd que el Juez Penal disponga

mandato de detencidn en contra del mencionado imputado.

Al tipificarse la conducta delictiva cometida por el imputado, solo se le considerd

como presunto autor del DCP - Robo Agravado, previsto y sancionado en el art. 189
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inc. 4 del C.P., no tomandose en consideracion las siguientes circunstancias

agravantes del indicado articulo del C.P.:

El inciso 5, “del primer parrafo del articulo 189 del C.P., que prescribe: En cualquier
medio de locomocidn publico o privado de pasajeros o de carga (...); la agravia iba

a bordo de un vehiculo taxi de servicio publico privado”.

El inciso 1, “del segundo parrafo del articulo 189 del C.P., que prescribe: Cuando se
cause lesiones a la integridad fisica o mental de la victima, sin embargo, no se tomd
en consideracion que los presuntos autores agredieron con violencia a la agraviada,
al jalarla y sacandola del taxi haciéndola caer al pavimento y arrastrarla
ocasionandoles lesiones en diversas partes de su cuerpo, conforme quedd
corroborado con el Certificado Médico Legal; que conforme al Acuerdo Plenario 3-
2008-CJ-116, que establece que si se causa lesiones como consecuencia de la

comision del delito de robo agravado, se considera como circunstancia agravante”.
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CONCLUSIONES

- El 16 de Enero del 2012 a horas 10.30, en la cuadra 12 del jirdn Junin del Cercado de
Lima, se produjo un hecho delictuoso de Delito Contra el Patrimonio — Robo agravado, en
agravio de Gladys Janeth NuUfiez Gamboa por parte de tres sujetos, quienes ejercieron

violencia fisica contra la victima, acreditado con el certificado médico legal.

- Por inmediaciones del lugar de los hechos, Personal PNP. por sindicacién de la recurrente
ante la flagrancia intervino y detuvo a Julio Alan Altuna Cipolla como uno de los autores
del ilicito penal, motivo por el cual fue investigado preliminarmente y procesado

judicialmente en via ordinaria conforme lo establece el Cédigo de Procedimientos Penales.

- En el presente proceso, el Unico medio probatorio que lo hacia como participe en el hecho
delictivo, fue la sindicacion de la agraviada en momento de la intervenciéon y en su
manifestacidn escrita rendida en la dependencia policial sin la participacién del Ministerio
Publico, contradiciéndose en la etapa del juicio oral cuando no lo reconoce en la diligencia

de reconocimiento fisico.

- En la primera instancia, el imputado fue condenado a 10 afos de pena privativa de la
libertad efectiva y el pago de Mil nuevos soles como reparaciéon civil a favor de la
agraviada, la misma que fue impugnada con un recurso de nulidad por considerarse

inocente.

- Examinado el recurso por la Sala Penal Suprema, haciendo una nueva valoracion de los
medios probatorios, ante la duda razonable que favorece al encausado, declararon haber

nulidad en la sentencia de la primera instancia.
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RECOMENDACIONES

- Los drganos jurisdiccionales al emitir su sentencia que pone fin a la instancia, deben estar
debidamente motivados tal como lo establece nuestro ordenamiento juridico, de esta
manera evitar cuestionamientos con recursos impugnatorios, que en muchos casos en la

ultima instancia son contradictorios.

- Se debe capacitar permanentemente a los Magistrados de los 6rganos jurisdiccionales, asi
como a los demas operadores de justicia, de esta manera garantizar la imparcialidad en

los procesos judiciales y una correcta aplicacion de la norma sustantiva y adjetiva.

- Es fundamental la ética profesional de los profesionales que asumen la defensa técnica
de las partes litigantes, que en muchos casos el Unico proposito de sus actuaciones es

entorpecer una correcta administracion de Justicia.

- Maximo esfuerzo de las Universidades en la capacitacion de los futuros profesionales,
brindandoseles conocimientos actualizados con docentes altamente calificados, asimismo
se hace necesario celebrar convenios con Instituciones para las practicas pre

profesionales.
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