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Resumen

En la presente tesis se propondra que la revision sea considerada como una accion
autonoma que afecte la santidad de la cosa juzgada, realizdndose un estudio de esta figura
juridica, su procedimiento, sus caracteristicas y como la doctrina ha ido considerandola.
En este trabajo de investigacion se ha tomado en cuenta la opinion de diferentes abogados
respecto a la propuesta planteada, a través de cuestionarios que han sido llenados teniendo
en cuenta las preguntas cuyas respuestas iban dirigidas a emitir las conclusiones finales de
la investigacion.

Asimismo, se ha empleado material bibliografico y estudios dogmaticos procesales
penales con la finalidad de sefialar las principales figuras relacionadas con el tema principal

de la tesis.
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Abstract

In this thesis it will be proposed that the review be considered as an autonomous
action that affects the sanctity of res judicata, carrying out a study of this legal figure, its
procedure, its characteristics and how the doctrine has been considering it. In this research
work, the opinion of different lawyers regarding the proposed proposal has been taken into
account, through questionnaires that have been filled out taking into account the questions
whose answers were aimed at issuing the final conclusions of the investigation.

Likewise, bibliographic material and criminal procedural dogmatic studies have

been used in order to point out the main figures related to the main topic of the thesis.

Keywords: Review, action, appeal, res judicata, criminal process.
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Introduccion

En el presente trabajo de investigacion se estudia a la accion de revision como figura
juridica que buscar destruir la cosa juzgada en caso de condenas injustas, garantizando de
esta manera la tutela jurisdiccional efectiva, especificamente, el derecho a tener una

resolucion final fundada en derecho.

La propuesta planteada en este trabajo de investigacién es que la revision de
sentencias condenatorias injustas no sea considerada como un recurso impugnatorio, pues
carece de las caracteristicas que tiene que tener estos, sino que sea determinadas como una
accion autébnoma con sus propias reglas, las mismas que estan abarcadas legitimamente en

nuestro Codigo Procesal Penal.

En el primer capitulo de este trabajo de investigacion se determinara el problema de
la investigacion relacionado a la posibilidad de que los jueces puedan cometer errores en sus
fallos judiciales, incluso en aquellos que hayan sido considerado como cosa juzgada, o por
no haber sido impugnados, o por haber sido impugnados y un tribunal haya resuelto en el
fondo. Como una solucién a estos errores judiciales se permite al condenado injustamente

interponer la accion de revision de su sentencia.

En el capitulo 11 abarcaremos el marco tedrico de la tesis en donde expondremos los
puntos mas resaltantes de la accion de revision y de la cosa juzgada. También sefialaremos
los principales estudios realizados relacionados a estos temas en los antecedentes, tanto
nacionales como internacionales, los mismos que me han servido para elaborar nuestras

conclusiones y recomendaciones.

En el capitulo 11l sefialaremos cual ha sido la ruta de estudio del tema materia de la
tesis, por lo que la metodologia empleada en la elaboracion de este trabajo de investigacion
sera sefialada, considerando las entrevista a abogados que me ha permitido concluir la
necesidad considerar a la accion de revision como una figura juridico procesal muy
importante, pues permite obtener justicia, evitando la existencia de sentencias judiciales
equivocadas, debiéndose romper por ello, la santidad de la cosa juzgada y el principio de

seguridad juridica, de manera excepcional.



En el capitulo IV resaltaremos los resultados de la investigacion, plantearemos las
conclusiones y recomendaciones arribadas, después de la realizacion del estudio tanto de la

accion de revision como de la cosa juzgada.

Espero que la presente tesis genere en la comunidad juridica un interesante debate y
se plantee que la revision de sentencias condenatorias sea considerada como una accion
independiente, cuya importancia radica en buscar una sentencia que sea justa, corrigiendo
un error judicial que afecta la libertad personal de la persona sometida al proceso penal,
destruyéndose, con tal objetivo, la cosa juzgada, pues esta no puede ser intocable en el caso

de que se produzcan inequidades en el proceso.

Lima, 29 de noviembre de 2021



Capitulo I: Problema de la Investigacion

1.1. Descripcion de la Realidad Problematica

El Cddigo Procesal Penal de 2004, entre sus articulos 439 a 445, se refiere a la figura
de la accidn de revision, la misma que es considerada por un sector de la doctrina como un
recurso impugnatorio y por otro sector como una accion penal independiente, al no contar

con las caracteristicas exigidas en un recurso impugnatorio.

En un proceso penal existe la posibilidad de que el 6rgano jurisprudencial competente
pueda expedir una sentencia condenatoria en contra de uno o varios procesados por la
comisidn de un ilicito penal. Esta sentencia, teniendo en consideracion que es emitida por
jueces que son seres humanos, podria ser injusta, sancionandose a penas privativas de
libertad de inocentes que o bien no han tenido relacion con los hechos investigados o existen
sobre ellos algunas circunstancias que podrian generar que se les exima de responsabilidad
penal o, en el peor de los casos, que se les atenlie su pena, las mismas que no fueron

consideradas en su oportunidad, en el momento en el que se les realizara su juzgamiento.

Y es que en el nuevo modelo procesal penal podria ocurrir ello, si se tiene en cuenta
gue por una cuestion de estrategia de parte del representante del Ministerio Publico, podria
no considerar elementos de conviccién importante para el descargo del acusado al momento
de emitir su acusacion fiscal, lo que generaria que la defensa técnica, si es que no esta
preparada, omita también los mismos en la etapa intermedia del proceso, mas precisamente,
en la etapa denominada de control de acusacion, lo que conllevaria a que el juez o jueces de
juzgamiento no puedan tener conocimiento de estos elementos de descargo que puedan
beneficiar la teoria del caso del acusado, lo que podria conllevar a que expida sentencia

condenatoria en su contra.

Si tenemos en cuenta que en el proceso penal son las partes las que tienen que
informar al juzgador o juzgadores de los medios de prueba, podrian ser desconocidos varios
de estos. Asimismo, en un proceso penal podrian generarse situaciones que los érganos
jurisdiccionales consideren suficientes para sancionar penalmente, cuando eso seria injusto

desde diversos puntos de vista.



Como vemos, la expedicion de sentencias condenatorias injustas podria realizarse
dentro de un proceso penal, tanto en primera como en segunda instancia, por ello es que el
Caodigo Procesal penal de 2004 considera como un mecanismo para revisar dichas sentencias
a la accion de revision. Sin embargo, la naturaleza juridica de esta figura procesal todavia
no es muy clara en la doctrina, por ello es que la finalidad de este trabajo de investigacion
sera sefialar cudl seria ella, ademas de estudiar sus caracteristicas generales, ademas del
procedimiento que tiene que realizarse para que pueda declararse fundada y, con ello, poder
declarar nula la sentencia condenatoria expedida, la misma que habria tenido la calidad de
firme, asi como la declaracion de absolucién a favor del sentenciado, o por lo menos, se

declare la disminucion de su pena.

En el sentido explicado, podemos decir que la accion de revisiéon constituye una
figura procesal con un objetivo claro, romper la cosa juzgada de una sentencia condenatoria
injusta, la misma que habria sido expedida por una equivocacion del juez o jueces de la
causa, lo que no podria ser soportado por nuestro sistema judicial ni procesal, en el que es
preferible que una persona culpable esté libre que otra inocente se encuentre purgando

condena de manera injusta.

La figura juridica de la accion de revision, ha sido creada para combatir los errores
judiciales gque perjudican a las personas que son condenadas, pese a ser inocentes de los
cargos atribuidos por la fiscalia. Tenemos que entender que en estos casos se restringe la
libertad personal del ser humano, derecho fundamental que es considerado como el segundo
méas importante después de la vida, por ello es que desde el ambito de la presente
investigacion formularemos un estudio de esta importante figura, que permite que el valor

juridico “justicia” se reconozca luego de culminado un proceso penal.

Se indica que dentro del proceso penal se busca la verdad material, que puedan
determinarse los hechos que son materia de proceso, que pueda generarse sentencias que la
sociedad considere justas, sin que perjudiquen a personas inocentes, pues ello seria
tremendamente grave en un sistema procesal como el nuestro en el que se debe de priorizar

las libertades personales y el respeto de los derechos consagrados en nuestra Constitucion.

Las sentencias condenatorias, si ordenan pena privativa de libertad efectiva, inciden

en el ingreso de personas a los establecimientos penitenciarios del pais, instituciones totales



que cuentan con una gran cantidad de problemas y que no permitirian a una persona inocente,
0 a cualquier ser humano, estar alejado de los peligros de agresiones, hurtos, robos,
violaciones sexuales, extorsiones, etc. A ello hay que sumar el hecho de las carceles en
nuestro pais son focos infecciosos de enfermedades, en donde las condiciones son terribles
para sobrevivir. Por lo mencionado, la accion de revision permitiria que pueda una sentencia
condenatoria ser revisada nuevamente, con un mejor criterio, por parte de jueces supremos,
los mismos que podrian cuestionar los fundamentos de la sentencia condenatoria y revertir
la limitacion de libertad ordenada en su momento, al considerarse la misma como injusta y

contraria a derecho.

Si es que la justicia es la aspiracion del derecho, lo natural es que nuestro Codigo
adjetivo regule figuras como la accidn de revision que permite la declaracién de revision de
sentencias condenatorias ante errores judiciales, que son mas comunes de lo que creemos.
En muchos casos, los 6rganos jurisdiccionales sancionan porque es mucho mas féacil
condenar que absolver de responsabilidad penal o sobreseer. Hay que considerar también
que un alto grupo de personas condenadas injustamente lo han sido porque no han tenido la
oportunidad de tener abogados minimamente competentes o0 preocupados por su caso,
existen la gran posibilidad de que los condenados a pena efectiva no hayan tenido una
defensa minima necesaria, encontrandose en estado de indefensién, por ello es muy
importante reconocer al derecho de defensa como una de las garantias mas importantes del

proceso penal.

1.2. Planteamiento del Problema

La accidn o recurso de revision es una figura juridica muy importante que permite
que sentencias condenatorias injustas sean nuevamente revisadas por la Corte Suprema,
instancia judicial que, con mayor criterio y con nuevos elementos de conviccién, podra
considerar si la sentencia ha estado dentro de los marcos de legalidad, proporcionalidad y
razonabilidad, y si ello no es asi, permitira un pronunciamiento declarando la nulidad de la

condena, y la absolucion de la persona que ha sido procesada.

Este mecanismo procesal permite que se instaure la justicia en un proceso judicial,

pese a que con anterioridad a la revision se haya condenado al procesado. Esta figura permite



destruir la cosa juzgada que es inmutable en caso de absolucion del imputado, pero no en el

caso de los sentenciados, como estamos viendo.

En la doctrina procesal, existen diferentes posiciones para considerar a la accién
recurso de revision: una parte lo considera como una accion independiente del proceso, otros
lo consideran como un recurso impugnatorio, por lo que no existe completa conviccion de
su razon de ser, por ello es que a través de este trabajo de investigacion procederemos a
determinar cual seria su naturaleza juridica, asi como sefialar sus principales caracteristicas
y lo que tiene que ocurrir para que una persona pueda obtener una resolucion de revision
favorable, es decir, como es que tiene que realizarse el procedimiento de esta figura regulada

en nuestro Codigo procesal penal y en qué casos se podria interponer.

Entonces, la primera pregunta que nos podriamos hacer es ¢la revision es una accion
0 un recurso impugnatorio? Ello va a poder determinarse a lo largo de la presente tesis.
Asimismo, responderemos otras preguntas como lo son ¢cuando puede ser interpuesta la
revision?, ;en qué casos procede la revision?, ¢cudles son los efectos de la revision?, ;en

qué consiste el tramite de la revisién?

Estas y otras preguntas seran respondidas por este trabajo de investigacion, que
considera a la revision como un instrumento verdaderamente importante para garantizar la
correccion de aquellas sentencias que sean injustas, las mismas que generarian la vulneracion
del derecho a la libertad personal de las personas sentenciadas, asi como de otras garantias,
si se tiene en cuenta todas las afectaciones por las que podria pasar una persona dentro de un
Establecimiento Penitenciario, ademas de la vulneracion del principio de presuncion de

inocencia.

1.2.1. Problema general

El problema principal del presente trabajo de investigacion consiste en preguntarnos

si ¢la revision podria ser considerada como una accion autdnoma?

1.2.2. Problemas especificos.

Los problemas especificos del presente trabajo de investigacion seran los siguientes:



e ;Por qué la revision no podria ser considerada un recurso impugnatorio?

e ;Larevision permite atacar la santidad de la garantia de cosa juzgada?

e ¢Lafinalidad de la revision es garantizar una sentencia que sea justa?

1.3. Objetivos de la Investigacion

1.3.1. Objetivo general

El objetivo general es demostrar que la revision debe ser considerada como una

accion autbnoma

1.3.2. Objetivos especificos.

Los objetivos especificos del presente trabajo de investigacion seran los siguientes:

o Sefialar los motivos por los cuales la accion de revision no podria ser considerada un

recurso impugnatorio.

e Demostrar que la accion de revision tiene como finalidad atacar la santidad de la cosa

juzgada, garantia del proceso penal y en general

e Demostrar que la accion de revision tiene como objetivo garantizar la expedicién de

una sentencia justa en un proceso penal.

1.4. Justificacion e Importancia

El presente trabajo de investigacion se justifica por la importancia que tiene el tema
estudiado, el mismo que puede generar el rompimiento de la cosa juzgada, que es
considerada como una garantia de la administracion de justicia en casos en que sea necesario

para garantizar un debido proceso, pues se habria expedido una sentencia contraria a la ley,



a la proporcionalidad o la racionalidad, es decir, una sentencia considerada injusta, pues
generaria la limitacion de la libertad personal del condenado, cuando este es inocente de los

hechos imputados.

Como estudiantes de derechos debemos entender que la libertad es un bien juridico
de gran valor, que se encuentra por encima de cualquiera, excepto de la vida, por ello es que
considero que con esta accion de revision se podria garantizar este derecho fundamental en
caso, dentro de un proceso judicial, no se haya logrado con justicia una sentencia que declare

la inocencia de una persona.

La importancia de la presente investigacion radica en que permitira una
determinacion respecto a la naturaleza juridica de la accion o recurso de revision, pues en la
doctrina existen diferentes posiciones respecto a este tema. El objetivo de la presente tesis
es clarificar este panorama que hasta la fecha todavia sigue siendo oscuro y poder, desde mi
punto de vista, demostrar en qué consiste esta figura juridica, ademas de como funciona en
nuestro sistema procesal penal, el mismo que tiene que respetar las garantias minimas
consagradas en nuestra Constitucion Politica y en la ley adjetiva, especificamente las que se
encuentran consagradas en el Titulo Preliminar de nuestro Codigo Procesal Penal.

Con lo mencionado, podremos fundamentar, desde un punto de vista propio, nuestra

posicion respecto a este punto que considero muy importante en el proceso penal peruano.

1.5. Limitaciones

Las limitaciones del presente trabajo de investigacion han sido generadas, en primer
lugar, por la pandemia de COVID 19 que venimos sufriendo desde inicios del afio 2020,
pues muchas de las bibliotecas publicas se encuentran en la actualidad cerradas, lo que
impedira que podamos acudir a ellas para poder obtener mayor informacion respecto al tema

investigado.

Asimismo, la realizacion del trabajo de campo también sera restringido, pues las
diligencias fiscales y judiciales, en su mayoria son realizadas virtualmente, lo que genera
que los abogados no tengan que salir de sus casas, por ello es que esto podria limitar la
realizacion de entrevistas, que tendran que llevarse a cabo de manera virtual o en los lugares
en donde los letrados realizan sus labores, en algunos casos en los que tengan que asistir de

manera personal a realizar diligencias, en caso sean notificados para que acudan a un lugar



determinado, o en caso de que tengan que acudir por las circunstancias, como seria el caso
de los abogados que acuden a las dependencias judiciales en caso de detenidos con orden de
ubicacion o captura, asi como a las dependencias policiales que estan laborando

presencialmente en muchos casos.

Otras limitaciones con las que contariamos seria que no se podria tener el apoyo de
terceros en la realizacion de las entrevistas, para no exponerlos al contagio de la enfermedad
mencionada, la misma que viene generando una gran cantidad de muertos no solo en nuestro

pais, sino también en el mundo entero.
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Capitulo I1: Marco Tedrico

2.1. Antecedentes

2.1.1. Internacionales

Vernengo Pellejero, N. C. (2015). La revision de la sentencia firme en el proceso penal,

tesis doctoral, Barcelona: Universitat de Barcelona.

En el mencionado trabajo de investigacion se considera al recurso de revision como uno de
los instrumentos procesales que de mejor manera refleja la imagen de justicia que tiene que
existir en los tribunales, en el caso de que exista algun error judicial. La posicion de la autora
es gque estamos ante una accion y no ante un recurso y que dicha figura rompe el principio

de seguridad juridica de las resoluciones judiciales.

Garrido Loza, S. L (2015). EI recurso de revision en la legislacion ecuatoriana y el

resarcimiento del sentenciado. Ibarra: Universidad Regional Autonoma de los Andes.

En este trabajo de investigacién, la autora desea verificar si una sentencia dictada por
cualquier érgano jurisdiccional puede ser recompuesta, basandose en que la administracion
de justicia puede equivocarse, con la agravante que en los procesos penales estan en juego
la libertad de las personas. La autora sefiala que, en su pais, Ecuador, se ha dado gran
cantidad de jurisprudencia, emitida por la Corte Constitucional, en la que explica las
caracteristicas con las que cuenta el denominado recurso de revision de sentencias, sobre
todo cuando existe una restriccion de la libertad personal de un condenado, generada por un
acto injusto, esta responsabilidad podria achacarsele facilmente al Estado, especificamente
al Poder Judicial, la misma que es contemplada por la Constitucion Politica vigente. La
autora sefiala que los mecanismos que se encuentran en vigencia, relacionados con el recurso
de revision deben continuar con la actualizacion, con la finalidad de que se pueda cumplir
con la obligacion de respeto por los derechos humanos, especificamente el de la libertad

personas, la Constitucién Politica y las normas que se encuentran vigentes.
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Hernadndez Araya, D. A. (2016). La practica del recurso de revision penal como
correccion de errores judiciales y su relacion con el valor epistemolégico de los medios de

prueba en el proceso. Santiago: Universidad de Chile

En el presente trabajo de investigacion, la autora hace un estudio pormenorizado del
denominado recurso de revision regulado en el Cédigo adjetivo de su pais, Chile, buscando
como objetivo el identificar a esta figura juridica como un elemento importante para la
correccion de errores judiciales, la misma que ha sido abarcada en la jurisprudencia de la
Corte Suprema de su pais, por lo que hace un estudio de las resoluciones expedidas entre los
afios 2007 hasta mayo de 2018 basadas en esta herramienta procesal.

La autora estudia las principales sentencias expedidas por la Corte Suprema de su pais en
los que no se ha admitido el recurso de revision, con la finalidad de generar un anélisis del
contenido de las resoluciones expedidas, asi como la manera en que los jueces valoran los
medios probatorios aportados por las partes con la finalidad de que se declare fundada su
revision.

La autora concluye que existe una mayor cantidad de resoluciones que deniegan el recurso
de revisién basados en la presentacion de nuevos medios probatorios dirigidos a demostrar
la inocencia de la persona sentenciada. Desde ese punto de partida, verifica que en la gran
mayoria de casos evaluados la prueba nueva es considerada por la Corte Suprema como
insuficiente para declarar fundado el pedido, sobre todo la relacionada a la prueba testifical,

la misma que no convence a los jueces supremos de Chile.

Lo mencionado esta generando, de acuerdo con la autora, una alta tasa de inadmisiones, lo
que permite considerar al recurso de revision como un mecanismo procesal cuya idoneidad
o efectividad no estd permitiendo evaluar las condenas injustas, generando un
cuestionamiento en el accionar de los jueces, asi como la manera como esta regulada en la

ley esta figura, ademas de la forma de aplicacion por parte de la Corte Suprema.

2.1.2. Nacionales

Jeri Cisneros J. G. (2002). Teoria general de la impugnacién penal y la probleméatica de
la apelacion del auto de no ha lugar a la apertura de instruccion por el agraviado, Lima:

Universidad Nacional Mayor de San Marcos.
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La finalidad del trabajo de investigacion es el estudio de las normas relacionadas a la
impugnacion en el proceso penal peruano. Dentro de los recursos impugnatorios considera

el de revision, que es competencia de la Corte Suprema de Justicia de la Republica.

Considera que los medios impugnatorios reconocidos por nuestra legislacion no deberian ser
extremadamente formalistas, sino que deberia existir cierta libertad en el momento de

interponerlos.

Vera Ortiz, H.N. (2019). El recurso de casacion excepcional en procesos iniciados ante

Juzgados de Paz Letrados, Cajamarca: Universidad Nacional de Cajamarca.

En el presente trabajo de investigacion se reconoce al recurso de casacion penal dentro del
sistema juridico nacional, como un medio impugnatorio extraordinario, conforme no solo
con la doctrina, sino también por la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia de la
Republica.

El autor considera que el acceso al recurso de casacion es limitado, e incluso imposible en
los procesos de naturaleza civil que son actuadas en los diferentes juzgados de paz letrados,
y que, en segunda instancia, a través de un recurso de apelacién, son revisados por los
juzgados especializados en lo Civil. Con la finalidad de llegar a conclusiones importantes
respecto a estos temas es que el autor utiliza en su estudio diferentes teorias, posiciones
doctrinarias, ademas del estudio de los diferentes principios relacionados con el Derecho
Procesal, como seria el caso de la igualdad entre las partes, el conocido derecho de defensa
de las partes procesales, el proceso debido o con las minimas garantias establecidas en la
constitucion y la ley, ademas del principio de proscripcion de la arbitrariedad. El autor
indicar que el recurso de casacion cuenta con una finalidad nomofilactica, uniformizadora y

dikeldgica que son sus caracteristicas fundamentales.

Alvarado Corcuera, B. J y Vizconde Cacho, E. F. (2009). Las causales de procedencia
de la accion de revision en el nuevo Codigo Procesal Penal y la necesidad de garantizar
una correcta y sana administracion de justicia, Trujillo: Universidad Nacional de

Trujillo.

En el presente trabajo de investigacion, se desarrolla los aspectos generales del derecho de

impugnacion en el Derecho Procesal Penal, se realiza un estudio del recurso de revision,



13

revisandose la normatividad comparada con la finalidad de brindar una informacién bastante

clara de esta figura juridica y como deberia funcionar en nuestro pais.

2.2. Bases tedricas

El Derecho Procesal Penal peruano permite la posibilidad de rescindir sentencias
consideradas injustas, siempre y cuando sean condenatorias. Legalmente no estan permitidas

las rescisiones de absoluciones, ello se debe, a decir de Moreno Catena (2016), a que:

[F]rente a la injusticia que supone la absolucion de aquel que sabemos delincuente,
prima el valor de la seguridad y certeza que ofrece el mecanismo de la cosa juzgada,
si existiese la posibilidad de que los jueces, basandose en nuevos datos, pudiesen
revisar las sentencias absolutorias, serian multitud los casos en los que se abriria de
nuevo el procedimiento para intentar imponer la condena de aquellos que
presumiblemente la merecen, pero ello sumiria a la administracion de Justicia en un
enorme descrédito, propiciando una inseguridad en si mismo injusta. No es
comparable el dafio que sufre la sociedad al condenar a alguien inocente. (pp- 638-
639).

La accion de revision se constituye en un medio impugnatorio no devolutivo (no
transferible) y sin efectos suspensivos. Es extra proceso, pues permite cuestionar decisiones
jurisdiccionales que tienen la calidad de firmeza o han adquirido la condicion de cosa

juzgada.

Nuestro legislador califica a la revision como una “accidon” y no un “recurso”, esto
se deberia, como menciona Nieva Fenoll (2012), a que no se dirige contra una sentencia,
sino que “se trata de revocar [...] globalmente todo lo actuado, como si jamds hubiera

existido rastro de ese proceso” (p. 334).

2.2.1. Accién de revision

2.2.1.1. Definicion de la accion de revision



14

La revision es un medio extraordinario para rescindir sentencias condenatorias
firmes. Comunmente se le denomina recurso, sin embargo, no lo seria, pues, se interpone
cuando el proceso ha concluido, ademas porque a traves de este no puede cuestionarse la

validez de la sentencia. Tal como lo indica Moreno Catena (2015):

La labor del tribunal de revisidn no es determinar si existe o no alguna causa o motivo
que invalide la sentencia sino sélo y exclusivamente si, a la vista fundamentalmente
de circunstancias que no han sido tenidas en cuenta por el juzgador, la sentencia debe
rescindirse por ser esencialmente injusta; por consiguiente, la revision es una accion
independiente que da lugar a un proceso cuya finalidad es rescindir sentencias

condenatorias firmes e injustas (p. 637).

La accidn de revision supone, pues, un medio valido para atacar la cosa juzgada. La
razon de su creacion se debe al problema social que pueden producir las sentencias
condenatorias erroneas, que deslegitimarian a los drganos jurisdiccionales, ademas porque
el juzgador, como cualquier ser humano, puede equivocarse en perjuicio de la libertad
personal de una o méas personas, imponiendo sancion penal a inocentes. Al respecto, Moreno

Catena (2015) sefiala lo siguiente:

El legislador ha tenido que sopesar si en un momento dado el valor seguridad juridica
debe sobreponerse al valor justicia; en otras palabras, el legislador se ha visto
obligado a solucionar el problema que supone considerar que un mecanismo, como
el de la cosa juzgada, que esta pensado como medio de seguridad apto para conseguir
la justicia, puede en ocasiones ser un elemento que propicie situaciones

clamorosamente injustas p. 637).

La revision sirve, por regla, solo al examen de los fundamentos facticos de la
sentencia, aunque el Codigo Procesal Penal (en adelante, CPP) reconoce un supuesto de error
juridico, cuando la ley penal fue declarada inconstitucional o se inaplicé -se discute los
supuestos en que se declaré inconstitucional una determinada interpretaciéon de la Ley-

(articulo 439.6 del CPP). En el primer nivel, genérico, es de precisar dos situaciones:

a) Los motivos pueden agruparse en dos: ex capite falsi o propter falsa, medios
probatorios falsos o ilicitos penales por o contra el juzgador (art. 439.3 y 5 CPP); y
ex capite novorum o propter nova: hechos o elementos de prueba que pueden ser
considerados novedosos, los mismos que favorecerian al sentenciado (art. 439, 1, 2
y 4 CPP);y
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b) EI hecho de que el medio de prueba sea novedoso esta relacionado no al momento
en el que se puede adquirir por la parte procesal, sino en el momento en que se obtiene
este. Una posicion dogmatica es de la idea de que los medios de prueba interpuestos
pueden ser considerados novedosos, aunque fuesen presentados por la defensa
técnica dentro del debate oral, aunque no se haya considerado por parte del juzgador

0 no haya sido valorado en la resolucion judicial cuya revision se requiere.

2.2.1.2.  Fundamento de la revision

Como hemos sefialado con anterioridad, la revision, en tanto medio de rescision de
sentencias firmes, no se sustenta en la existencia de nulidades procesales en la sentencia o
en el procedimiento que la precedid; “tampoco se basa en errores en el acto del juzgar, en el
fallo, a partir de los materiales probatorios aportados al proceso; no entra a discutir si la
sentencia fue correcta o incorrecta” (San Martin, 2015, p. 759). Sino que su fundamento
radica en la necesidad de reforzar la consolidacién y preservacion de derechos y principios
tales como los de defensa, presuncion de inocencia y tutela judicial efectiva. Al respecto,

San Martin Castro (2015) sefiala que:

[S]e procura, a la vista fundamentalmente de circunstancias que no han sido tenidas
en cuenta por el juzgador, que la sentencia pueda rescindirse por ser esencialmente
injusta, pero ha de basarse en otros hechos, actos o elementos de prueba -distintos
del material de conocimiento apreciado por el Tribunal-, de tal entidad que, de haber

constado en la causa, el resultado habria sido distinto. (p. 759)

La revisién del procedimiento sirve para la eliminacion de errores judiciales frente a

sentencias pasadas en autoridad de cosa juzgada. Tal como lo indica Roxin (2000):

La paz juridica s6lo puede ser mantenida, si los principios contrapuestos de seguridad
juridica y justicia son conducidos a una relacion de equilibrio. El procedimiento de
revision representa el caso mas importante de quebrantamiento de la cosa juzgada en
interés de una decision materialmente correcta. Su idea rectora reside en la renuncia
a la cosa juzgada, cuando hechos conocidos posteriormente muestren que la sentencia
es manifiestamente incorrecta de manera insoportable para la idea de justicia. (p.
492).
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2.2.1.3. Caracteristicas de la accion de revision

Las notas caracteristicas de la accion de revision serian las siguientes:

a) Es una accion de impugnacion auténoma

La accion de revision se puede interponer sin limitacién de plazo (normalmente,
después del plazo normal concedido para la interposicién de los recursos) y da lugar a un

proceso especial, de naturaleza excepcional y restrictiva.

El proceso declarativo ya termind, solo existe proceso ejecutivo, por lo que el
accionante solicitara la revision en virtud de hechos nuevos-, por lo que se esta ante un
proceso con un objeto diferente, un novum, como lo indica San Martin Castro. Se diferencia
al recurso, que tiende a provocar un nuevo examen de la resolucion dentro del mismo proceso

en que se dictd.

La revision es, en todo caso, un proceso, al menos en sentido formal, pues no es un
verdadero proceso de partes. Asi lo ha reconocido el Cédigo Procesal Penal al denominarla

“accion de revision”.

b) Es excepcional y restrictivo.

Al suponer un quebrantamiento de la cosa juzgada material, los vicios denunciados
en la revision han de considerarse en relacion a las circunstancias de hecho generadas o
puestas en conocimiento después de expedida la sentencia judicial, no podria aceptarse una
revision relacionada con errores o defectos abarcados por la propia sentencia. La eficacia del
recurso de revisién esta relacionada con que la decision que sea materia de impugnacién
tenga serios defectos relacionados con diferentes situaciones de hechos o relacionadas con
la mala aplicacion de alguna norma juridica, ambos casos obviamente anteriores a la
expedicion de la resolucion materia de impugnacion; lo que se pretende con la revision es el
cambio de situacion juridica de la persona que la plantea, la misma que ha sido condenada

injustamente por un érgano jurisdiccional, y dicha decision es cosa juzgada.
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Solo puede afirmarse la injusticia de la sentencia impugnada por encima del valor
seguridad juridica, pero sobre la base de determinados motivos, legal y taxativamente

previstos -constituyen un verdadero numerus clausus-.

c) Su objeto son sentencias condenatorias firmes

La revision solo procede contra sentencias condenatorias firmes, que impongan una
pena, una medida de seguridad o, incluso, dispongan la dispensa de pena o reserva del fallo
(no es relevante que la pena haya sido cumplida o extinguida), a diferencia de la
impugnabilidad de las resoluciones, que no esta en funcion con el contenido o tenor material

del fallo, pues podrian hacerse frente a sentencias condenatorias o absolutorias.

En efecto, por via de revision, no estd permitido el examen de sentencias absolutorias,
pues en estos casos se optaria por la primacia del valor seguridad juridica. El imputado
absuelto se encontraria protegido por el principio de interdiccion de la reforma peyorativa,
asi como por el de interdiccion de la persecucion penal multiple. Primaria siempre el favor
defensionis o el favor libertatis visto tanto como principio general inspirador del proceso
como criterio normativo de aplicacion directa aplicable en el &mbito de la libertad individual.
La cuestion civil se encuentra al margen de la revision penal, sin perjuicio de que el éxito de

la cuestion penal comprenda aquella.

La cosa juzgada aparece dentro de la Constitucién Politica del Estado como uno de
los principios y limites de la funcién jurisdiccional (incisos 2 y 13 del articulo 139). Se
entiende como uno de los fines del proceso, asi como parte del debido proceso pues esta dota

de fundamento al principio de seguridad juridica.

La cosa juzgada formal es un efecto intra proceso, segun la cual la resolucion emitida
por el 6rgano jurisdiccional deviene irrecurrible, sea porgque no cabe recurso alguno o porque
se han agotado todos los recursos legalmente previstos para su impugnacion. Mientras que
la cosa juzgada material es el efecto externo de la resolucion firme, es la imposibilidad de
abrir un proceso por los mismos hechos. Al respecto, en la Sentencia expedida en el
Expediente N.°© 3789-2005 (habeas corpus), el Tribunal Constitucional peruano sefialé lo

siguiente:
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“[L]a proteccion mencionada se concreta en el derecho que corresponde a todo
ciudadano de que las resoluciones judiciales sean ejecutadas o alcancen su plena
eficacia en los propios términos en que fueron dictadas; esto es, respetando la
firmeza e intangibilidad de las situaciones juridicas alli declaradas (...); lo
contrario, desconocer la cosa juzgada material, priva de eficacia al proceso y

lesiona la paz y la seguridad juridica”.

La cosa juzgada prioriza el valor seguridad juridica -que da pie al principio de verdad
formal- al excluir un ulterior proceso penal cuyo objeto sea idéntico al del proceso en que
aquella se produjo. Sin embargo, San Martin Castro sefiala que atendiendo al valor justicia
material -que se deriva de la verdad historica de los hechos enjuiciados y de la rectitud de su
enjuiciamiento- la revision “reconoce la posibilidad de impugnar una sentencia firme, de
eliminar su eficacia y posibilitar un nuevo pronunciamiento sobre el mismo objeto procesal,

a partir de un entendimiento de su caracter excepcional y restrictivo” (pp. 758-759).

La cosa juzgada no puede permanecer en desmedro de la verdad y la justicia, por ello
es que la norma adjetiva flexibiliza sus restricciones en caso de sentencias condenatorias

injustas.

El preAmbulo de nuestra Constitucion Politica reconoce como un valor
importantisimo, dentro de nuestro sistema y modelo estatal, a la administracion de justicia,
asi como su obtencidon, para ello es que existe un poder del estado encargado de esa
importante labor. En ese mismo sentido se pronuncié la Corte Suprema de Justicia de la
Republica en la Sentencia Plenaria N.° 1-2015/301-A.2-APP, de fecha 5 de mayo del 2015:

“Segundo. (...) Su fundamento reside en la necesidad de consolidar y preservar
derechos y principios tales como la defensa, presuncion de inocencia y tutela
jurisdiccional. Es decir, se reconoce el valor de la justicia material que deriva de la
verdad historica de los hechos y la rectitud del juzgamiento por encima del caracter
de cosa juzgada de las resoluciones judiciales, para permitir una impugnacion de
una sentencia firme, eliminar su eficacia y permitir un nuevo pronunciamiento sobre
el mismo objeto procesal. Asi, encontramos la cosa juzgada formal y la material,

siendo la primera de estas la que seria de posible revision”.

La decidida importancia que en materia punitiva reviste el principio de la cosa
juzgada, asi como una de sus caracteristicas, la prohibicion del non bis in idem, o la doble

incriminacion basada en un mismo hecho, nadie puede ser perseguido dos veces por lo
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mismo, ademas si el que participa se trata de una misma persona o sujeto, obviamente no
nos estamos refiriendo a un derecho absoluto, sobre todo cuando consideramos al valor
justicia y su importancia como valor juridico en nuestra sociedad, importancia reconocida

en las leyes y en diferente jurisprudencia, asi como por la doctrina.

El art. 444.1 del CPP dispone que de estimarse la demanda de revision se declarara
sin valor la sentencia motivo de la accion, la misma que es considerada injusta, en atencion
a causas sobrevinientes al fallo como consecuencia de nuevos datos aportados en el proceso

de revision.

d) Puede ser interpuesta tanto por el condenado como por sus parientes

La accion de revision solo puede operar favor rei, esto es, en favor del condenado.

Si finalmente se absuelve al reo, se le tiene que indemnizar, suma de dinero que, en
caso fallezca el interesado, podria ser entregada a sus herederos, a diferencia del recurso, en

el que de ser amparado no se indemniza a la parte vencedora.

La condena que hace alusion la norma adjetiva, debemos entenderla de manera
amplia, pues se debe considerar sentencias que se basan en sanciones penales, asi como
también las que impongan medidas de seguridad para los inimputables. EI Codigo procesal
penal considera a la accion de revision como una figura post mortem, figura cuya finalidad
radica en la reinvindicacion de la memoria de una persona fallecida, la misma que puede ser

de interés de sus familiares vivos.

e) Apunta a la primacia del valor justicia material.

La accidn de revision tiene como pilares dos conceptos fundamentales; uno que es la
busqueda de la verdad como fin del proceso; y el otro, el valor justicia, inherente a todo
proceso judicial. Estos permiten superar la valla que presupone la cosa juzgada. Por lo
mencionado, no estaria sometida a un régimen de caducidad; admitiria procesos de

rehabilitacién en caso hallan muerto los condenados.
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La revision podria interponerse para afirmar la inocencia - “revision total”-, tanto en
sentido propio: ajenidad o no relevancia punible de su intervencion (la no existencia factica,
0 quiza el sentenciado no realiz6 el hecho, o que no existe prueba suficiente de la comision
de un ilicito penal, sin embargo, el juzgador emite sentencia condenatoria); también para

acreditar la presencia de una causa de exencion de responsabilidad penal.

La accion de revision puede ser considerada como una figura juridica muy importante
ademas porque tiene como meta la reafirmacion de la libertad personal como segundo
derecho méas importante después de la vida, por ello es que se quieren subsanar los errores
judiciales cometidos en un proceso penal que puedan haber generado una injusticia
relacionada con la privacion de libertad de la persona encausada, por ende, la afectacion de
sus derechos fundamentales. Esta vulneracion tiene que ser corregida a través de la accion
de revision con la finalidad de que sea cambiada la situacion juridica de la persona
condenada, obteniéndose justicia, redimiéndosele, generando también la determinacion de

las verdaderas circunstancias en las que se realizaron los hechos materia de proceso penal.

2.2.1.4.  Principios que rigen la revision

Los principios que rigen la revision, de acuerdo con San Martin Castro (2015) son los

siguientes:

a) Principio de verdad y justicia

La decision materia de revision se presume cierta y legal, ademas de justa y veraz.
Por encontrarse consentida y con calidad de cosa juzgada se encuentra protegida por el
principio de seguridad juridica, el juicio critico debe ser exigente para declarar que lo

sentenciado no es compatible o no corresponde a la verdad material o real.

b) Principio de taxatividad
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La accion de revision solo procede por las causales expresamente previstas en la Ley,
los supuestos de revision son numerus clausus. En la ejecutoria suprema N.° 50-2004/Lima,

de fecha 27 de mayo de 2005, la maxima instancia judicial declaro lo siguiente:

“[L]a accion de revision, por su propia naturaleza excepcional, destinada a hacer
primar el valor justicia sobre la seguridad juridica, solo procede cuando se acredite
la comisidn de conductas antijuridicas que hayan podido influir causalmente, directa
o indirectamente, en la sentencia, falseando su premisa de hecho, o cuando se prueba
la existencia de hechos nuevos -por cualquier medio de prueba- que venga con

posterioridad a evidenciar la equivocacion del fallo [...] ”.

¢) Principio de la limitacion

La accidn de revision se encuentra limitada por las causales expresamente previstas
en la Ley y al contenido de la demanda de revision. Quien absuelva la revision no puede

pronunciarse por causales no invocadas o desarrolladas en la demanda.

d) Principio de autonomia
El recurrente de la accion de revision debera proponer los fundamentos de cada

causal interpuesta por separado. Ello, con la finalidad de que el encargado de resolver la

revision pueda comprender la pretension, evitandose confusiones en el juez de la causa.

e) Principio de trascendencia
Los fundamentos de la accion de revision tienen que encaminarse a quebrantar el

fallo condenatorio, es necesario que la prueba aportada tenga incidencia para fundamentar

la causal o causales que se invocan.

2.2.1.5. Procedencia
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Con la accidn de revision se busca subsanar un error judicial que lesiond la libertad
personal y moral de la persona condenada, segun Pefia Cabrera Freyre (2014), por lo cual

constituiria una excepcion de la cosa juzgada (p. 683).

La reivindicacion del inocente condenado se llevara a cabo mediante medios

probatorios de suficiente envergadura que fundamenten dicha situacion juridica.

El articulo 439 del CPP prescribe que la accion de revision puede presentarse en
cualquier momento, es decir, no existe limitacion temporal para poder interponerla. Solo
procedera en los casos en los que se beneficie al sentenciado-. La accién de revision no
procedera en los casos en los cuales se demuestre que el imputado obr6 de mala fe

presentando pruebas falsas.

El dispositivo legal mencionado reconoce los motivos expresos y especificos de

procedencia de la revision, se trata de un numerus clausus.
Los supuestos en los cuales procede la accion de revision son los siguientes:

a) Inconciliabilidad de sentencias

Procedera la accion de revisién de manera posterior al dictado de una sentencia
condenatoria, en el caso de que se imponga otra sentencia en el que se aplique una sancion
penal o alguna medida de seguridad en el caso de los inimputables, por el mismo ilicito penal
a un sujeto que sea distinto a quien fue sentenciado primigeniamente. Al no poderse
considerar ambas sentencias como conciliables, la contradiccién que deviene de estas
permitiria ser valorada como una prueba de la inocencia de cualquiera de las personas que

han sido sentenciadas.

En este supuesto se contempla la presencia de un hecho punible donde existirian dos
sujetos activos, en el cual uno no ha sido participe del delito, por lo que debe ser declarado

inocente.

Se considera que se ha cometido un solo comportamiento punible (lo que es
considerado como una unidad delictiva), que es la columna vertebral de cualquier
imputacion realizada por el Ministerio Publico, lo que podria haber generado la creacion de

dos diferentes procesos penales.
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El vocablo “delito”, se refiere a un hecho procesal o suceso historico subsumible en
uno o varios tipos legales -no a un delito en concreto o tipo legal, desde la perspectiva

material-.

Con este supuesto se pretende evitar una contradiccion légica entre sentencias, la
revision como instrumento eliminador de la cosa juzgada es también considerad como un
mecanismo que la preservaria, pues ataca la sentencia condenatoria que estaria viciada por
afectar el principio de non bis in idem. En este caso se podria ingresar aquellos en los que se
habrian condenado a sujetos por los delitos de homicidio o0 asesinato y las supuestas victimas

aparezcan vivas mas tarde.

Podemos indicar que 3 serian los requisitos exigibles para la aplicacion de este

supuesto de procedencia de la accién de revision:

a) Que se hayan 2 0 mas sentencias condenatorias que sean distintas entre estas, por las
que se evalta un mismo hecho.

b) Que dichas sentencias condenatorias sean consideradas cosa juzgada, ademas de que
sean contradictorias -contraste evidente, absoluta imposibilidad de que coexistan
ambas conclusiones facticas con evidente lesién al principio loégico de no
contradiccion-.

c) Que hayan resultado sentenciadas 2 0 mas personas por un ilicito penal que no haya
podido ser cometido mas que por un solo sujeto. Es posible que una de las sentencias

sea absolutoria, pues lo esencial es la inconciliabilidad de fallos penales.

b) Duplicacion de sentencias

Procedera la accion de revision cuando una sentencia se haya pronunciado contra
otra precedente que tenga la calidad de cosa juzgada. Este supuesto se da cuando la segunda
sentencia emitida contradice a la precedente. En este supuesto debe concurrir una triple
identidad:

e Identidad del sujeto.
e Identidad del hecho (sin interesar el nomen iuris del ilicito penal).
e Que haya recaido sobre el sujeto una sentencia condenatoria con la calidad de firme

y consentida.
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Este supuesto se justifica en la superacion de la vulneracion del ne bis in idem. (interdiccion
de la persecucién penal multiple) no se requiere que las sentencias estén dirigidas a distinto
sujeto por un solo hecho, ante bien, esta relacionado con la misma persona que ha sido
considerada culpable ante dos o6rganos jurisdiccionales diferentes por un mismo hecho

generador de sancion penal.

¢) Hechos o medios de prueba falsos

Procedera la accién de revision si se demuestra que un elemento de prueba, apreciado
como decisivo en la sentencia, carece del valor probatorio que se le asigné por falsedad,
invalidez, adulteracion o falsificacion (testigo perjuro, documento falso o adulterado, acta
invalida que contiene datos inexistentes, confesion del reo arrancada por violencia o con

fraude, etc.).

En este supuesto se debe demostrar que una prueba decisiva en la sentencia carece de valor

probatorio por ser falsa, adulterada, invalida o falsificada.

Esta situacion no esté referida a los cuestionamientos probatorios realizados en el
proceso penal, generado por una evaluacion diferente ejecutado por un juzgador con la
finalidad de restar valor juridico-procesal, sino que esta referido a la obligacion de que una
instrumental o documento sea considerado falso o fraudulento, o quiza no cuente con un
requisito indispensable para que sea considerado valido desde un punto de vista formal, lo
que genera una valoracion probatoria nueva y no un razonamiento alternativo relacionado
con el valor de dicha instrumental. La fundamentacidn basada en la insuficiencia probatoria

no puede ser considerado dentro de la accion de revision.

d) Nuevos hechos 0 medios de prueba

Procedera la accion de revision si posteriormente a la resolucion que condena a una
persona, pueden ser considerados otros hechos o elementos probatorios que no fueron
conocidos por el juzgador al momento de resolver, durante el proceso, pero que al

relacionarse con las otras pruebas o de manera solitaria podrian ser considerados de manera
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conexa, las mismas que podrian llegar a determinar la inocencia de la persona que ha sido

condenada anteriormente.

Lo hechos o pruebas consideradas nuevas pueden materializarse desde un
comportamiento positivo asumido por cualquiera de los sujetos procesales, como seria el
caso, por ejemplo, de la rectificacion realizada por un testigo de cargo, la confesion sincera
del verdadero autor de los hechos sancionados, la realizacion de un nuevo examen de los
medios probatorios que puedan acreditar las condiciones de inimputabilidad de la persona
condenada o la posible utilizacion de figuras juridicas, no utilizadas para la expedicién de la
sentencia, como es el caso de la exclusion de culpabilidad, causas de justificacion o la

delacion brindada por un aspirante a colaborador eficaz o un arrepentido, etc.

Esta causal también podria determinarse desde un punto de vista normativo, en el
caso de que el hecho delictivo que ha sido motivo de condena pueda dejar de ser sancionable
0 punible o cuando se dictara una norma que sea méas favorable al reo, en este caso al
sentenciado, lo que cambiaria su situacion juridica, pudiendo obtener su libertad, si es que

ha sido condenado a pena privativa de libertad efectiva.

e) Condena por delito por o contra el juez

Procedera la accién de revision cuando se pueda demostrar, a través de una
resolucion que tenga la calidad de firme, que la sentencia fue elaborada producto de un acto
delictivo del juzgador o que este o su familia haya sido amenazado gravemente por alguien
con la finalidad de expedirse en algun sentido. Si el condenado intervino en la conducta

amenazante (sea personalmente o mediando otro), no podra estimarse este supuesto

La amenaza debe pretender que el actuar del juez sea contrario a las normas, y no
con el fin de que su actuar sea acorde a sus obligaciones. La imparcialidad, objetividad e
independencia de la actividad del juez son vulnerados en el caso de que este demuestre, al
momento de resolver una causa, algun interés particular sobre el resultado del proceso, o se
verifique su parcializacion hacia el interés que puedan tener alguno de las partes procesales,
ante los estrictamente amparados por la tutela jurisdiccional efectiva. Si el magistrado recibe
dinero por parte de uno de los litigantes, pero, faltando a su pacto criminal, resuelve
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conforme a derecho, la sentencia no habria sido determinada por la conducta ilicita
precedente, por lo que no estariamos ante este supuesto.

La amenaza realizada al juzgador tiene que ser intensa, pues buscaria inducirlo a
dejar de lado su imparcialidad y decidir en contra de su voluntad, con el objetivo primordial
de buscar una resolucion que afecte ilegalmente al procesado. “Si el tercero ejercié violencia,
para asegurarse que el Juez no resuelva de forma antijuridica, no se configurara esta
hipotesis” (Pena, 2006, p. 904). Si se incidio para que éste no falte a sus obligaciones, no
podré hablarse de una decision que afecte a la persona sentenciada; sin embargo, podriamos
estar frente a diferentes delitos que podria haber cometido el tercero, como seria el caso de

la extorsion o la coaccidn, entre otros.

f) Inconstitucionalidad de la ley penal

Procedera la accidn de revision cuando la norma que se utilizo para fundamentar la
decision de la sentencia hubiera sido declarada inconstitucional por el Tribunal

Constitucional o inaplicable en un caso concreto por la Corte Suprema.

El maximo intérprete de la constitucidn, que a la vez se convierte en el contralor mas
importante del cumplimiento de la ley, tiene la facultad de vigilar porque las normas penales
sean escrupulosamente relacionadas con los principios fundamentales, que son normas

rectoras, pues en ello se basa la existencia de un Derecho Penal democrético.

Segun el articulo 204 de nuestra carta constitucional, las sentencias del Tribunal que
declaren una norma como inconstitucional no son retroactivas. Sin embargo, el articulo 103
del mencionado cuerpo legal sefiala que las normas tendran efectos retroactivos en materia
penal cuando se favorezca al reo, encontrandonos ante el supuesto de la retroactividad

benigna.

2.2.1.6. Tramite de la accion de revision

La accidn de revision cuenta con un procedimiento propio en el que tras diferentes

actos la Corte Suprema emite resolucion final.
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a) Acto de interposicion

La demanda de revision, tal como la califica el Codigo Procesal Penal, debe cumplir
-en tanto aporte técnico presentado con la intervencion de un abogado- dos requisitos
necesarios y uno potestativo establecidos en su articulo 441. Los necesarios son:

a) La determinacion precisa de la sentencia objeto de revision, con indicacion del
organo judicial que la emitio; y

b) La invocacion puntual de la causal o motivo de revision que se hace valer vy,
adicionalmente, la referencia especifica y completa de los hechos en que se funda y

de las disposiciones legales que lo sustentan.

Otro requisito, esta vez, potestativo, es la pretension indemnizatoria, cuyo monto

debe precisarse, a fin de instarse la prueba correspondiente.

El cuerpo de la demanda se encuentra integrado, asimismo, por las solicitudes
probatorias correspondientes. EI demandante acompafiara copia de las. sentencias expedidas
en el proceso cuya revision se demanda -a partir de ellas el Tribunal podra advertir prima
facie, la correccion o veracidad objetiva inicial de las afirmaciones del actor acerca del fallo
que cuestiona-, asi como la prueba documental correspondiente, salvo que no pueda
adjuntarla, en cuyo caso indicara el archivo donde se encuentra. También ofrecera los demas

medios de prueba, pertinentes y Utiles, como es el caso de la prueba testimonial, pericial, etc.

c) Acto de calificacion

El articulo 443.1 del CPP sefiala que, interpuesta la demanda con sus recaudos,
corresponde al Supremo Tribunal examinar si la demanda de revision interpuesta retne los
requisitos de admisibilidad y procedencia y, en lo pertinente, lo regulado por los articulos
426y 427 del Cddigo Procesal Civil, por ser la Ley procesal comun. La sala verificara que
la demanda cumpla con los requisitos sefialados en el articulo 441 del del codigo adjetivo,
respecto al contenido de la demanda, asi también si se cumple con las causales de
procedencia del articulo 439 del mencionado cuerpo legal y la legitimacion de la parte que

lo interponga (articulo 440 del CPP).
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El tribunal de revision debe verificar el cumplimiento de los presupuestos de la
accion de impugnacion. La calificacion no esta destinada a realizar estimaciones probatorias
ni establecer comprobaciones que, segun la estructura del proceso, estan reservadas al juicio

oral. San Martin Castro (2015) sefiala que:

Es importante entender que como el proceso de impugnacion que puede surgir del
ejercicio de la accidn revisora necesita del concurso de las diversas partes, sera del
caso identificar a las partes en la causa cuestionada -que tendran derecho a participar
en este proceso- y proporcionar informacion razonable de su ubicacion a efectos del
emplazamiento correspondiente. (p. 769).

Advirtiendose que la accion interpuesta no se adecUa a las causales de fondo o no
cumple con los presupuestos estipulados, sera declarada inadmisible, para lo cual se requiere
la unanimidad de los miembros de la Sala Penal de la Corte Suprema, esto es, de cinco votos
conformes, lo que permitiria garantizar un juicio meditado y colegiado en un tema vinculado
al derecho de accidn, de relevancia constitucional. No estd previsto contra esta decision
recurso alguno, ademas con esta no se causa estado, pues salvados los motivos formales de

desestimacion liminar podria proponerse nuevamente.

El deber procesal de asistencia puede exigir al tribunal que le dé al requirente la
oportunidad de completar un requerimiento insuficiente, de conformidad con el articulo 444
del Cddigo Procesal Civil. A este efecto es evidente que se concedera un plazo judicial -la
ley no fija un tiempo preciso-. El incumplimiento de este requerimiento, determina el
rechazo de la demanda por inadmisibilidad y el archivo de las actuaciones (conforme al
articulo 426 in fine del Cddigo Procesal Civil). La subsanacion solo es aceptable si permite
superar la vulneracion del requisito de inadmisibilidad. Esta resolucién debe ser

debidamente motivada.

El tribunal de revision verifica la manera en que se ha planteado la solicitud, en qué
basamento legal se encuentra amparado y la prueba que debe ser considerada pertinente.
Asimismo tiene autorizacion a evaluar los medios de prueba y su pertinencia, actividad
jurisdiccional que no es inconstitucional, si se tiene en cuenta que en el procedimiento de
admisibilidad no se pueden realizar estimaciones probatorias ni establecer comprobaciones

que estan reservadas al juzgamiento.

De conformidad con el articulo 472 del Cddigo Procesal Civil los motivos para

declarar la improcedencia son:
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¢ Que el demandante carezca evidentemente de legitimidad para obrar.

¢ Que el demandante carezca manifiestamente dé interés para obrar.

e Que se advierta la caducidad del derecho.

e Que se carezca de competencia.

¢ Que no exista conexion ldgica entre los hechos y el petitorio. Esta causal se configura
cuando lo expuesto en la demanda no guarda relacion o son incompatibles con el
objeto de pretension.

e Que el petitorio fuese juridica o fisicamente imposible. Esta causal alude a dos

supuestos:
i) Juridicamente imposible (no adecuacién o no correspondencia del
petitorio con el marco legal existente o contrario o incompatible con
este) y
i) Fisicamente imposible (la imposibilidad de satisfacer lo peticionado

en la demanda por ser contraria a las leyes).

¢ Que contenga una indebida acumulacién de pretensiones.

Si el juicio de admisibilidad es positivo, asi lo declarara la Sala Penal de la Corte
Suprema por auto fundado irrecurrible, informandose el mismo al representante del
Ministerio Publico o al condenado. Al respecto, Pefia Cabrera Freyre (2014) sefiala que
“debera ser trasladada al fiscal cuando esta es interpuesta por el condenado, y trasladada al
condenado, cuando es interpuesta por el fiscal, para que ejerciten las acciones legales que
diera lugar” (p. 696). En esa linea, la sala requerira el expediente cuestionado y solicitado a

revision y, si considera necesario, la prueba documental sefialada por el demandante.

d) Actos de sustanciacion

Los actos de sustanciacion en el procedimiento de revision son los siguientes:
i) Traslado

Como consecuencia del principio de bilateralidad, la demanda debe ser puesta en

conocimiento de las partes del proceso objeto de revision. El articulo 443.2 del CPP solo
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menciona al fiscal o al condenado, en su caso, pero seria oportuno, si las razones de la
revision no son exclusivamente personales, correr traslado a las demés partes procesales:
coimputados, agraviados, actor civil y tercero civil. La necesidad de este traslado radica en

que la sentencia de revision podria afectarlos.

En efecto, este traslado de la demanda buscard determinar si las copartes o
contrapartes introducen formal oposicién a la misma y deciden participar en las actuaciones.
El escrito que, en su caso, presenten, debe ser, igualmente, autosuficiente e incluir, si

correspondiera, las solicitudes probatorias correspondientes.

i) Actuacion probatoria

Cumplido el traslado, se procede a la actuacion de las pruebas en el procedimiento
de revision, cuyo plazo es de 30 dias improrrogables. Se pasaria de la etapa constitutiva de
interposicion postulatoria a la fase de actuacién probatoria. Respecto a lo mencionado, San
Martin Castro (2015) indica que:

Las reglas de actuacion no son las del juicio oral que exigen audiencia Unica y
concentrada de pruebas, sino las de la investigacion preparatoria -diligencias o actos
especificos, reservados y discontinuos, aunque informados por el principio de
contradiccion-, [...] dirigida por el Supremo Tribunal -la sala, para esta fase, puede
nombrar entre sus miembros a un juez supremo-. La determinacién de los medios de
conviccién corresponde a la Sala y su concreta actuacion [al] juez supremo
designado. (p. 771).

De las actuaciones tendientes a determinar si las afirmaciones del recurrente en
revision son verdaderas, se levantard un acta correspondiente, que deben cumplir los
requisitos del articulo 120 del CPP.

Las evidencias que deben practicarse no sélo son las propuestas y admitidas por el
demandante, sino también las solicitadas y aceptadas por las demas partes, de acuerdo con
el principio de contradictorio, asi como las propuestas de oficio por el 6rgano jurisdiccional
(las que se considere utiles para la averiguacion de la verdad), lo que revela que esta fase

esta informada por el principio de investigacion oficial y no de aportacion de parte. Justifica



31

esta opcidn legislativa las exigencias imperativas de justicia material y la suma gravedad

institucional que entrafia la posible rescision de un fallo firme.

La audiencia tiene como finalidad oralizar lo actuado, y a aquella deben asistir todos

los litigantes.

iii)  Audiencia de revision

Culminada la fase probatoria, la Sala debera dictar el auto de citacion a la audiencia
de revision y emplazar a todas las partes apersonadas. Es imperativa la presencia del
demandante, pues si no concurre, salvo que exista motivo justificado, se declara la
inadmisibilidad de la demanda. La Ley no impone el concurso de las demas partes para la

instalacion y celebracion de la vista.

La audiencia, en este caso, es el espacio de discusion oral del conjunto de aporte
probatorio que se logro reunir y de su relevancia juridica de cara a la fundabilidad de la

revision. Se inicia con la precision de los términos de la demanda y de la prueba actuada.

En efecto, instalada la audiencia de revision, se dara cuenta de la demanda de revision
y de la prueba actuada. A continuacion, se procede a la exposicion de los alegatos orales del
fiscal y del abogado defensor del condenado, su representante legal o familiar mas cercano
(aunque el orden de los informes orales deberia ser: primero, quien interpuso la demanda,
luego las copartes y finalmente las contrapartes). Si el imputado asiste a la audiencia podra
hacer uso de la palabra en altimo lugar. Con ese paso se da por terminada la audiencia
quedando todo expedito para la expedicion de la sentencia de revision en audiencia publica,

en el plazo de 20 dias, conforme a lo sefialado en el articulo 443.5 del CPP.

Para el desarrollo de la audiencia rige el articulo 425.4 del CPP (sentencia de segunda
instancia) donde se precisa que la sentencia se pronunciara en audiencia publica y, paraello,
se notificard a las partes la fecha de la audiencia y no podra aplazarse bajo ninguna

circunstancia.

2.2.2. Cosa juzgada

La cosa juzgada es una institucion que busca otorgar seguridad juridica, evitando,
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de acuerdo con Rodriguez y Urquizo (2007) “la duplicidad de condenas por los mismos
hechos, o que se den sentencias contradictorias con el efecto dafino que ello acarrea
para el justiciable, la sociedad en su conjunto y la imagen del 6rgano jurisdiccional” (p.
224).

En principio, conforme a lo sefialado por Montero Aroca (2004), la cosa juzgada
es “un efecto procesal de la resolucion firme que por elementales razones de seguridad
juridica impide que se cuestione dentro del mismo proceso (cosa juzgada formal) o en
otro proceso (cosa juzgada material) lo que en ella se ha resuelto”. (pp. 469-470). En este
ultimo aspecto, Gémez de Liano (1996) ensefia que “el efecto de la cosa juzgada
material se manifiesta fuera del proceso penal, y hacia el futuro, impidiendo la

existencia de un ulterior enjuiciamiento sobre los mismos hechos”. (p. 241).

Hay que entender que la sentencia es el medio ordinario para dar término a la

pretension punitiva del Estado. Calderdn Sumarriva (2011) sefiala que:

“[C]Juando contra ella no se ha hecho valer los medios impugnatorios que autoriza la
ley, se ha dejado transcurrir el término para interponerlos o se han agotado los
mismos, entonces la sentencia ha quedado firme y adquiere la calidad de cosa
juzgada, por lo cual es inimpugnable, inmutable y coercible. También adquiere esta

calidad los autos de sobreseimiento”. (pp. 96-97).

De acuerdo con la jurisprudencia del Tribunal Constitucional (Exp. N° 00286-2008-
PHC/ TC), a través del principio relacionado al respeto de una resolucién judicial que es
considerada como firme, es decir, adquiere la calidad de cosa juzgada, se garantizaria el
derecho de cualquier persona que tenga un proceso penal, en primer lugar, a que las
resoluciones interlocutorias, es decir, las que ponen fin al procedimiento no puede ser
impugnadas a traves de cualquiera de los recursos expresamente sefialados por la norma
procesal, pues ha pasado el tiempo limite para la interposicién de los mismos o porque han
sido agotados; y, en segundo lugar, porque el fundamento de las resoluciones que
adquirieron la condicion de cosa juzgada no podria declararse sin efecto o pueda ser
modificado por otras acciones de diferentes poderes del Estado, de terceras personas o, tal
vez de los mismos juzgadores que se encargaron de resolver el caso en el que se expidio la

resolucion (wwv.tc.gob.pe).

La cosa juzgada, desde el punto de vista del Derecho punitivo, como ya henos

indicado lineas arriba, es considerada como una causa de extincién de la accion penal,
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el articulo 90° del codigo sustantivo prohibe que se pueda perseguir a una persona por

segunda vez "en razon de un hecho punible sobre el cual se falld definitivamente”.
a) Naturaleza juridica de la cosa juzgada

Se verifica una necesidad que radica en que la persecucion penal, es decir, la
realizacion de una investigacion con la finalidad de realizar una acusacion y la participacion
en representacion de la sociedad en el juicio oral, con la finalidad de lograr una condena en
contra de la persona a la que el Ministerio Pablico considera responsable de la comision de
uno o mas delitos, solo se pueda realizar una sola vez. “El poder del Estado es tan fuerte que
un ciudadano no puede estar sometido a esa amenaza dentro de un Estado de Derecho”
(Binder, 2002, p. 168).

La cosa juzgada es una garantia que de acuerdo con Vivas Ussher (1999) “busca
limitar el poder de persecucion y de juzgamiento, autolimitandose al Estado y prohibiéndose
al legislador y demas poderes estatales la persecucion penal multiple y, consecuentemente,
que exista un plural juzgamiento” (p. 150). Por ello Maier (1995) senala acertadamente que
“esta garantia undamental debe impedir la mdltiple persecucion penal, simultanea o

sucesiva, por un mismo hecho”. (p. 602).

La cosa juzgada debe identificarse en la inmutabilidad de la decision, como sefiala
Leone (2003):

“(...) La cosa juzgada en sustancia significa decision inmutable e irrevocable;
significa inmutabilidad del mandato que nace de la sentencia. Nos ajustamos asi a la
lapidaria definicibn romana de la jurisdiccion: quae finem controveriarum
pronuntiatione iudicis accipit (que impone el fin de las controversias con el

pronunciamiento del juez)”. (p. 321).

En el ambito nacional, Sdnchez Velarde (2004) ha precisado que la cosa juzgada “es
una institucion procesal irrevocable e inmutable. Es el valor que el ordenamiento juridico da
al resultado de la actividad jurisdiccional, consistente en la subordinacion a los resultados

del proceso, por convertirse en irrevocable la decision del 6rgano jurisdiccional” (p. 354).
b) Clasificacion de la cosa juzgada

La dogmatica puede hacer distinciones entre dos tipos de cosa juzgada: la cosa
juzgada material y la formal. La primera consiste en vincular en otro proceso penal que ha

sido resuelto a través de una resolucion considerada firme de fondo. Consiste en una figura
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juridica procesal que tiene naturaleza juridico-publica que genera una obligacion en los
jueces a no realizar un juicio lo que ya ha sido materia de resolucion final. Mientras que la
denominada cosa juzgada formal es aquella que se produce dentro del procedimiento

cuando la resolucion que pone fin a este no pueda ser materia de impugnacion.

El Tribunal Constitucional peruano ha sefialado en reiterada jurisprudencia que la
cosa juzgada, considerada como un principio, tiene una doble dimension: por una parte, tiene
un contenido formal, el mismo que no permite que las resoluciones que han puesto fin al
proceso puedan ser por segunda vez materia de cuestionamiento, debido a que se han
utilizado todos los recursos impugnatorios reconocidos por la ley procesal, o que, tal vez
hayan pasado los plazos regulados para interponerse oportunamente. Ademas, se considera
que cuenta con un contenido material, que se refiere a la materia abarcada en la resolucion
expedida por la judicatura, la que al adquirir la condicién de cosa juzgada no podria
modificarse o eliminada o dejada sin efecto, por los poderes del Estado, por terceras personas
o tal vez por los jueces que expidieron la resolucion final [cfr. STC Exp. N° 4587-2004-
AA/TC].

i) Cosa juzgada material
La cosa juzgada material es aquella sobre la cual una sentencia de mérito es
inadmisible, improcedente y no susceptible de ser modificada por los 6rganos de justicia

penal. Pefia Cabrera Freyre sefiala que es aquella que:

“[S]e ha dictado observando todas las garantias formales del Debido Proceso y en
estricta consonancia con la ley penal sustantiva, sea ésta condenatoria o absolutoria.
Bajo este tamiz conductor, la cosa juzgada material se instituye como un valladar
inexpugnable de una nueva pretension persecutoria del Estado, con ello se reconoce
juridico-factualmente, su interés a ser dejado en paz después del dictado de una
decision de mérito que ya no es mas impugnable. La cosa juzgada material
presupone la sustanciacion de un proceso bajo todas las garantias constitucionales,
impidiendo que el Estado a través de sus dérganos pretensores pretenda volcar
nuevamente su actividad investigatoria y sancionatoria; en suma, mediante esta
garantia se evita que el condenado sea objeto de una segunda criminalizacién por
parte de las agencias estatales encargadas de administrar la justicia criminal”. (p.
228).
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La cosa juzgada material se fundamenta en la seguridad juridica y en el derecho a la
tutela jurisdiccional efectiva, pues conforme a lo sefialado por Montero Aroca (2004), “exige
que los procesos tengan un final cuando se han agotado los medios que el ordenamiento pone
a disposicion de las partes para que estas hagan valer en juicio sus derechos”. (p. 472). Tiene

a su vez dos efectos de acuerdo con Noguera Ramos (2000):

“[U]no negativo que consiste en la prohibicion de volver a juzgar el mismo hecho y
que se hace efectivo por medio de la exceptio rei iudicatae y un efecto positivo que
consiste en considerar como ‘cierto’ en cualquier proceso los hechos declarados

como tales en un proceso finalizado con caracter de cosa juzgada”. (p. 253).

Sin embargo, la posicion dominante, de acuerdo con Goémez Colomer (2007),
considera que la cosa juzgada material penal solo tiene una funcion negativa, preclusiva o

excluyente, no gozando de efecto positivo o prejudicial. (p. 418).

A mayor abundamiento respecto de la dimension material del principio de la cosa
juzgada, el Tribunal Constitucional en el Exp. N° 05039-2008-PA/TC ha sefialado que la
proteccién se concreta en el derecho que corresponde a todo ciudadano a las resoluciones
expedidas por la judicatura puedan ejecutarse o sean eficaces sobre todo respecto al fallo o
decision en los términos en los que han sido elaboradas por los jueces; esto quiere decir que
se debe respetar la calidad de firme de la resolucion y la indemnidad de los fundamentos y

decisiones que han sido consideradas. (www.tc.gob.pe).

i) Cosa juzgada formal

La cosa juzgada formal es aquella que se da dentro del proceso cuando la resolucion
gue le pone fin no puede ser impugnada. De ahi que, la exceptio rei judicatae (prohibicién
de volver a iniciar un proceso penal sobre los mismos hechos que han sido materia de cosa
juzgada en otro proceso anterior), “constituya un impedimento absoluto contra el ejercicio
de la accion penal y produzca efectos en cualquier estado y grado del procedimiento”

(Florian, 1933, pp. 416-417).

La cosa juzgada formal en materia penal no es absoluta, siendo la excepcién que
ésta pueda ser objeto de reforma, via accién de revision (articulos 439° y ss. del Cddigo

Procesal Penal). Respecto a esta accion, Pefia Cabrera Freyre sefiala que:


http://www.tc.gob.pe/
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“Esta via impugnativa excepcional, tiene como sustento legitimador, rectificar gra-
ves errores judiciales unicamente a favor del condenado, es decir, favor rei, en
mérito de nuevos medios probatorios, que en forma contundente e indubitable,
modifiquen sustancialmente la situacion juridica del condenado, aquellos
elementos de prueba que demuestran su inocencia. Este recurso no es devolutivo,
porque no existe transferencia, ya de por medio aparece una sentencia que ha sido
la culminacion de un proceso penal y que se encuentra archivado, y tampoco tiene
efecto suspensivo, porque la decision judicial que se impugna se encuentra

ejecutoriada”. (p. 226).

La excepcionalidad de la cosa juzgada podria configurarse también, cuando
posteriormente a la ejecucion de la sentencia condenatoria, se sanciona una modificacion
en el tipo penal que fue objeto de imputacion penal, a través de una sentencia del Tribunal
Constitucional o de una derogatoria que puede implicar una descriminalizacién o una
reduccion considerable del marco penal; en el sentido de la favorabilidad en materia penal
prevista en el articulo 139° inciso 11) de la Constitucion Politica del Estado, en
concordancia con los articulos 6° y 7° del Codigo Penal, que prescriben el principio de
combinacion de leyes en el tiempo y el principio de retroactividad benigna, no habria
problema para solicitar un proceso de adecuacion penal. Lo referido encuentra sustento en
edificar las bases de un Derecho penal minimo que implique una menor dosis de afliccion
posible en la esfera de libertad de los ciudadanos, siendo la pena como bien dice Rivacoba
y Rivacoba (1982) “la especie mas grave y de naturaleza publica” (p. 111), su imposicion
debe ir condicionada por motivos de merecimiento y de necesidad -tanto individual como

publica-.

La cosa juzgada formal puede ser también objeto de mutabilidad, cuando en su
sustanciacion se ha vulnerado alguno de los presupuestos que configuran el derecho a un
Debido Proceso (due process), entre ellos: que no se haya notificado validamente al
imputado, es decir, se vulnera el derecho de defensa y por ende el de contradiccion, que se
haya sentenciado por un delito que no haya sido objeto de investigacion o de apertura del
Juzgamiento, que haya sentenciado un Juez Penal o una Sala Penal no competente o
finalmente cuando en la sustanciacion del proceso penal se haya incurrido en graves
irregularidades que propiciaron una vulneracion comisiva u omisiva de la ley procesal penal

o sustantiva, “son per se normas que se encuentran elevadas a la categoria de precepto
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constitucional” (Pedraz, 2000, p. 110). Bajo esta situacion lesiva, el condenado estaria en

legitimidad de solicitar ante los tribunales la modificacion de la sentencia que vulnero sus

derechos constitucionales. Como bien anota Roxin (2000), una prohibicién estricta de

modificar las sentencias le serviria de poco al aseguramiento de la paz juridica como la

realizacion sin barreras del Derecho penal. (p. 441), bajo esta hip6tesis el condenado estaria

en facultad de interponer un recurso de Nulidad.

2.3.

Definicion de términos basicos

Recurso: Término utilizado en la impugnacion, para nombrar a los cuestionamientos
realizados por las partes a las resoluciones emitidas por el 6rgano jurisdiccional que
causen estado, en atencion al principio de instancia plural reconocido por la
Constitucion Politica del Pert como una garantia de la administracion de justicia.

Accion: Término utilizado para denominar a la posibilidad de acceder al proceso a
través de la garantia de tutela jurisdiccional efectiva. Lo que significa que cualquier
persona puede presentar su solicitud o requerimiento a la justicia, con la finalidad de
que se proceda a resolver, previo debido procedimiento, dicho requerimiento. En el

presente caso se hace referencia a la instauracion de un proceso.

Revision: Facultad de realizar una verificacion de la justicia en la elaboracién de una
resolucion judicial con caracter de firme. Esta prerrogativa la tiene la Corte Suprema
de Justicia de la Republica, quien a través de nueva prueba tiene la posibilidad de
determinar si una persona condenada podria ser absuelta por la justicia penal,

atendiendo al valor justicia, ante un error al momento de su condena.

Cosa juzgada: Garantia de la administracion de justicia, que consiste en que nadie
puede ser condenado nuevamente por los mismos hechos. El recurso de revision es
una excepcion a este principio basado en la seguridad juridica que tendrian que tener

las resoluciones judiciales.

Proceso: Es un conjunto de procedimiento realizados de manera concatenada con la

finalidad de que se pueda generar, a través de la presentacion de elementos de
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conviccion de cargo y de descargo, los mismos que se convertiran en prueba, la

absolucién o la condena de la persona que se encuentra siendo encausada.
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Capitulo 111: Marco Metodoldgico

3.1. Tipo y disefio de investigacion

El Derecho es una ciencia que se dirige a la persuasion o en el convencimiento de las
personas de nuestras ideas y posiciones, y se encuentra profundamente vinculado a la
investigacion, razén por la cual se deben tener en consideracion los diferentes métodos de
investigacion existentes con la finalidad de realizar una interpretacion y hacer llegar nuestras
ideas a los demds. Hay que entender que “el método es el conjunto de reglas cientificas
(entendido como conjunto de procedimientos) idéneos para identificar, interpretar y entender

el vasto campo del derecho”. (Ramos, 2011, p. 89).

También es importante senalar que “la metodologia en general se distingue de la
metodologia juridica en el caracter argumentativo del Derecho”. (Ramos, 2011, p. 143). Es
decir, al momento de realizarse un trabajo de investigacion, vinculada a la rama del Derecho,
se debe hacer un ejercicio de fundamentacion de teorias o hipétesis, lo que hemos hecho en

la presente tesis que se refiere a la Excepcion de cosa juzgada en el delito continuado.

El método de investigacidn en un proceso riguroso, realizado de forma razonada, con
ecuanimidad y conocimiento, y toda persona que se dedique a la investigacion debe realizar

con el objetivo de aportar en la adquisicion del conocimiento cientifico.

Los métodos de investigacion se refieren a las diferentes operaciones que deben <er
realizada con el objetivo de demostrar y defender nuestra posicion, y brindar una solt

al problema observado y planteado.

El enfoque metodoldgico del presente trabajo de investigacion es cuantitativo, pues
se utiliza un enfoque analitico (se analizan las figuras juridicas de la excepcion de cosa
juzgada y el delito continuado y su relacion), se aplican los instrumentos estructurados
(referencias bibliograficas, jurisprudencia, doctrina procesal), se realiza técnicas estadisticas
(cuestionarios dirigidos a profesionales del Derecho especializados en Derecho Procesal
Penal), obteniendo resultados generales, ello genera que estos puedan ser utilizados en
diferentes ambitos del conocimiento. Se explica en el presente trabajo de investigacion que

cuando se impone una sentencia o resolucion final firme frente a acciones plurales
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constitutivas de delito continuado, faltando el pronunciamiento de una o varias de las
conductas, por desconocimiento de estas en el momento del juzgamiento, estas pueden ser

constitutivas de la interposicion de una excepcion de cosa juzgada.

Con relacion a las encuestas e informes estadisticos que se realizan en el presente
trabajo de investigacion, estos demostraran nuestra posicién, la misma que ha sido sefialada
en el parrafo anterior, aplicandose en la jurisprudencia nacional, sentando una doctrina

respecto a esta teoria.

El disefio del presente trabajo de investigacion sera descriptivo y explicativo de tipo
no experimental, pues tiene como finalidad resolver un problema del conocimiento en el
campo del Derecho Procesal Penal, formulandose las hipdtesis que veremos mas adelante,
las mismas que serdn demostradas empiricamente. A través del presente trabajo de
investigacion pretendo describir y explicar la relacion existente entre la accion de revision

con la cosa juzgada.

Es descriptivo porque analizaremos las figuras juridicas de la accion de revision y la

cosa juzgada, indicando las caracteristicas principales de ambas figuras juridicas.

Es explicativo porque indicaremos la relacion existente entre la accion de revision y
la cosa juzgada, resolviendo el problema planteado y transformando una realidad
problematica.

3.2. Poblacién y muestra

3.2.1. Poblacion

La poblacion en el desarrollo de la presente tesis estara constituida por 40
profesionales del Derecho que ejercen su actividad en el distrito judicial de Lima, durante el
afio 2020, los que con su opinion permitiran llegar a las conclusiones del presente trabajo de

investigacion.
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3.2.2. Muestra

Con el objetivo de determinar un tamafio 6ptimo para nuestra muerta, se utilizara la
técnica del muestreo aleatorio simple, donde el grado de confianza es bueno porque se
trataria de personas mayores de edad, profesionales del Derecho, con experiencia en el

campo del Derecho Procesal Penal:

Tabla 1

Muestra de poblacion encuestada

ABOGADOS: DEFENSORES
Hombres 30
Mujeres 10
Total 40

Origen: Propio

3.3.  Hipotesis

3.3.1. Hipotesis General

La revision debe ser considerada como una accién autébnoma.

3.3.2. Hipotesis especificas

La revision no puede ser considerada como un recurso impugnatorio.

La accion de revision tiene como finalidad atacar la santidad de la cosa juzgada.
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La accidn de revision garantiza la expedicion de una sentencia justa en el proceso

penal.

3.4. Variables — Operacionalizacion

La variable puede ser definida como “una propiedad o condicidén que puede variar y

cuya variacion es susceptible de ser medida” (Ramos Nufiez, 2002, p. 115)

13

Las variables utilizadas en la presente investigacion seran cualitativas, pues “se

encuadra al ‘abordaje’ general que habremos de utilizar en el proceso de investigacion en el

cual es necesario para determinar los factores que caracterizan el trabajo. (Hernandez,
Fernandez y Baptista, 2014)

Procedemos a realizar la operacionalizacion de las variables planteadas en la presente

tesis.

Tabla 2:

Variables Operacionalizacion

sido expedidas
de manera
injusta,
generando un
perjuicio al
procesado, a
quien se

la ley adjetiva

juzgada

Variables Definicion Dimensiones Indicadores Técnicas /
Nominal Instrumentos
Instituto 1. Posicionde | 1. Setiene que | Técnicas:

. lanteado por la doctrina. considerar una L
ACCION DE Fa ley adjetF;va accion Revision
REVISION . 2. ) documental.

con el objetivo - autonoma.

. Caracteristicas )
de revisar las ., . Fichas.

. de laaccién de | 2. Permiten
sentencias revision cuestionar E
condenatorias . y ncuesta.
. regulados por destruir la cosa .

firmes que han Estadistica.
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vulneraria su
libertad
personal.

COSA
JUZGADA

Garantia de la
administracion
de justicia que
consiste en que
una persona no
puede ser
condenada dos
veces por los

mismos hechos.

Es la calidad
que se ledaa
una sentencia
consentida o
ejecutoriada
(firme)

1. Posicién de
la doctrina.

2. Casos en los
que la santidad
de la cosa
juzgada puede
ser destruida.

1. Considerada
una garantia de
la
administracion
de justicia por
la Constitucion
Politica del
Estado.

2. Considerada
como
inmutable,
salvo algunos
supuestos
sefialados en la

ley.

Instrumentos:

Matriz de
categorias.

Cuestionario.

3.5. Método y técnicas de investigacion

En el transcurso del presente trabajo de investigacion se ha procedido a realizar

recoleccion de informacién, conforme al método y disefio de investigacion sefialado, se ha

realizado instrumentos de encuesta a través de cuestionarios y entrevistas a profesionales del

Derecho de Lima. Se debe afiadir que se ha realizado un analisis documentario y sistematico.

Se tuvo que analizar, estudiar, ademas de contrastar las distintas teorias planteadas por la

doctrina procesal penal.

3.6.  Descripcidn de los instrumentos utilizados

Con relacion a la descripcion de los instrumentos utilizados podemos indicar que la

informacion obtenida ha sido analizada,

correspondientes.

° Libros.

ademas hemos

realizado

los cuadros
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o Revistas juridicas.

o Herramientas de Internet.

o Sentencias judiciales.

. Evaluacién del tema en el Poder Judicial (Lima).

° Procesamiento de datos.

Al final, los datos obtenidos fueron analizados, ademas los cuadros fueron elaborados

y presentados en Word.

3.7.  Analisis estadistico e interpretacion de los datos

Después del trabajo de campo, mediante la utilizacion de cuestionarios a los
profesionales del Derecho del Distrito Judicial y Fiscal de Lima y de la muestra seleccionada
aleatoriamente se procedié al conteo y categorizacion de los datos, luego procedimos a
ordenarlos en cuadros estadisticos para su lectura.

En realidad, el presente trabajo de investigacion versa sobre un tema juridico y se
encuentra apoyado en la dogmatica procesal y la técnica juridica, que centra el analisis en
las técnicas estadisticas respecto de las consecuencias positivas, que resultan de la

contrastacion del cuestionario planteado, con lo mencionado por el Codigo Procesal Penal.
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Capitulo IV: Andlisis e Interpretacion de los Resultados

4.1. Validacién del instrumento

La validez del instrumento tiene como finalidad demostrar el valor de los datos
obtenidos en la realidad, informacién que han sido recopilados a través de los

instrumentos de medicion en el trabajo de campo.

Los resultados obtenidos, luego de la contrastacion de las hipdtesis, a través de las
encuestas reflejan las posiciones y circunstancias observadas de acuerdo con la muestra
poblacional propuesta para los fines del trabajo de investigacion, el mismo que fuera

descrito en el disefio de la muestra.

Hay que entender que al estudiar el problema que se ha planteado en la tesis, en
primer lugar, este estaria sustentado en un analisis de la dogmatica procesal penal
realizando una descripcion del problema, realizando al marco teorico, hasta llegar a la
formulacién de las hipotesis, cuya caracteristica principal radica en que se realiza una
descripcion y explicacion de la posicion a ser defendida, la misma que seria el fundamento

de este trabajo de investigacion.

Debiendo establecerse que el estudio del problema planteado en nuestra tesis, por
una parte, se sustenta en el andlisis doctrinal que hacemos desde la descripcion
formulacién del problema hasta el marco tedrico y la formulacion de nuestras hipotesis,
partes en las que describimos y explicamos la doctrina del derecho que sustentan nuestra
tesis.

Por otro lado, procedemos a sustentar de manera complementaria, la presente tesis
de acuerdo con los resultados obtenidos en la encuesta y cuestionarios que presentaremos
a continuacion. En efecto, cumplimos con presentar 6 cuadros de resultados del
cuestionario que contienen, no solo las posiciones de profesionales del Derecho respecto

al tema de la tesis.

Los resultados sefialados han sido presentados en 6 cuadros, como ya hemos
indicado, los mismos que serian significativos en la medida que tomamos en
consideracion la muestra de profesionales del Derecho que directamente se ven

involucrados con el tema materia de la presente investigacion.
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4.2.  Resultados descriptivos de las variables

Si las informaciones confirman las hipétesis, entonces con una herramienta como
la interpretacion podemos obtener explicaciones de los resultados, podemos ademas
utilizar criterios obtenidos de las lecturas realizadas, particularmente por la doctrina
procesal penal. Obtenemos como resultado del analisis que las hipotesis han sido
validadas a través de los cuestionarios, pues las respuestas confirmaron los supuestos que
hemos planteado, a partir de la definicion operativa de las variables de nuestra

investigacion.

Procedamos a verificar los resultados obtenidos con el analisis e interpretacion

gue se completa en la discusion.

1. ¢Considera que la revision debe ser considerada como una accién autonoma?

Tabla 3

Clasificacion de Respuesta de encuestados de Pregunta N°1

Opinidn Abogados Numero
De acuerdo 38 38
Ni de acuerdo / ni desacuerdo 1 1
En desacuerdo 1 1
No sabe, no opina 0 0
Total 40 40

Origen: Datos propios
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Pregunta N° 1

40
35
30
25
20
15

10

ANy Ay W o

De acuerdo Ni de acuerdo / Ni En desacuerdo No sabe / no opina
desacuerdo

Figura 1: Respuestas de la Pregunta N°1

En el cuadro 1 podemos verificar que la mayoria de los encuestados consideran que

la accion debe ser considerada una accién autonoma.

2. ¢Larevision debe ser considerada como un recurso impugnatorio?

Tabla 4

Clasificacion de Respuesta de encuestado de Pregunta N°2

Opinion Abogados NuUmero
De acuerdo 0 0
Ni de acuerdo / ni desacuerdo 1 1
En desacuerdo 39 39
No sabe, no opina 0 0
Total 40 40

Origen: Datos propios
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Pregunta N° 2

40
35
30
25
20
15
10

Z A Ay _——

De acuerdo Ni de acuerdo / Ni En desacuerdo No sabe / no opina

desacuerdo

Figura 2: Respuestas de la Pregunta N°2

En el cuadro 2, apreciamos también, que la mayoria de los encuestados consideran

la revision no debe ser considerada un recurso impugnatorio.

3. ¢Considera que la revision tiene como objetivo atacar la santidad de la cosa
juzgada?

Tabla 5

Clasificacion de Respuesta de encuestado de Pregunta N°3

Opinion Abogados NUmero
De acuerdo 39 39
Ni de acuerdo / ni desacuerdo 1 1
En desacuerdo 0 0
No sabe, no opina 0 0
Total 40 40

Origen: Datos propios
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Pregunta N° 3

40
35
30
25
20
15
10
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De acuerdo Ni de acuerdo / Ni En desacuerdo No sabe / no opina
desacuerdo

(O]

Figura 3: Respuestas de la Pregunta N°3

En el cuadro 3, se advierte que la mayoria de los entrevistados consideran que la

revision tiene como finalidad atacar la santidad de la cosa juzgada.

4. ¢Considera que la cosa juzgada tiene que ser inmutable?

Tabla 6

Clasificacion de Respuesta de encuestado de Pregunta N° 4

Opinidén Abogados NUmero
De acuerdo 6 6
Ni de acuerdo / ni desacuerdo 4 4
En desacuerdo 30 30
No sabe, no opina 0 0
Total 40 40

Origen: Datos propios
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Pregunta N° 4

30
25
20
15

10

De acuerdo Ni de acuerdo / Ni En desacuerdo No sabe / no opina
desacuerdo

Figura 4: Respuestas de la Pregunta N°4

En el cuadro 4, se advierte que la mayoria de los entrevistados consideran que la cosa

juzgada no debe ser inmutable.

5. ¢Considera que la accién de revision guarda relacion con la cosa juzgada?

Tabla 7

Clasificacion de Respuesta de encuestado de Pregunta N° 5

Opinién Abogados NUmero
De acuerdo 18 18
Ni de acuerdo / ni desacuerdo 1 1
En desacuerdo 21 21
No sabe, no opina 0 0
Total 40 40

Origen: Datos propios
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Pregunta N° 5

25
20
15

10

vl

De acuerdo Ni de acuerdo / Ni En desacuerdo No sabe / no opina
desacuerdo

Figura 5: Respuestas de la Pregunta N°5

En la lectura del cuadro 5, la mayoria de los encuestados sefialan que la accion de revision

no guarda relacién con la cosa juzgada.

6. ¢Considera que la accién de revisién garantiza la expedicion de una sentencia

justa en el proceso penal?

Tabla 8

Clasificacion de Respuesta de encuestado de Pregunta N° 6

Opinion Abogados NUmero
De acuerdo 39 39
Ni de acuerdo / ni desacuerdo 1 1
En desacuerdo 0 0
No sabe, no opina 0 0
Total 40 40

Origen: Datos propios
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Pregunta N° 6
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Figura 6: Respuestas de la Pregunta N°6

En la lectura del cuadro 6, la mayoria de las opiniones sefialan que la revision garantiza

la expedicion de una sentencia justa dentro de un proceso penal.

4.3. Resultados inferenciales

De la revisién de las encuestas podemos verificar que la mayoria de los encuestados,
que son profesionales del Derecho, consideran que la revision tiene que ser una accion

autébnoma.

En otra de las encuestas se advierte que la mayoria de los entrevistados consideran
que no puede considerarse como un recurso impugnatorio a la accion de revision en el

proceso penal.

En otra de las encuestas la mayoria de los profesionales del derecho entrevistados
sefialan que el objetivo de la accion de revision es atacar la santidad de la cosa juzgada

en el proceso penal.

Para culminar, en la Gltima entrevista, la mayoria de los encuestados sefialan que la accion

de revision garantiza la expedicion de una sentencia justa en el proceso penal.
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Capitulo V: Discusiones, Conclusiones y Recomendaciones

5.1. Discusion

En el presente capitulo del trabajo de investigacion procederemos a realizar el
andlisis de la informacion que se ha recabado, con la finalidad de demostrar las hipotesis
planteadas, asi como lograr los objetivos propuestos, para ello se tuvo que procesar los

datos empiricos, procediéndose de la forma siguiente:

La hipotesis general del presente trabajo de investigacion se indica de la siguiente

forma: La revision debe ser considerada como una accién autonoma.

La interpretacion que propongo en la presente tesis es una posicion personal, la
misma que se ha puesto a conocimiento de diferentes profesionales del derecho a través

de la encuesta, las mismas que han confirmado nuestra hipétesis general.

Las hipotesis especificas de la tesis también han sido corroboradas por los
profesionales del Derecho que han sido entrevistados.

5.2.  Conclusiones

1. Esnecesaria que la revision sea considerada una accion autbnoma, pues no cumg
con los requisitos de los recursos impugnatorios; en primer lugar, no tiene plazu
para interponerse, pues podria ser presentada en cualquier momento en el que la
persona que lo solicita, que esta cumpliendo una pena o ya la haya cumplido, lo
crea conveniente. Asimismo, la presentacion de esta accion permite que la Corte
Suprema de Justicia de la Republica instaure un procedimiento especial, en el que
se realice un juzgamiento en donde se tomara en consideracion la prueba nueva
gue se presente al momento de solicitar, a través del principio de tutela
jurisdiccional efectiva, la accion de revision. Esto quiere decir que la interposicion
de este requerimiento generar la realizacion de un mini proceso realizado por la

Corte Suprema.

2. Larevision no podria ser considerado como un recurso impugnatorio, pues, como
se ha indicado con anterioridad, carece de las caracteristicas propias de estos

ultimos, a saber, no cuenta con plazos de interposicion, pues el sentenciado puede



54

presentarlo cuando estime conveniente, tampoco es presentado ante el propio
organo jurisdiccional que resolvio, como ocurre con casi todos los medios
impugnativos (a excepcion del recurso de queja), sino que se presenta ante la
Corte Suprema de Justicia de la Republica, quien es el que resuelve declarando

fundada o infundada la accidn de revision.

3. La accion de revision tiene como objetivo atacar la cosa juzgada, que es una
garantia de la administracion de justicia. Constituye en una excepcion, pues la
cosa juzgada es importante porque persigue la garantia a la seguridad juridica que
tiene que existir en los procesos fenecidos en donde ninguna de las partes
procesales ha presentado impugnacion (sentencia consentida) o cuando se ha
interpuesto, la causa ha sido resuelta por una segunda instancia de jueces con

mejor criterio, en el fondo (sentencia ejecutoriada).

4. Laaccion de revision garantiza la expedicion de una sentencia justa en un proceso
penal, pues al interponerse, lo que se busca es la revision de una sentencia injusta,
expedida por un 6rgano jurisdiccional que se ha equivocado al responsabilizar
penalmente a una persona inocente; si bien es cierto rompe la cosa juzgada y la
seguridad juridica, permite que las personas puedan acceder a una sentencia
fundada en derecho, que constituye una de los fundamentos de la tutela
jurisdiccional efectiva, garantia consagrada en la Constitucién Politica del Estado.
Se tiene que recordar que los jueces como seres humanos pueden errar, asi que
esta accion permite corregir los posibles errores incurridos por los jueces de todas

las instancias.

5.3. Recomendaciones

1. La accidn de revision tiene que ser considerado como un proceso especial, debe
ser determinado en nuestro Cadigo Procesal Penal de manera diferenciada de los
recursos impugnatorios, pues no cuenta con las caracteristicas de estos, tal como
se ha indicado. Su consideracion como un proceso especial, podria generar que
los jueces supremos que lo resuelvan tomen en consideracion la realizacion de un

procedimiento especifico que tenga como fin la consideracion como inocente a
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una persona a la que se le ha condenado por la comision del uno o mas ilicitos
penales y cuya resolucidn final ha sido considerada firme, es decir, constituye cosa

juzgada.

Se recomienda que la accion de revision cuente con reglas mas especificas de
coémo se deba realizar el procedimiento, como ocurre en los procesos especiales,
con la finalidad de que exista un orden respecto a la actuacion probatoria y a las
reglas del procedimiento que se instaurara como consecuencia de la interposicion
de la accion de revision, que se convertiria en una categoria de la garantia a la

tutela jurisdiccional efectiva.

Se recomienda que la cosa juzgada no sea considerada inmutable, pues debido a
que los jueces pueden cometer errores, los mismos que puede generar la condicion
de cosa juzgada, se permitiria a través de esta figura de la accidn de revision se
realice una nueva evaluacion de las causas que fueron juzgadas y resueltas por
organos jurisdiccionales que habrian expedido resoluciones finales injustas,
generando un perjuicio a las personas condenadas, que implicaria hasta la pérdida
de libertad.

La expedicion de resoluciones justas tendria que ser uno de los objetivos del Poder
Judicial, pues en el &mbito penal estdn en juego intereses del imputado tan
importante como es el caso de la libertad personal, considerada como el segundo

derecho mas importante que tiene el hombre después de la vida.
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