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RESUMEN

El trabajo de investigacion tiene el propdsito de analizar si se han cumplido los
parametros que establece la Constitucion Politica del Perd. El caso que me convoca
es por delito contra la vida el cuerpo y la salud — homicidio calificado- en agravio
de William Cesar Cérdova Riveros y como autor a Walter Luis Falla Rivera. A
decir de ello, el colegiado B de La Sala Superior de la Corte Superior de Justicia de
Lima; ha establecido la autoria de los hechos en la persona de Walter Luis Falla
Rivera; tomando como meéritos probatorios los aportados por el instituto médico
legal; las manifestaciones de los testigos, el reconocimiento que se hizo al autor; y
sus antecedentes judiciales.

Dentro de este contexto, abordamos el andlisis de la decision judicial expedida al
momento de emitir su sentencia; si se ha tenido en cuenta la debida Motivacion, la
misma que es comprendida como una garantia para la plena vigencia y efectividad
de los derechos fundamentales y una prevencion contra las decisiones arbitrarias de
los jueces. La motivacion exige que vaya acompafiada de consecuencias
vinculantes, cuando se trata de las decisiones a nivel de instancias jurisdiccionales.
La sentencia judicial materia de analisis fue afectada por una motivacion aparente,
en el sentido que no se aportaron pruebas mas alla de las manifestaciones de los
testigos, muchos de ellos no se condicen con el proceso y que finalmente, nada
significan por su ambigiliedad;. La sentencia emitida por la sala limitandose a
describir los hechos alegados por las partes, sin analizarlos ni vincularlos con
prueba alguna; que es esencial para resolver la controversia. Efectian una vaga
alusion a todas las pruebas aportadas al proceso, sin especificar el valor otorgado a
los medios probatorios que han motivado su decision; las que de manera aseverativa
expresan que un hecho se encuentra acreditado sin apoyarse en ningun medio
probatorio; y las que de manera genérica indican que se han cumplido todos los
requisitos para encuadrar el caso sub judice dentro del supuesto de una norma
juridica, sin embargo no contienen los fundamentos facticos y juridicos que
conlleven a esa conclusion. La sentencia condenatoria, en su construccion debe
fundarse sobre la base, de una previa actividad cognoscitiva de acopio selectivo y
oportuno de los medios probatorios pertinentes, conducentes y Utiles que hagan
posible la comprension del thema probandum y de cuya valoracion el juzgador se
forme conviccion de la comision del delito y responsabilidad penal del imputado. El
mismo que al hacerse un estudio exhaustivo de una Institucion Juridica Sustantiva
relacionada a la sentencia en estudio, como es el caso del Homicidio Calificado,
delito que atenta contra la vida, el cuerpo y la salud siendo su particularidad la
concurrencia de ciertas circunstancias, que dentro de las garantias constitucionales,
para la materializacion de una consecuencia juridica sobre un ilicito perpetrado en
agravio; asesinato por ferocidad, significa dar muerte a una persona a partir de un
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movil o motivo fatil, inhumano y solo corresponde declarar la culpabilidad de una
cuando la hipotesis criminal haya alcanzado un grado de confirmacién razonable,
conforme a los elementos de juicio disponibles.
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ABSTRACT

The research work has the purpose of analyzing if the parameters established by the
Political Constitution of Peru have been met. The case that summons me is for the crime
against life, body and health - qualified homicide - to the detriment of William Cesar
Cordova Riveros and as author Walter Luis Falla Rivera. In this regard, Collegiate B of the
Superior Chamber of the Superior Court of Justice of Lima; authorship of the facts has been
established in the person of Walter Luis Falla Rivera; taking as evidentiary merits those
provided by the legal medical institute; the witness statements, the acknowledgment made
to the author; and his legal record.

Within this context, we approach the analysis of the judicial decision issued at the time of
Issuing its sentence; if due motivation has been taken into account, it is understood as a
guarantee for the full validity and effectiveness of fundamental rights and a prevention
against arbitrary decisions of judges. The motivation requires that it be accompanied by
binding consequences, when it comes to decisions at the level of jurisdictional bodies. The
judicial decision matter of analysis was affected by an apparent motivation, in the sense
that no evidence was provided beyond the statements of the witnesses, many of them do not
agree with the process and that finally, they do not mean anything because of their
ambiguity. The sentence issued by the court merely describing the facts alleged by the
parties, without analyzing them or linking them with any evidence; which is essential to
resolve the dispute. They make a vague allusion to all the evidence provided to the process,
without specifying the value given to the evidentiary means that have motivated their
decision; those that assertively express that a fact is accredited without relying on any
evidentiary means; and those that generically indicate that all the requirements to fit the
case sub judice within the assumption of a legal norm have been met, however they do not
contain the factual and legal foundations that lead to that conclusion. The condemnatory
sentence, in its construction, must be based on the base, of a previous cognitive activity of
selective and opportune gathering of the pertinent, conductive and useful evidentiary means
that make possible the understanding of thema probandum and of whose evaluation the
judge forms a conviction of the commission of the crime and criminal responsibility of the
accused. The same as when making an exhaustive study of a Substantive Legal Institution
related to the judgment under study, such as the case of Qualified Homicide, a crime that
threatens life, body and health, its particularity being the concurrence of certain
circumstances, which within the constitutional guarantees, for the materialization of a legal
consequence on an illicit perpetrated in tort; Murder by ferocity, means to kill a person
from a motive or futile, inhuman motive and it is only necessary to declare the guilt of one
when the criminal hypothesis has reached a reasonable degree of confirmation, according to
the available evidence.
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1.- SINTESIS DE LOS HECHOS QUE MOTIVARON LA INVESTIGACION
POLICIAL. (EXPEDIENTE 26950-2007).

El dia 05 de octubre del afio dos mil tres, mediante comunicacion a la Central de
Emergencia ciento cinco, personal de la JEINCRI ESTE-Comisaria de Santa Elizabeth,
con conocimiento del Fiscal Miguel Vela Acosta; Fiscal Provincial Adjunto de la
Fiscalia Penal del Mddulo Basico de Justicia de San Juan de Lurigancho , siendo las
ocho y treinta se constituyeron a la Manzana ciento cincuenta y ocho; Lote tres; Grupo
diecisiete; Asentamiento Humano “Hudscar”; Distrito de San juan de Lurigancho,
indicando que en el interior de dicho domicilio, en el segundo ambiente, se encontraba
una persona en posicién de cubito dorsal, y las manos a la altura de la pelvis, el mismo
que presentaba una herida cortante a la altura de la sien lado izquierdo, con
desgarramiento de masa encefalica al parecer producido por Proyectil de Arma de
Fuego, el Occiso viste casaca azul marino tipo buzo, pantalon jean azul, medias
blancas, y zapatillas negras con plomo, encontrando a la vez un mufeco de peluche
debajo de la cabeza y un polo a la altura del pecho, se hace mencién que el Occiso se
encontraba tapado con una sébana blanca. A los pocos minutos se hizo presente Jhonny
Cordova Riveros (26); domiciliado en la Manzana ciento cincuenta y seis; Lote diez;
Grupo diecisiete; Asentamiento Humano “Huascar”; Distrito de San juan de
Lurigancho, el mismo que indic6 que el Occiso responde a nombre de Williams
Cordova Riveros (28), argumentando a la vez que el autor de dicho crimen seria la
persona de apelativo “Rulo”, el mismo que se ha dado a la fuga con rumbo
desconocido. Mérito suficiente para proceder con las investigaciones; procediéndose,
con las diligencias del levantamiento del cadaver; Recepcion de manifestaciones de los
testigos oculares del hechos, Inspeccidn técnico Policial en el lugar de los hechos, asi
como la solicitud a fin que se practique los Examenes Criminalisticas, Bioldgicas;
Dosaje Etilico, Toxicoldgico y Panneaux Fotografico, del craneo practicado en el
cadaver de Williams Cesar Cordova Riveros, Asi como la identificacion del
denunciado.

Fluye de los actuados policiales que con fecha 05 de octubre del dos mil tres, siendo
aproximadamente las cero cinco horas, en circunstancias que Jesis Meléndez
Alvarado; Luis; Alex Dionisiano y Jhon Edgar Coérdova Riveros, se encontraban
libando licor desde la noche anterior en el inmueble sito en la Manzana ciento
cincuenta y ocho; Lote tres; Grupo diecisiete; del Asentamiento Humano “Huéscar”
del distrito de San Juan de Lurigancho se constituyé la persona de Walter Luis Falla
Rivera, acompafiado de una fémina, quienes se dirigieron a una de las habitaciones del
indicado inmueble, en circunstancias en que ingresa al inmueble la persona de
Williams Cesar Cordova Riveros, a buscar a sus hermanos Luis; Alex Dionisiano y
Jhon Edgar Cordova Riveros, dirigiendose a la habitacion donde se encontraba Falla
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Rivera, quien le dispard con un arma de fuego contra éste ultimo causandole la muerte,
conforme se aprecia en el Certificado de Necropsia, luego de tal hecho el denunciado

se dio a la fuga, amenazando a los ocupantes de dicho inmueble con el arma que habia
empleado para causar la muerte del agraviado. Asi se tiene como indicios razonables como
sustento de imputacion de la materializacién del delito denunciado, conforme a las actas de
reconocimiento efectuadas ante el representante del Ministerio Publico por los testigos
presenciales sindicando a Walter Luis Falla Rivera cuya fotografia se adjunta como medio
de prueba, como autor del homicidio de Williams Cesar Cdrdova Riveros, en tal sentido el
denunciado niega la imputacion, la dilucidacién de los hechos amerita la instauracién del
proceso penal.
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2.- FOTOCOPIA DE LA DENUNCIA FISCAL.
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Que, de conformidad con lo previsto en el
articulo 159° de la Constitucién Politica del Estado, en concordancia con
los articulos 1°,5°, 9°, 11° e inciso 2do del articulo 94° de la Ley Organica
del Ministerio Pablico — Decreto Legislative N° 052 ¥, estando al mérito del
Atestado . .N° 0.46-04-DIRINCRI—PNP/JEINORI-ESTE-DDCVS-E‘_I,

- proveniente de la Comisaria DIVINCRI ESTE y demias recaudos. que. se
‘adjlinitan al presente en fs. 87; FORMALIZO DENUNCIA: contra WALTER -
LUIS FALLA RIVERA (a) “RULO”, por el delito contra la Vida el Cuerpo y

3 i :la_ Salud, .Homiclidio Calificado, Asesinafo, en agra\_rio Ade; William César
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se encontraban libando licor desde la noche anterior, en el inmueble sito’
SN en la Manzana 158, Lote 03, Grupo 17, Asentamiento Humarno Huascar,
Vel %,,;:,-{,-\ San Juan de Lurigancho, se constituyé la ‘pérsona de WALTER LUIS

S e, é-’{‘g\‘FALLA RIVERA acompafiada de una fémina, quienes se dirigieron a una
& 53 I oy g . 1 ol ) SR . .
3 ?ﬁéﬁﬁ 5 Q._E’;de las habitaciones del indicado .inmueble; en -dichas circunstancias,
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«>«n ingresa al inmueble la persona de William César Cérdova Riveros a buscar
*  a sus hermanos Luis, Alex Dioniciano y Jhony Edgar, dirigiéndose_a la
habitacién donde se encontraba Falla Rivera, quien disparé con un arma’
~ de fuego contra éste ultimo causandole la muerte como asi se aprecia del
Certificado de Necrépsia de fojas 20, luego de tal hecho el denunciado se
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del homicidio debsu hermano; en tal sentido, si bien, el denunciado niega
la imputacion, la dlluc1dacmn de los hechos amerita la instauracién de un
proceso'penal.

FUNDAMENTOS' DE DERECHO.-

¥4a conducta del denunmado, se adecua al tipo penal premsto en el a.rtxculo
_106" del|Cadigo Penal, con la agravante prevista en el mc1so el Articulo
Ymismo cuerpo de leyes. 5~7 Ve

DILIGENCIAS.-

De conformidad con lo previsto en el articulo 14 del Decreto Legislativo N°

052, solicito se lleven a cabo las siguientes diligencias:-

1. Declaracién instructiva del denunciado, de quien debe recabarse sus
. antecedentes penales policiales y judiciales.

" 2. -Declaracién Testimonial de las personas de Jestis Meléndez Alvarado,

Luis, Alex Dioniciano y Jhony Edgar, Cérdoba Riveros.

3. Se recabe el Protocolo de Necrépsia ‘del Occiso.

4. Se recabe la partida’de defuncién del Occiso. : -

5. Se proceda de conformidad con el articulo 94° del Codigo de
Procedimientos Penales. ’

6. Se continte con las investigaciones a fin de identificar a la fémina que

habria estado acompafiando al denunciado el dia de los hechos.
7. Y, se actiien las demas diligencias.que resulten necesarias para el total
) esclarecmento de los hechos denunciados.

. ,Por’ Tanto:

) Solicito se admita el presente y provéa
conforme a su naturaleza.

San Juan de Luriganchoe julio del 2005.
10 P ;
gf;\:,%

&
3\ P Ottag, %‘400‘\ ................
=3 :’R?Oézc 0 /
! 2& g ¥ Fisc alProvmcxal Penal1
% 6”‘/0 m‘ §Qé‘: Fiscalia provincial Penal
5, an de W, D San Juan de Lurigancho

73 o\
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3.- SINTESIS DE LA APERTURA DE INSTRUCCION EXPEDIDO POR EL JUEZ

TITULAR DEL 1° JUZGADO PENAL DEL MODULO BASICO DE JUSTICIA
DE SAN JUAN DE LURIGANCHO.
Que, el veintisiete de Julio del afio dos mil cinco, por recibidos los actuados
preliminares que anteceden con el dictamen fiscal, en la cual se imputa al denunciado
Walter Luis Falla Rivera, que el dia cinco de octubre del dos mil tres, en circunstancias
en que dirigia al inmueble sito en la Manzana ciento cincuenta y ocho; Lote tres;
Grupo diecisiete; del Asentamiento Humano “Huéscar” del distrito de San Juan de
Lurigancho, en compafiia de una fémina, ingresando a una habitacion, y que
posteriormente llega al lugar de los hechos la persona de Williams Cesar Cérdova
Riveros, en busca de sus hermanos quienes se encontraban libando licor con el
denunciado, dirigiéndose a la habitacion donde se encontraba Falla Rivera, lugar en
que éste ultimo procede a disparar con un arma de fuego causandole la muerte
conforme fluye del certificado de Necropsia. De lo expuesto se advierte que existen
elementos de juicio suficientes que vinculan al incriminado, con la presunta autoria de
los hechos denunciados, lo que amerita una exhaustiva investigacién judicial a fin de
establecer responsabilidades. EI suceso denunciado se encuentra previsto y penado por
el articulo ciento seis; inciso cuatro del articulo ciento ocho del Codigo Penal; y
estando a que se ha individualizado como presunto autor es pertinente proceder
conforme al articulo setenta y siete del Codigo de Procedimientos Penales; por lo que
se dispone abrir Instruccion en la Via Ordinaria; contra Walter Luis Falla Rivera, por
ser presunto autor contra la vida el cuerpo y la salud- homicidio calificado, en agravio
de William Cesar Cédrdova Riveros. Existiendo respecto del encausado suficientes
elementos de juicio que lo vinculan, a la presunta comision de los hechos que se le
imputan, como es el caso de las declaraciones preliminares de los testigos presenciales,
asi como las instrumentales; protocolo de Necropsia del Occiso; Dictamen Pericial
emitido por la direccion de Criminalistica- Balistica Forense, y por la forma y modo
del evento delictivo. Que haciendo una prognosis de pena a imponerse en la resolucién
final ésta seria superior a los cuatro afios de pena privativa de libertad. Que, atendiendo
a que el imputado a la fecha cuenta con antecedentes policiales conforme fuera
verificado en sede judicial y a las caracteristicas del hecho investigado resulta
razonable concluir que existen suficientes elementos de juicio de que el investigado
pretender perturbar la actividad probatoria razones por las cuales concurriendo a
criterio de la judicatura y los presupuestos sefialados en el articulo ciento treinta y
cinco del Cddigo Procesal Penal, se impone al procesado mandato de detencion,
ordenando se oficie a la policia judicial que se capture y sea puesto al despacho a fin de
recepcionarle su declaracion instructiva.

12
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4.-FOTOCOPIA DEL AUTO DE APERTURA DE INSTRUCCION.

%
oL .8
Nwﬂﬂ’f@

. : ’ >
EXPEDIENTE  :2005-0608-0 -1 803-JR-PE-01 ‘0
DELITO : HOMICIDIO ART.106 y108 \
ESPECIALISTA :ROBERTO PECEROS ANTUNEZ P r>\
AGRAVIADO : CORDOVA RIVEROS, WILLIAM CESAR .’

. INCULPADO : FALLA RIVERA, WALTER LUIS r'?\
RESOLUCION NUMERO UNOC ¢ % o« (} 3

San Juan de Lurigancho, Véintisiete de- Julio
del afio dos mil cinco.- )

’ AUTOS Y VISTOS: Por recibidos los actuados
preliminares que anteceden, con el dictamen Fiscal procedente de la Fiscalia
Provincial del Médulo” Basico de Justicia de San Juan de Lurigancho, vy,
CONSIDERANDO: Primero: Que, a partir de las investigaciones preliminares, se
imputa al denunciado que el dia cinco de octubre del dos mil tres; en circunstancias
que se dirigia al inmueble sito en manzana ciento cincuenta y ocho lote tres; grupo
diecisiete del Asentamiento Humano Huascar de este distrito; en compaiiia de una
fémina; ingresando a una habitacion; Y que posteriormente llega al lugar de los’ .
hechos la persona de Cérdova Riveros:“en busca de sus hermanos quienes se’
encontraban libando licor con el denunciado; dirigiendose a la habitacién donde se
encontraba Falla Rivera; lugar en que este ultimo procede a disparar con un arma
de fuego causandole la muerte conforme fluye del Certificado de Necropsia que se
.acompafia como anexo a la denuncia; Segundo: - Que, de lo expuesto en el punto -
primero, se advierte que existen eleméntos de juicio suficientes, que vinculan al
incriminado, con la presunta autoria de los hechos denunciados, lo quée amerita una
exhaustiva investigacién judicial, a fin de establecer o no responsabilidades.
Tercero: Que, el suceso denunciado se encuentra previsto y penado como ilicito
penal por el articulo ciento ‘sels; inciso cuatro del articulo .ciento ocho del:
Cédigo Penal; y estando a que sé. ha individualizado a su presunto autor y no
estando prescrita la accién penal, es pertinente proceder conforme a lo previsto por
el articulo setentisiete del Coédigo de Procedimientos Pena]e_s; POR LO
EXPUESTO SE DISPONE: PRIMERO: ABRIR {NSTRUCEION en la VIA
ORDINARIA " contra- WALTER LUIS FALLA RIVERA; por ser presunto autor de

Delito Contra La Vida el cuerpo y la salud-Hw?_%QADO en agravio de
William Cesar Cérdova Riveros; [SEGUNDO Respecto a la situacion procesal del
encausado, es del caso anotar: a) Que, contra él existen suficientes elementos de
juicio que lo vinculan a la presunta comisién de los hechos que se le imputan; como -
es el caso de las declaraciones preliminares de los testigos presenciales; asi como
ol las instrumentales del Protocolo de Necropsia del Occiso; Dictamen Pericial emitido
""" por la Direccién de Criminalistica-Balistica Forense; y por la forma: modo de la
- realizacion del evento delictivo; b). Que, haciendo _una_prognosis..de la pena a
@ imponerse en la resolucion final, esta seria superior a los cuatro afos de privacion
é de la libertad; y, c).Que, atendiendo a que el imputado .a la fecha se cuenta "
antecedentes policiales conforme fuera verificado en sede policial; y a las
caracteristicas del hecho .investigado, resulta razonable concluir que existen

200D 00VV VOV VVBVCVOCOVOORPONT

suficientes elemen e juicio de que el investigado pretendera eludir la accion de
3 la justicia o peptirbar la ctividad probatoria; razones por las cuales concurriendo, a

E,
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) / ‘Enila fecha procedi a nofificar al M{ni.sieddiP;Jblica doy fe-

_ sea puesto a disposicion de este B

" Stiperiof “Penal

a - 9
. i | | ﬁuﬁm@?

criterio_de esta Judicatura, los presupuestos sefialados por el articulo ciento treinta
y cinco del Codigo Procesal Penal, se impone . al mencionado procesado:
ANDATO D - €N consecuencia: Actliense las siguientes diligencias:

OFICIESE a la Polié}?ajﬁd%cial'bafré que proceda a la. captura de dicho’ procesado y
6ho-para recibirle’su declaracion instructiva;

RECIBASE Ta declaracion" prevéntiva del familiar mas ceréano del occiso el dia
veinticinco. de agosto a horas.doce del medio dia;- RECIBASE la declaracion
TESTIMONIAL de Jests Meléndez Alyarado; Luis Alex Dioniciano y Jhony Edgar

* Cordova Riveros el dia veiritiséis de agosto a horas doce: doce con treinta y doce

con cincuenta minutos del medio dia respectivamente; RECABESE el Certificado de.
Necropsia del Occiso; RECABESE la Partida de Defuncion; RECABESE los
antecedentes poaliciales, penales y judiciales del inculpado; y REALICESE las
demas diligencias que sean necesarias para lograr el pleno esclarecimiento de los -
hechos;” debiendo el Especialista Legal de la causa oficiar y dar el tramite al -
cuaderno. de embargo ‘preventivo respéctivo; “suscribe ‘el Especialista Legal la
presénte  resolucion- por ‘disposicion ‘supérior; con .conocimierito de la Sala Penal -

| de” Lima; NOTIFICANDOSE ‘Con’. Conocimiento—¢sl Ministerio B

Publico.=

UIS CHARAIA B sn. . . -

il Bon.
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5.- SINTESIS DE LA DECLARACION INSTRUCTIVA.

El veinticinco de junio del afio dos mil siete; EI Acusado Walter Luis Falla Rivera,
niega los cargos que se le imputan, sefialando que no conoce el inmueble ubicado en la
manzana ciento cincuenta y ocho; Lote tres; Grupo diecisiete: Asentamiento Humano
“Huéscar”; Distrito de San Juan de Lurigancho, ni a los testigos ni al agraviado, y que
en el mes de octubre del afio dos mil tres, vivia en el inmueble ubicado en la manzana
ciento treinta y cinco; Lote catorce; Grupo cinco; Sector A, Asentamiento Humano
Huascar, Canto Grande Distrito de San Juan de Lurigancho, al ser preguntado por sus
antecedentes él mismo refirié que fue condenado como autor, del delito de parricidio
por el Cuadragésimo Cuarto Juzgado Penal de Lima, a quince afios de pena privativa
de libertad, habiendo obtenido su libertad por un beneficio, y que en dicha ocasion uso
un arma de fuego, pero que ese hecho fue algo casual, agrega ademas que lo conocen
como “Rulito” o “Rulo”. En cuanto a los hechos que se imputan indica, que no estuvo
presente en el lugar de los hechos, ya que ese dia cuatro de octubre del dos mil tres, se
realiz6 los dieciocho afios de su hermano Carlos Falla Rivera, en donde permanecid
desde las once de la noche del dia cuatro de octubre del dos mil tres hasta las siete de
la mafiana del dia cinco de octubre del mismo afio, luego del cual fue llevado a su casa
para que descanse hasta el dia martes, siendo que su intervencion se produjo cuando se
encontraba en la carpinteria, y que en la zona no es el Unico conocido como “Rulo”,
desconociendo porque motivo lo sindican lomo el autor del homicidio de William
Cesar Cordova Riveros, indicando que el dia en el que puesto en la pared para el
reconocimiento de los testigos, estuvo solo ya que no habia nadie a su lado,
reclamando éste hecho a la policia, no habiendo estado presente ningun fiscal,
considerandose inocente de aquello que se le acusa.

15



UNIVERSIDAD PERUANA DE LAS AMERICAS - FACULTAD DE DERECHO

6.- PRINCIPALES PRUEBAS ACTUADAS. (DEL OCCISO)
- DICTAMEN PERICIAL DE BIOLOGIA FORENSE

P e
s

POLICIA NAGCIONAL DEL PERU

Dlrecmon de Criminalistica
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DICTAMEN PERICIAL DE BALISTICA FORENSE.

"’ig:“'. S | ¢
? POLICIA NACIONAL DEL PERU - e

Direccién de Criminalistica

. DICTAMEN PERICIAL ..
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PRTOTOCOLO DE NECROPCIA N° 3617 — 2003.
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* DICTAMEN N*® 2003030000854

MINISTERIO PUBLICO
- INSTITUTO DE MEDICINA LEGAL
: DIVISION DE LABORATORIO

DIAGNOSTICO POR IMAGENES
CADAVER

DICTAMEN PERICIAL N° 200303000854

NOMBRES: CORDOVA RIVEROS William Cesar EDAD 28 arios SEXO: Masculino
+ PROTOCOLO DE NECROPSIA N°: 3617-03 PROCEDENCIA: DETAF
MEDICO / AUTORIDAD SOLICITANTE: Dr. Ricardo Vilcapoma Mateo.
EXAMEN SOLICITADO: Rx. Craneo.

FECHA DE RECEPEION: 05/ 10/2003

4 INFORME RADIOLOGICO .

% Rx. Craneo (Incidencia frontal y lateral)::

Mostré presencia de fractura de craneo con pérdida de sustancia 6sea, orificio del
‘cm. de diametro en region temporal izquierda con multiples esquirlas que siguen U
i. trayecto de izquierda a derecha, de atras hacia delante y de arriba hacia abajo.
gualmente se observa cw proxima al angulo mandibular dergcha a-
* nivel de partes blandas.
5 Presencia de muiltiples' fracturas a nivel parieto temporal bilateral a predomlmo
5 lzqulerdo ya mvel frontal izquierdo.

CONCLUSION
) = Cuerpo extraiio (bala) en regxon mandxbular derecha.
i - Fractura de’craneo.

Sede (\e'g'mal i
Divisién dg Labo. atorio

AHUNIST g

£l
Inskfrys ' L. ICU
Beda

20



UNIVERSIDAD PERUANA DE LAS AMERICAS - FACULTAD DE DERECHO

Dictamen N° 200303006110  17/12/2004 10:16:39

Pag.1de 1 0
.5 . MINISTERIO PUBLICO )\6 6/
« | INSTITUTO DE MEDICINA LEGAL ),
o + DIVISIGN DE EXAMENES AUXILIARES ;
- . SERVICIO DE ANATOMIA PATOLOGICA \p,Uv
4 ‘ , oY
P o : ]
@ R SERVICIO DE ANATOMIA PATOLOGICA
?2 : INFORME ANATOMO PATOLOGICD N'006110-2003
, : NOMBRES CORDOVA RIVEROS WILLIAN CESAR EDAD 28 Afios . SEXO Masculino
&9 MEDICD/AUTORIDAD SOLICITANTEN(a). VilcapsiraMatsoRicatdo i
@ PROCE?;DENQIA DETAF : “v Protocolo/Oficio Nr. : 260302003617
@ FECHA 16/12/2004 " 7 7" FECHA DE RECEPCIONO5{10,2003
Kg : MUESTRA(S) CEREBRO, CEREBELO, HIGADO, PULMON(2), RINON. Tipo de Examen
g = Histopatolégico
2 : , .
Qi

DESCRIPCION MACROSPCOFICA:
Se recibe:

- 2 fragmentos de Cerebro de 8x 3 x 1 cm, el menor de 5 x 2 x 1 cm, superficie externa con éreas hemorragicas. S
incluye 4 cortes. 5 .
" Fragmento de Cerebelo y Tronco encefélico de 7 x 5 x 3 cm, con éreas hemorrégicas. Se incluye 4 cortes.
};lragmento de Higado de 6 x 3 x 2 cm,’superficie externa pardusca. Al corte, compacto, pardusco. Se incluye 1
i corte.: . . - : .
2 fragmentos de Pulmén, el mayor de 7x 3.5 x 1 cm y el menor de 4 x 3 x 1 cm, superficie externa pardusca. Al
corte,'compacto, pardusco, con éreas hemorrégicas. Se incluye 2 cortes. i :

1 l:tragmenlo de Rifibnde 3 x2x 1 cm, superficie externa pardusca, lisa. Al corte, compacto, pardusco. Se incluye 1 -
corte.” « 5

) 8DDODOODOOVOOD O

‘DIAGNOSTICO MACROSCOPICO:

-1.- HEMORRAGIA CEREBRAL s ’ - i
2. HEMORRAGIA CEREBELAR
3.- HEMORRAGIA PULMONAR

DE £ION MICROSCOPIGA:

DE®S A .
CEREBRO: Focos hemorrégicos intraparenquimales. Sustancia blanca vacuolada con separacidn de fibras mielinicas.

CEREBELO: Focos hemorragicos en parénquima y en espacio subaracnoideo.

TRONCO ENCEFALICO: Hemorragia en espacio subaracnoideo, ‘Sustancia blanca vacuolada con separacion de
fibras miellnicas. ) !

HIGADO: Hepatocitds de aspecto tumefacto, citoplasma agl.ui'iﬁado y espadjos claros. Espacios porta con infiltrado

inflamatorio mixto. :

PULMON: Muiltiples focos de espacios-alveolares llenos de eritrocitos. F
‘de espacios alveolares llenos de material eosinofllico granular. Capilare
RINON: Facos de células tubulares con citoplasma muy eosindfilo y niiclé

T'AGNOSTICO MICROSCOPICO:

..~ HEMORRAGIA CEREBRAL. ~ ) :
3 FEMORRAGIA CEREefLR / 4 . PpEEERD LSS
- HENORMGA SISO

- H AR.

urditades. .

s de ruptird de espacios alvé:éig;@é. Fogos ..
pIonatiea;. et T e S R T

Division de Laboratorio
6.- PULMON CON AREAS DE ENFISEMA Y EDEMA. ' iy
7.- RINON CON AREAS DE NECROSIS TUBULAR AGUDA.
OBSERVACIONES:
Segura Chavez Lyjis Felipe
2 ‘ B AT
i : MINISTERIO PUBLICO M e o T
@(g\ InSHIUto de Madicinn Lepa] Or. LIS FELIPE SEGURA GliAves
- . X N 4‘\9 Sedle Regional Lima +Sentre * . Patslogo Forenve
et ,,w-ci\ VO Bo ) Divisi¢n de Laboratorio C.MLE 30108
S N o e MBS
&y o \‘P’o ,;*—{N © D UK Aincuifia ROLTOQ
= H el 3% Girenta .
e . CMP 13817
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DEL IMPUTADO. FOTOCOPIAS DE:
(ANTECEDENTES PENALES; ACTA DE RECONOCIMIENTO Y UNA
FOTOGRAFIA DE FRENTE)

L]
@
@

;@

. FURISTICCIONAL
ORG, JURISDIC
SOLICITANTE
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8.- FOTOCOPIA DEL INFORME FINAL DE JUEZ.

- -

CORTE SUPERIOR DE JUbTICI:A DE LIMA
Trigésimo Octavo Juzgado Penal de Lima ' o, i "
— \B}/’x‘« V}C‘(‘P

in@ €
\\")
)
s
\
]

Exp. No. 26950-2007 . o

Sec. Sanchez . .=

)

*x

INFORME FINAL AMPLIATORIO

as”

SENOR PRESIDENTE: ; '
Luego de-que la Superior Sala Penal lo dispusiera a fs.

182, con el dictamen del Fiscal Superior de fs.181, el Modulo Basico de Justicia de

San Juan de Lurigancho amplié el plazo de la instruccién por el términa de treinta

dias, conforme es de verse a fs. 186 y 198, avocandose esta judicatura por

" resolucion de fojas 260; ordenandose la actuacion de las diligencias que se indican.

e

DILIGENCIAS SOLICITADAS: "
1.-Se reciba la declaracién instructiva de Walter Luis Falla Rivera.
2. Se reciba la declaracion del pariente més cercano del occiso agraviado.

3. Se reciba las declaraciones testimoniales de Luis Cérdova Riveros, Alex Dionicio

}
” Cordova Riveros y Jhonny Edgar Coérdova Riveros.
4. Se reciba la declaracién testimonial de JesUs Melendez Alvarado.

S5

2000000000000 EHOQ

]

5. Se recabe la partida de defuncion del agraviado.

DILIGENCIAS ACTUADAS:

DILIGENCIAS AC1UALIAS.
A fs. 249, obra la declaracion instructiva de. Walter Luis Falla Rivera -

Sl spendxda
\ A fs. 262, obra la continuacion de la declaracion instructiva de Walter Luis

@
©
®
S
@
@
@

Falla Rgvera suspendida.
1y
A fs. 2781284, cbra la continuacion de la declaracion instructiva de Walter

§ 53 - 2
= Lujs Falla Rivera.
3 \

'fn\ g
& %;g?ﬁﬁ:/lg ENCIAS QUE NO SE HAN ACTUADO:

) 1.- Mo se ha recibido la declaracnon del pariente més cercano del occiso agraviado.
/ No se ha recibido las declaraciones testimoniales de -Luis Cordova
Riveros, Alex Dionicio Cordova Riveros y Jhonny Edgar Cérdova Riveros.

3.- No se ha recibido la declaracion testimonial de Jests Meléndez Alvarado.

3
22 f,s

]

4.- No se ha recabado la partida de defuncion del agraviado.
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Tngesxmo Octavo Juzgado Penal de Luna

INCIDENTES PROMOVIDOS y RESUELTOS: ‘ o

1. No se ha promovido ningin mcldente

OPINION SOBRE EL CUMPLIMIENTO DE LOS PLAZOS PROCESALES

La presente instruccion se inicio el 27 dejulio del 2005 POR ANTE EL Modulo
bASICO de Justicia de San Juan de Lurigancho, venciendo el plazo ordinario el 27
de noviembre del 2005; habiendo sido ampliado de oficio. con fecha 28 de
noviembre del 2005, por el plazo de sesenta dias; a cuyo término, se remitieron los
autos a la Fiscalia Provincial Penal, a fin de que se pronuncie de acuerdo a sus
atribuciones; y, con el respectivo dictamen fi fiscal, se emitieron los Informes Finales
de fecha 07 de abril del 2006, elevados los autos a la Superlor Sala Penal y con lo

dictaminado por el Fiscal Supenor, mando ampliar el plazo de la instruccién, por

treinta dias y devuelto los autos, con fecha 08 de enero del 2007 el MBJ de San

Juan de Lurlgancho amplid el plazo de la instruccion conforme a lo ordenado por la-.

Supenor Sala Penal, a cuyo. tem‘uno se volvieron a remitir los autos al Fiscal

Provincial y con el respectivo dictamen, se reiteraron nuevamente las diligencias

solicitadas conforme a la resolucion de fecha 07.03.07, a cuyo término se remitieron

nuevamente los autos al Fiscal Provincial quien reproduce su dictamen anterior,

avocandose esta -Judicatura al conocimiento de Ia presente causa con fecha

13.07.07, y remitiéndose nuevamente los actuados al Fiscal Provincial y con el

respectivo dictamen reproduciendo su dictamen anterior emitié el Informe Final

.. Ampliatorio.

|TUACION JURIDICA DE CADA UNO DE LOS PROCESADOS
El procesado WALTER LUIS FALLA RIVERA tiene la condicipn de REO EI\}

CARCEL.

~ CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA ° )‘B\C :

26



7 : ; UNIVERSIDAD PERUANA DE LAS AMERICAS - FACULTAD DE DERECHO

9.- DICTAMEN EXP. 7
DE LIMA. 69.2007 FISCAL DE LA 9° FISCALIA SUPERIOR PENAL

.
v

s
t
A

’

)

.ix :

> ) W ) 4 ! "‘": y 3 .’ 6 m
o : ’ it ; i : finds, )
E E 2.2 ] & REET o
" 1 % 1 :

. Ministerio Publico . !
9° Fiscalia Superior Penal de Lima' OS’/ 0//93 %

| EXpANoT69-07

e
e s
$AT LR TR AN SR

q
3

0900960000609

. Dictamen NeZ//2:0X9°FSPL-MP’

. SENOR PRESIDENTE DE LA TERCERA SALA PENAL CON
REOS EN CARCEL DE LA CORTE SUPERIOR DE LIMA:

DOOODOVOPVDOODVOBOQBBGS

Viene a conocimiento de este Ministerio la instruccion seguida en
via ordinaria en la que HAY MERITO PARA PASAR A JUICIO

~ORAL contra:

. WALTER LUIS FALLA RIVERA, de 35 afios de edad, natural -
de Lima, estado civil conviviente, grado’de instruccion tercero
de secundaria, de ocupacion chofer de mototaxi. -

Por delito Contra la Vida, el Cuerpo y la Salud — Homicidio
. Calificado — en agravio de William César Cordova Riveros.

HECHOS:

Se imputa al procesado WALTER LUIS FALLA RIVERA, sin
motivo aparente, victimar al agraviado William César Cordova

Riveros, con fecha 5 de Octubre del 2003, aproximadamente a
las 5 de la madrugada, en circunstancias que JesUs Meléndez

- Coérdova Riveros, con et-fin de buscar a sus hermanos, al
escuchar ruidos extrafios en la parte posterior de la vivienda, se
~ dirigi6 a la habitacion donde se encontraba el procesado, luego
se escuchd el sonido del disparo y sali6 raudamente el
procesado, acompafado de la fémina, quien amenazb a tos
presentes, dirigiéndose éstos a la habitacion donde yacia en el

PN . ol
AL /,'95;,;’, lvarado y los hermanos Luis, A!ex Dionicio y Jhonny E_dgar
&y Gordova Riveros, se encontraban libando licor desde las 11 de la
i .km< > jnoche del dia anterior, en el inmueble del primero de los
= %‘ . ) hombrados, sito en la Manzana 158, Lote 3, Grupo 17,
= g%__,/{~"Asentamiento Humano Huascar — San Juan de Lurigancho,
& S BB ingreso el procesado empufiando un arma de fuego (revolver),
@ . acompafiado de una fémina, quien sin autorizacion de los-
@ QE i presentes se dirigié a una de las habitaciones del inmueble,
e " % . viendose precisado de ingresar- el agraviado William César

TeL
UPEKIUR PRRAL

> Pustly Poqedoe T

AR Z RIYCRES T[T

. onscab ¥

b

4IR
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» = F =
. poder volverse a la vida a quien ha sido privado de ella, por. ello
_ el homicidio, en una escala axiolégica es el primer delito;

Quinto: Que, dentro de éste contexto debe indicarse que’la

Legislacién distingue el acto donde el sujeto activo |lesiona el bien

v juridico con “intencionalidad”, entendiéndosele como la conducta

del agente cuando quiere alcanzar un propésito final que da

como resultado el delito. La conducta dolosa se realiza con

conocimiento y voluntad; entonces podemos colegir que un

homicidio doloso como el caso de autos, es la extincion de la vida

de una persona humana por otra persona humana, que tuvo la

- voluntad de matar, de quitar la vida a otro y de querer ese
resultado;

N

Sexto: De lo antes expuesto, tenemos que el hecho sujeto a
valoracion juridica estriba en que con fecha 5 de Octubre del Afio
2003, en circunstancias que Jestiis Meléndez Alvarado y sus
amigos los hermanos Luis, Alex- Dioniciano y Jhony Edgar
Cérdova Riveros, se encontraban departlendo libando bebidas .
" alcohdlicas, en la vivienda del primero de los nombrados, hizo su’
aparicién el procesado WALTER LUIS FALLA RIVERA (a) “Rulo”,

B llevando en sus manos un arma de fuego, ante la intimidacion de
verse los alli presentes envueltos en un pugilato, no reclamaron
5 su actitud y permitieron que ingrese (acompafiado por una -

fémina) a la habitacién que se encontraba en la parte posterior de
" la vivienda, continuando los presentes departiendo.

Es asi que apréximadamente a las 5 de la madrugada, la madre
del agraviado y sus cufiadas, solicitaron a éste se dirija a la
vivienda.donde se encontraban Luis, Alex Dioniciano y Jhony
Edgar Cordova Riveros, para que retornen a la vivienda, en vista
que llevaban horas libando licor (11 de la noche del dia 4 de
% Octubre hasta las 5 de la madrugada del dia 5 de Octubre), es en
2 estas circunstancias que el agraviado se dirigi6 a la-vivienda,
£ §J donde efectivamente se encontré con sus hermanos, los cuales
w/* le invitaron un vaso de licor al agraviado, manifestandole que el
”  sujeto conocido como “Rulo”, se encontraba en la habitacion,
situacion que no fue del agrado del agraviado, porque tenia
conocimiento que ésta persona se dedicaba a cometer latrocinios
contra- el patrimonio y como quiera que guardaban en la;
habitacion “maquinas de tragamonedas”, tuvo temor que éste
sujeto se aprovechara de la situacion, por lo que se dirigié a la
habitacion con la intencién de advertir al procesado, resultando
que este desenfundd su arma de fuego vy le dispard én la cabeza
(sien) ocasionando una fractura del craneo y laceracion
encefélica que lo condujo a la muerte. -
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Sétimo: El procesado al deponer instructivamente ha referido:
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WALTER LUIS FALLA RIVERA, a fojas 278/284, que es
INOCENTE, de los.cargos imputados en su contra, afirmando
. que el dia 4 de Octubre se celebré el onomastico de su hermano
Carlos Falla Rivera, donde permanecio hasta las 6 6 7 de la
= mafana del dia 5 de Octubre, luego se retiré6 a su domicilio
donde descanso, teniendo como testigos a toda su familia,
resultando que su intervencion se suscitd, al encontrarse
conduciendo el vehiculo menor (mototaxi) de propiedad de su
madre, pero al encontrarse indocumentado, fue conducido a la
Comisaria de San Juan de Lurigancho, donde le informaron que
se encontraba Requisitoriado por delito de Homicidio. Agrega,
que ha sido procesado por Terrorismo, Traicién a la Patria,
proceso en el que fue indultado y por el delito de Parricidio.

Octavo: De la version brindada por- el procesado y todos los
declarantes en el proceso;, no se ha podido establecer la
motivacion real de la conducta del procesado. para la comision
del delito, teniéndose en cuenta que aln no se ha esclarecido a
que se debio la reaccién violenta del procesado.

BOPOONVCOVO0O0P000020Q0O

. Asimismo se desprende del Protocolo de Necropsia N° 3617-
3 2003, de fojas 136/152, que el agraviado presentdé HERIDA
‘ PERFORANTE A NIVEL DE LA CABEZA CON FRACTURA
) CRANEAL AMPLIA CON SUBSECUENTE CONTUSION Y
LACERACION ENCEFALICA QUE LE LLEVO A LA MUERTE.
Se trata de una muerte violenta, probablemente del tipo
homicida. Siendo las causas de la muerte: CONTUSION Y
LACERACION ENCEFALICA. HERIDA PENETRANTE (1)
CRANEOENCEFALICA, determinandose ~que el agente

_ causante fué el PROYECTIL DE ARMA DE FUEGO.

. De otro lado, si bien el procesado niega las imputaciones en su
contra, se debe tomar en cuenta que los testigos presenciales
% Jesus Meléndez Alvarado y los hermanos Luis, Alex.Dioniciano
\y Jhony Edgar Cérdova Riveros, brindan sus caracteristicas
- g5]‘isicas son exactas quienes afirmaron que el sujeto conocido
sfcomo “Rulo”, tiene: aproximadamente en la época de los
// hechos 30 afios, estatura alta, 1.70 centimetros de altura, pelo
corto, con frente amplia, habiendo sido reconocido plenamente
por Jhony Edgar Cordova Riveros a fojas 57/58, Luis Cdrdova -
Riveros a fojas 59/60, diligencias que se llevaron a cabo con-la
presencia del Representante del Ministerio Pablico.

Que, conforme se advierte de la Ficha de Reniec de fojas 87,
el hermano del procesado llamado CARLOS JAIME FALLA
RIVERA, nacié el 27 de Setiembre 1985, por lo que su version
de encontrarse celebrando la fiesta de 18 afios de su hermano,
carece de credibilidad puesto que a.la época de los hechos

N
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. (vale decir 5 de Octubre del 2003), éste contaba con 15 afios y \ X
la fecha del homicidio no coincide con la del cumpleafios. N
/ Que, no era la primera vez -que el procesado actuaba -
“  violentamente contra la vida de una persona, considerando que
¢ @ matd a su propio padre,. por lo que estuvo recluido en el Penal
de Lurigancho y Cariete (Ica), durante 4 % afios, al haber sido
- sentenciado por delito Contra la vida, el cuerpo y la salud -
Parricidio a 15 afios de pena privativa de Ia libertad.

- El procesado dirigié el arma homicida directamente a la cabeza
(sien) del agraviado, con lo que aseguré su deceso
instantaneo. % 1

@
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& » Tenemos, que se ha lesionado el maximo bien juridico

& protegido por nuestro ordenamiento Juridico “la vida”

@ considerandose que el agraviado era un padre de familia de 38

@ afos de edad, a quien se le ha truncado su “proyecto de vida”,

@ su realizacién como persona y ha dejado en la orfandad a sus

e hijos. ‘ ‘ 3 "

; - De otro lado respecto a la Reparacién’ Civil, debe estar

e X ~ enmarcada dentro del “Principio del Dafo Causado’, el cual

: implica la indemnizacion del dafio ocasionado por la acéion

e 4 delictiva de los procesados, que como sefiala la Corte

e Suprema de Justicia en su Acuerdo Plenario N° 6-2006/CJ-.

@ 116, de fecha 13 de Octubre del 2006, el objeto del proceso

@ penal es doble: Penal y Civil, pues mas alla de la pena, existe

) “el interés de la victima de obtener reparacién por los dafios y

e perjuicios que ‘produzca la comisién del delito, asi, el

@ fundamento de la Reparacion Civil es la existencia de un dafio
civil, al que el autor del delitc esta directamente relacionado por

% sus efectos, por lo que su imposicién debe ser considerada

)i desde la optica cuantificada” (Ver, Ejecutoria Suprema N°
T 1122-99, Ancash, del 15 de Setiembre de 1996, Ejecutoria

< y

lorte, Fidel Rojas Vargas, Jurisprudencia Penal, Tomo I,
Gaceta Juridica, Lima 1999, pag. 266 al 267).

b Con la facultad que confiere el inciso 4° del Articulo 92° del

::Decreto Legislativo 52°, esta Fiscalia Superior Penal formula
% ¢ ACUSACION contra: WALTER LUIS FALLA RIVERA, por delito
Contra la Vida, el Cuerpo y la Salud — Homicidio Calificado — en
agravio de William César Cérdova Riveros y en aplicacién de los

: articulos 23, 45, 46, 92, 122, 106 (tipo base) con la agravante del -
“inciso ‘4. -del aricrta4NR del CAdinn Panal QNI ICITA: Qa la

-«
o
FIBCAL HUPRELUR TPREAL
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. 4
__ . AN
g % ‘imponga VEINTE__ANOS DE PENA PRIVATIVA DE. LA
LIBERTAD y se le condene al pago de TREINTA MIL NUEVOS Q
SOLES, por concepto de Reparacion Civil, que debera abonar el
, procesado a favor de los herederos legales del agraviado.
INSTRUCCION: Regularmente Jlevada.

. JUICIO ORAL: Para el juicio oral es necesario la presencia de:

T

- Los testigos JestGs Meléndez Alvarado y los hermanos Luis,
Alex Dioniciano y Jhony Edgar Coérdova 'Riveros (quienes
deben ratificar sus versiones - sindicatorias respecto a los
hechos investigados).

- Se recabe la Partida de Defuncién del agraviado.

NO HE CONFERENCIADO CON EL PROCESADO.

TR SITUACION JURIDICA: El procesado se encuentra detenido
o desde el 28 de Agosto dél 2007.° > o

Lima, 13 de Diciembre del 2007.

DOOD

2
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10.- AUTO DE ENJUICIAMIENTO.

00009000 P00006000000000068

b @

YYIETY

g . A

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA
TERCERA SALA PENAL PARA PROCESOS CON REOS EN CARCEL

S8.JERI CISNEROS
BUITRON ARANDA
- YNONAN VILLANUEVA
EXP. Nro769-07

Lima, veintiocho de enero 25 O 6 8

dei afio dos mil ocho .- i
. AUTOS Y VISTOS : estando de conformidad
con lo opinado por la Sefiora Fiscal Supetior en su acusacién escrita de

fojas trescientos a trescientos cinco; su fecha trece de diciembre del afio
dos mil siete; DECLARARARON: HABER MERITO PARA PASAR A
JUICIO ORAL contra WALTER LUIS FALLA RIVERA, como autor del
delito contra la Vida, el Cuerpo y la Salud- Homicidio Calificado en
agravio de William César Cérdova Riveros; SENALARON: fecha y hora
para el dia LUNES DIECISIETE DE MARZQ DEL ANO DOS MIL OCHO;
ahoras NUEVE Y TREINTA DE LA MANANA; la misma que se llevard a

.cabo en-la Sala de Audiencia del PENAL DE LURIGANCHO;
NOMBRARON: como defensor de oficio al- doctora Giovanna Garcfa .

Goémez , sin perjuicio de los abogados defensores nombrados en autos,
haciendo presente que en caso de inasistencia de los abogados de parie,
el citado letrado asumiré la defensa del acusado; DISPUSIERON: que por
Secretarfa’de -‘Mesa de Partes se oficie al INPE a efectc;'é"'del oportuno
trasiado-del reo en carcel WALTER LUIS FALLA RIVERA hacia la Sala
de Audiencia del-Penal de Lurigancho; asf como al Director de Ia Regién
Lma C!TAune concuira oporiunamente al Juicio Oral a
ios tesngo$ ".Jesus Meleﬂdez Alvarado y los hermanos Luis Alex
Dioniciano” y’Jhc;ny Edgar Cérdova Riveros, quienes deberan ratificar sus

versuones smdrcato.eas respecto ;@ los : ‘he"ché‘ investigados;
UISPUSIERON Ofieiar a la entidad correspondlente
Partida de Dafuncién del agraviado; REACTUALIZ R

de Anfecedentes Judisiales, Penales *y™ Poligiales del- acusado; -

que remitan la
los certificados

interviniezfdo  los seficres. Magistrados . que susgriben fa presente en
virtud

la nuaya conformacién de Sala Penales ¢hntenida en la'p’értp'

pertinents de igds resolucicnes adminisirativas cero

-CSJL/PY; notificandose %andose

Ls W

O UNO Y Cerc tres —

dos mii ctho-

e B
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11.- SINTESIS DEL DICTAMEN DE LA 9° FISCALIA SUPERIOR PENAL DE
LIMA.

El 13 de diciembre del afio dos mil siete; el dictamen namero mil ciento doce raya dos
mil ocho, proveniente de la novena Fiscalia Superior Penal de Lima, raya Ministerio
Publico; EL Ministerio publico ha determinado que hay mérito para pasar a juicio oral;
en Via Ordinaria contra Walter Luis Falla Rivera, por delito contra la vida el cuerpo y
la salud- homicidio Calificado, en agravio de Williams Cesar Cérdova Riveros; siendo
los hechos que se le imputa al procesado, sin motivo aparente victimar al agraviado,
con fecha cinco de octubre del dos mil tres, en circunstancias que Jesus Meléndez
Alvarado y los hermanos Luis, Alex Dionisiano y Jhonny Cordova Riveros, se
encontraban libando licor a partir de Las once de la noche anterior, en el inmueble del
primero de los nombrados sito en la manzana ciento cincuenta y ocho; lote tres; Grupo
diecisiete; del Asentamiento Humano “Huascar”; distrito de San Juan de Lurigancho,
ingresd el procesado empufiando una arma de fuego(revolver) acompafiado de una
fémina, que sin autorizacion de los presentes se dirigié a una de las habitaciones del
inmueble, viéndose precisado de ingresar el agraviado Williams Cesar Cordova
Riveros, con el fin de buscar a sus hermanos, al escuchar ruidos extrafios en la parte
posterior de la vivienda, se dirigié a la habitacién donde se encontraba el procesado,
luego se escuchd el sonido de un disparo, y salié raudamente el procesado acompafiado
de una fémina, quién amenazo a los presentes dirigiéndose estos a la habitacion donde
yacia en el pavimento el cuerpo sin vida del agraviado, quien habia sido lesionado
mortalmente con un impacto de bala en la sien falleciendo a causa de una contusién y
laceracidon, conforme se detalla al protocolo de necropsia. Del andlisis valorativo queda
establecer la responsabilidad penal al amparo del articulo siete (en romanos) del titulo
preliminar del Codigo Penal; Ademé&s debe indicarse que la legislacion punitiva
sanciona con severidad actos ilicitos donde el bien juridico afectado es la propia
existencia, porque de nada justifica arrebatar la vida de una persona, esencia misma
del ordenamiento juridico que reconoce nuestra carta magna, en el Titulo Primero,
capitulo Uno, de los “derechos fundamentales de la persona, articulo uno, propugna
que la defensa de la persona humana y el respeto por su dignidad constituye el fin
supremo de la sociedad y del estado; en el articulo dos, establece que toda persona
tiene derecho la vida, a su integridad moral, psiquica y fisica y a libre desarrollo y
bienestar...”. En este marco al ser la vida, el mayor valor como bien de la persona,
reconocido también en la Declaracion Universal de los Derechos del Hombre de mil
novecientos cuarenta y ocho se deriva la proteccion de la vida como bien juridico
tutelado, de relevancia juridico penal, por lo tanto el objeto de la tutela penal es la vida
es la integridad organica del ser humano, entendiéndose que es fenémeno
biosocioldgico inseparablemente unido, siendo el interés del propio estado defenderla
y protegerla. Siendo asi el atentado contra ella es definitivo e irreparable al no poder
volverse a la
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vida, a quien ha sido privada de ella. Dentro de este contexto debe indicarse que el
sujeto activo lesiona el bien juridico con “intencionalidad”, entendiéndose cuando la
conducta del agente quiere alcanzar un proposito final que da como resultado el delito.
La conducta dolosa se realiza con conocimiento y voluntad, entonces podemos colegir
como el caso de autos que la extincion de la persona humana es causado por otra
persona humana que tuvo la voluntad de matar, quitar la vida a otro y querer ese
resultado. De lo expuesto tenemos que el hecho sujeto a valoracion juridica estriba, en
lo precedentemente expuesto, en circunstancias en que el procesado Walter Luis Falla
Rivera (a) “Rulo”; llevando en sus manos un arma de fuego, ante la intimidacion de
verse alli, envueltos en un pugilato no reclamaron su actitud y permitieron que ingrese
a la habitacion contigua, circunstancias en que llego el agraviado, y hacerle de su
conocimiento, no fue del agrado de la victima, porque tenia conocimiento que esta
persona se dedicaba a cometer latrocinios contra el patrimonio y como quiera que en la
habitacion guardaban maquinas tragamonedas tuvo temor que este sujeto se
aprovechara de la situacion por lo que dirigié a la habitacion con la finalidad de
advertir al procesado resultando que éste desenfundo el arma y le disparo en la cabeza
(sien), ocasionado fractura en el craneo y laceracion encefalica que condujo la muerte.
El procesado al deponer instructivamente se declara inocente de los cargos imputados,
afirmando que el dia 4 de octubre del dos mil tres estuvo celebrando el cumpleafios
namero dieciocho, de su hermano, donde permanecié hasta las seis o siete de la
mafiana del dia siguiente, teniendo como testigos a toda su familia; asimismo que
anteriormente fue procesado por terrorismo y condenado por parricidio. Estos hechos
vienen siendo corroborados con el Protocolo de necropsia cuya conclusién establece
herida perforante a nivel de la cabeza con fractura craneal amplia con subsecuente
contusion y laceracion encefalica que lo llevo a la muerte. Siendo la causa de la muerte
CONTUSION 'Y LACERACION ENCEFALICA. HERIDA PENETRANTE
CRANEOENCEFALICA determinandose que el agente causante fue el proyectil del
arma de fuego. Por otro lado el procesado niega las imputaciones en su contra, sin
embargo los testigos presenciales del hecho brindan sus caracteristicas exactas, que el
sujeto conocido como “Rulo” mide un metro setenta, pelo corto con frente amplia,
habiendo sido reconocido plenamente por todos los testigos en presencia del
representante del Ministerio Publico. De la ficha RENIEC de su hermano se tiene que
Carlos Jaime Falla Rivera hermano del procesado nacidé el y veinte y siete de
septiembre de mil novecientos ochenta y cinco, y a la fecha tendria quince afios, lo que
significa que el procesado Walter Luis Falla Rivera carece de credibilidad toda vez que
el dia que ocurrieron los hechos no era su cumpleafios y que no era la primera vez que
el procesado actuaba violentamente considerando que matd a su propio padre por lo
que estuvo recluido en el penal de Ica. Por otro lado respecto de la reparacion civil,
debe estar enmarcado dentro del principio del dafio causado el cual implica
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12.

indemnizacién por accién delictiva del procesado como sefiala el acuerdo plenario N°
seis-dos mil seis, del trece de octubre del dos mil seis. Esta fiscalia acusa contra
Walter Luis Falla Rivera, por delito contra la vida el cuerpo y la salud-homicidio
calificado, en aplicacion de los articulos veinte y tres, cuarenta y cinco; cuarenta y
seis; noventa y dos; ciento veinte y dos; y ciento seis; tipo base con el agravante del
inciso cuatro del articulo ciento ocho del Cédigo Penal. Y solicita, veinte afios de pena
privativa de libertad y el pago de treinta mil soles como reparacion civil.

SINTESIS DEL JUICIO ORAL.

Se inicio6 el diecisiete de marzo del afio dos mil ocho:
De la imputacion Penal:

Segun la acusacion fiscal, se le imputa al acusado Walter Luis Falla rivera, la comision
del hecho delictivo verificado a las cinco del dia cinco de octubre del afio dos mil tres,
en el interior del inmueble ubicado, en la Manzana viento cincuenta y ocho; Lote tres;
Grupo diecisiete; Asentamiento humano “Huascar” Distrito de San Juan de
Lurigancho, en circunstancias de que el ocupante del inmueble, Jesis Meléndez
Alvarado y los hermanos Luis, Alex Dionisiano y Johnny Edgar Cérdoba Riveros
continuaban libando licor en el interior del precitado inmueble desde las veintitrés
horas del dia anterior, siendo que de forma imprevista hizo su ingreso al inmueble el
acusado Walter Luis Falla Rivera, empufiando un arma de fuego (revolver), quien se
encontraba acompafiado de una fémina, con quién se dirigié a una de las habitaciones
del inmueble, por lo que el agraviado William Cesar Cordova Riveros, quien habia
ingresado al inmueble a buscar a uno de sus hermanos, al escuchar unos ruidos
extrafios en la parte posterior del inmueble, se alejo del grupo para dirigirse a la
habitacion, escuchandose un disparo, luego del cual salieron raudamente de la
habitacion la fémina y el acusado, siendo éste Gltimo quién amenazo a los presentes
para facilitar su huida posteriormente, estos se dirigieron a la habitacién encontrando
en el pavimento, el cuerpo sin vida del agraviado, quien habia sido lesionado
mortalmente con impacto de bala en la sien, siendo la causa de su muerte una
contusion y laceracion encefalica conforme lo detalla el Protocolo de Necropsia
obrante en autos.

Luis Cérdova Riveros, a nivel del juicio oral manifestd que el dia de los hechos se
encontraba bebiendo licor en el interior del inmueble, de propiedad de Jests Meléndez,
con este mismo, con su hermano Alex, y dos amigos mas siendo uno de ellos el
conocido como “Orejita”, y que el motivo de esa reunion era porque ese dia habian
Ilenado unas columnas en su casa, y Jests Meléndez los habia ayudado, siendo que en
circunstancias que salia a comprar licor con un amigo, vio al acusado Walter Luis Falla
rivera, acompafado de una fémina, no habiendo tomado licor con el acusado en ningin
momento, ya que no se conocian, pero que el testigo Jesus Meléndez, si lo conocia
porgue se puso a conversar con el acusado en la puerta del inmueble, ingresando a éste
minutos después junto a una fémina, no habiendo tomado licor con el acusado en
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ningdn momento. En cuanto a la presencia de su hermano el ahora occiso William
Cesar Cordova Riveros, sefiala que su presencia fue circunstancial, ya que cuando éste
pasaba por el lugar con uno de sus amigos, lo Ilamaron para que tome con ellos, por lo
que éste paso y se sentd en el sofa, quedandose dormido, su hermano Alex, “para luego
de un rato escuchar a su hermano Occiso discutiendo con el acusado en el otro
ambiente del inmueble, habiendo observado al acusado cuando éste le disparé a su
hermano con el arma que llevaba, pero que no intervino, porque estaba mareado,
siendo que inmediatamente después el acusado lo golped con la misma arma y se fue
corriendo, posteriormente despertd a su hermano Alex y fue a llamar a sus demas
familiares, finalmente al disponer la sala que el testigo reconozca, al acusado quién se
encontraba en la rueda de cinco personas el testigo logré reconocerlo.

Walter Luis Falla Rivera, ha sefialado que es falso que haya estado en el inmueble
donde se produjeron los hechos, toda vez que a esa hora se encontraba celebrando los
dieciocho afios de su hermano Carlos Falla Rivera, quién si bien cumplié afios el
veintisiete de setiembre, lo celebraron recién el cuatro de octubre porque asi lo
decidieron, habiendo libado licor con su familia y amistades de su hermano desde el
cuatro de octubre del dos mil tres hasta las seis o siete de mafiana del dia siguiente.
Asimismo sefiala que fue llevado a la comisaria santa Elizabeth junto a un sefior
llamado Elio y su Tio ( en la sesion del tres de abril del afio dos mil ocho, manifiesta
que fue llevado con tres personas) que le dijo a la policia que habian varios “rulos”,
pero no saben si estos investigaron, y que unos familiares del occiso le dijeron, que los
testigos no estaban seguros si era él, que uno no lo reconocia y el otro no estaba seguro
siendo falso que viva por el paradero ocho de "Huéscar", habiendo sido intervenido por
su apelativo, y no por su nombre o por el homicidio.

Con relacion a Jestus Meléndez Alvarado, no ha concurrido a las sesiones del juicio
oral, desprendiéndose de su ficha del registro nacional de identificacion y estado civil;
éste se encontraria en la republica de argentina.

Con relacién a Alex Dionisiano Cordova Riveros, no ha concurrido a las sesiones del
juicio Oral.

13.- ALEGATOS DE LA DEFENSA DE WALTER LUIS FALLA RIVERA.

El treinta de Junio del afio dos mil ocho; Walter Luis Falla Rivera sustenta sus alegatos
de defensa: Que, Luis Cordova Riveros, en presencia del fiscal declaro que vio ingresar
al procesado “Rulo” acompafiado de una fémina y da otras caracteristicas, que es de
uno setenta y que al salir sin motivo alguno dispar6 contra su hermano Williams Cesar
Cordova Riveros; gque estaba parado libando licor. Jhonny Edgar Cérdova Riveros, vio
a “Rulo” acompafiado de una chica, y no se percatd como sucedieron los hechos,
asimismo refiere que el tal “rulo” es de un metro setenta, moreno claro, pelo crespo,
camina medio jorobado refiere conocerlo desde hace un afio y medio. Asimismo refiere
que el acta de reconocimiento se levanto fue acompafado de otras tres personas mas la
cual una de ellas varia completamente con las caracteristicas del agraviado. Refiriendo
también que en el acta, no refieren la tez del procesado. No cumpliendo con el
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requisito cuantitativo, por cuanto las personas que debieron de participar debieron ser
mas de tres, lo que no sucedid; tampoco se cumplié con el requisito cualitativo, por
cuanto al momento de realizar el reconocimiento se presentd a personas cuyas edades
oscilaban entre treinta y siete, treinta y ocho; y veinte y cinco afios, su aspecto exterior
semejante tamafio y estatura, asi como no se llevé a cabo en presencia de su abogado
defensor, respetdndose el derecho de contradiccion, dicha prueba no podra estimarse
como valida, por lo tanto tacha y declara nula dichas actas de reconocimiento.
Asimismo sefiala que el resultado de absorcion atdmica es negativo para bario, plomo y
antimonio. Como parte de su defensa adjunta copia de Recurso de Nulidad dos cientos
veintinueve guién dos mil seis. Primera sala Penal Transitoria de la Corte suprema.

14.- SINTESIS DE LA SENTENCIA DE LA TERCERA SALA ESPECIALIZADA
PARA PROCESOS DE REOS EN CARCEL- COLEGIADO “B”. DE LA
CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA.

El catorce de Julio del afio dos mil ocho; A juicio del colegiado establece conceptos
fundamentales los cuales orientan a la justicia penal:

a) La proteccion por el ser humano deben erigirse, en piedra angular de la construccién
del hecho penal y procesal penal, b) EI ser humano tiene que ser objeto de
contemplacion no solo como individuo sino como miembro de una comunidad
humana precisamente a partir de este hecho se deriva limitaciones inmanentes a su
libertad: solo resultard legitimo el ejercicio de dicha libertad y su pretension de
respeto en la medida que no atente contra la misma e igualmente respetar la libertad
de otros y su esfera juridica. ¢) Alli donde sea preciso que el estado se haga cargo de
la proteccion del ser humano, no debe perderse de vista en ningin momento el
caracter subsidiario y de servicio. El estado debe estar orientado a la proteccion del
ser humano y de la sociedad a la que sirve. Su funcion integradora del derecho la
realiza por medio del derecho de la legitimacion; la interpretacion, sancion y
jurisdiccién, como instrumento de proteccion de los derechos fundamentales de la
persona humana.

b) La prueba es la demostracion o la existencia de un hecho o de una cosa y sirve en el
descubrimiento de la verdad acerca de los hechos que en €l se investigan respecto de
los cuales se pretende actuar la ley sustantiva. La prueba indiciaria consiste en una
actividad probatoria de naturaleza necesariamente discursiva e indirecta, cuya
fuente es un dato comprobado(es decir el denominado indicio) y se concreta en la
obtencion del argumento probatorio mediante una inferencia correcta.

c) Habiendo delimitado las imputaciones y los fundamentos de éstas debemos precisar
el proceso judicial busca la verdad judicial, material y normativa constituida sobre
la base de método constitutivo de reglas y procedimiento que disciplina la
comprobacion de la verdad. Sin embargo los medios de prueba (de cargo y de
descargo) requieren necesariamente la valoracion realizadas en el proceso penal,
libres de conviccidn (sana critica). Por lo tanto la Unica posibilidad que justifica la
sentencia condenatoria es cuando se haya alcanzado la certeza de la realizacion de
los hechos y la culpabilidad del acusado.
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d) Que, el agraviado Williams Cesar Cordova Riveros, presentd como causa de muerte

contusion, laceracion encefélica herida penetrante (cero uno) craneo encefélica,
consignandose como agente un proyectil de arma de fuego conforme se advierte en
el certificado de Necropsia; el mismo que fue un disparo efectuado a una distancia
menor a treinta centimetros quedando como prueba de ello un tatuaje de cuatro
centimetros. ElI Dosaje etilico practicado al agraviado, dio como resultado de
porcentaje de alcoholemia dos coma setenta y uno de alcohol por litro de sangre.
Por el resultado de la pericia balistica forense practicado en el agraviado presenta
una herida de curso penetrante ubicada en la regién temporal a tres centimetros de
distancia por arriba de la proyeccion de la linea horizontal de incision de tres coma
cinco por uno coma cinco centimetros de dimension compatible con orificio de
entrada producido por proyectil de arma de fuego calibre no precisable, con una
trayectoria de atras hacia delante de izquierda hacia derecha, de arriba hacia abajo,
la misma que presenta caracteristicas de disparo a corta distancia( zona de
chamuscamiento).

Las actas de Reconocimiento fisico, practicadas en presencia del ministerio publico,
donde los testigos sefialan y ratifican sin duda Walter Luis falla Rivera conocido
como rulo, como una persona de treinta afios de edad, crespo pelo corto dicho acto
se realizo en una rueda de cuatro personas. Razon por la cual cuya tacha pretende la
defensa del acusado, mantienen su valor probatorio, la misma que es declarada
improcedente.

Que conforme a lo sefialado en los considerandos precedentes, los términos que
corroboran la acusacion fiscal en cuanto al acusado Walter Luis falla Rivera son los
siguientes: a) la uniforme, persistente, sindicacion por los testigos, Luis y Alex
Dionisiano Cérdova Riveros quienes han sefialado haber visto ingresar a acusado,
con arma de fuego mientas que el primero de los nombrados a agregado a ello, que
ha visto al acusado cuando le disparo a su hermano y que luego de ello fue agredido
con la misma arma de fuego. b) Con las manifestaciones de los testigos Jhonny
Cordova Riveros y Jesus Meléndez Alvarado quienes reconocieron a nivel policial
al acusado, refiriendo inclusive que Jhonny Edgar tenia conocimiento que “Rulo”
estuvo en la cércel por haber matado a su papa; hecho que fue aceptado por el
acusado y se corrobora con la ficha de antecedentes) Con el mérito de las actas de
reconocimiento, habiéndose también referido que lo conocen porque acostumbraba
a robar con el conocido como ‘“'pollero” y frecuentar el paradero cinco de
“Huascar”, hecho que es aceptado por el acusado, al aceptar que lo conoce al
conocido como “pollero”, y que su ex pareja vive a la altura del paradero cinco de
“Huascar” cerca de su domicilio.

Siendo asi al corresponder la accién realizada con la descripcion tipica del articulo
ciento seis y el inciso 4 del articulo Ciento ocho, siendo su accion contraria al
ordenamiento juridico, no existiendo ninguna limitacién o disminucion de sus
capacidades, siendo total duefio de sus capacidades para actuar de modo distinto y
dentro del marco legal no habiéndolo hecho “por lo que estando a las pruebas
seflaladas en los considerandos precedentes, procede a declararlo culpable del
ilicito cometido. Para los efectos de fijarse la pena a imponerse hay que tener en
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cuenta, o sefialado en los articulo; y cuarenta y seis del Codigo Penal; siendo la
condicion personal del encausado no es la primera vez que es condenado por un
delito doloso, quien venia gozando de beneficio penitenciario al momento de
ocurrido los hechos y teniendo en cuenta el principio de proporcionalidad previsto
en el articulo octavo del titulo preliminar del codigo penal, procurando la
correspondencia que debe existir entre el injusto cometido y la pena a imponer. De
otro lado determinar el monto de la reparacion civil, teniendo en cuenta la real
posibilidad y efectiva de su cumplimiento asi como la capacidad economica del
acusado. Por los fundamentos expuestos en aplicacion de los articulos veintitrés;
Cuarenta y cinco; cuarenta y seis; cuarenta b; noventa y dos; cie e inciso 4 del
articulo ciento mocho del cddigo penal, en concordancia con los articulos dos
cientos ochenta y cuatro y doscientos ochenta y cinco del Codigo de procedimientos
penales, analizando las pruebas con criterio de conciencia que la ley autoriza
administrando justicia a nombre de la nacién la Tercera Sala Penal para proceso con
reos en carcel de la Corte Superior de Justicia de Lima falla declarando infundadas
las tachas propuestas por la defensa del acusado y condenando a Walter Luis falla
Rivera por delito contra la vida el cuerpo y la salud- homicidio calificado, a
dieciocho afios de pena privativa de libertad. Fijaron la suma de veinte mil soles el
monto de la reparacién civil a favor de los herederos del occiso Williams Cesar
Cordova Riveros.

39



7 : ; UNIVERSIDAD PERUANA DE LAS AMERICAS - FACULTAD DE DERECHO

15.- FOTOCOPIA DE SENTENCIA DE LA TERCERA SALA ESPECIALIZADA
EN LO PENAL PARA PROCESOS DE REOS EN CARCEL DE LA CORTE
SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA.
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A

TERCERA SALA ESPECIALIZADA EN LO PENAL PARA
PROCESOS CON REOS EN CARCEL

COLEGIADO “B”

Expediente N° 769-07
~S.47-2008/B. A

"San Juan de Lurigancho, Catorce de
Julio del afio dos mil ocho.- :

VISTA:

En Audiencia Publica la causa penal seguida contra el acusado WALTER
LUIS FALLA RIVERA (reo en cércel), cuyas generales de ley obran en autos, por
delito Contra la Vida, el Cuerpo y la Salud, Homicidio Calificado, en agravio de

William César Cérdova Riveros.

RESULTA DE AUTOS:
Que, a mérito del Atestado Policial Niimero cero cuarenta y seis guién cero

oventa guién cero cuatro guién DIRINCRI guion PNP diagonal DIVINCRI guién

ESTE guién DCVS guién E Uno, de fojas treinta y uno a treinta y siete, se formaliza -

PODER JUDICIAL
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la respectiva denuncxa penal contra eI refendo acusadoA por-e el dehto contra la Vida,
el Cuerpo y la Salud — Hom:mdso Calrﬁcado, en agravio de William César Cérdova
Rlveros, a cuyo méfito el Juzgado Pénal: emite-el’ correspondxente ‘aluto apertura de
instruccion donde. se. dlcta mandato de detenctén en. su- contra, ordenandose su

mmedlata captura; que, tramltada la causa segln su naturaleza ordinaria, emitidos
los informes del sefior Flscal Provmclal y del A Quo, se elevaron los autos a la Sexta
Sala Penal para Procesos con Reos L|bres y . con o dlctammado por el Fiscal
Superior mandé ampliar el plazo de la instruccién, devolvxendose los autos al
Juzgado Penal quien amplié el plazo de instruccién conforme lo orgenado por la
Superior Sala Penal, a cuyo término se volvieron a remitir los autos al Fiscal
Provincial, y con el respectlvo dlctamen, se relteraron nuevamente las diligencias
solicitadas, luego de lo cual se remlt'_ ron nuevamente I0s autos al Flscal Provincial
quien reproduce su dlctamen antenor, y una Vez capturado el acusado se avoct el
Trigésimo Octavo ,.qugado Penal de Lima, rerpméndose l_os actuados al Fiscal
Provinclal y con éi‘respectivo dictamen reproduAciendo su. dictamen anterior, la A
quo emitié el Informe Final Ampliatorio, elevandose los autos,a esta Supenor Sala
Penal por ser la condicion del acusade la de reo en carcel remltlendose los mismos

" ala Vista de la Sefiora Fiscal Superior, quien’emite acusacidn escrita, en cuya virtud

se dicta el Auto Superior de Enjuiciamiento, declarando Haber Mérito a pasar a
Juicio Oral, contra el referido acusado; que, sefialado dia y hora para llevar adelante
la Aldiencia Pubhca ésta se efectia dentro de los canones establecidos, como

aparece 'de las actas precedentes Planteadas, discutidas’ y Votadas las Cuestiones

de Hecho, ha llegado el momento procesal de emitir la correspondiente sentencia; y
CONSIDERANDO:

Primero.-
Que, resulta pertinente establecer algunos conceptos fundamentales que, a
juicio del Colegiado, orientan la justicia penal: a) la proteccién y el respsto por el ser

humano deben erigirse en piedra angular también en lo relativo a la concepcién y
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construccién del derecho pénal.y procesal penal'; b) el ser humano tiene que ser
B

objeto de ‘contemplacién no sélo como individuo sino simultaneamente como
mien%bro de la comunidad humana. Precisamerite a partir de este hecho se derivan
Ilmltacmnes mmanentes a'su libertad: sélo resultara Iegftlmo el ejercmlo de dicha
libertad y su pretension de respeto en la medida en que no atente contra la misma,
e ‘igualniente respetable, libertad de otros y su esfera juridica. Este vinculo
interpersonal ofrece ademas la base para fundamentar determinadas obligacion.es

- que el ser humano tiene no sélo para con sus contemporaneos, sino también frente

a las generaciones venideras; c) alli donde sea preciso que el Estado se haga cargo
de la funcién de proteccién del ser humano y en definitiva de la humanidad, no debe

. perderse de Vista en ningin momento el caracter basicamente subsidiario y de
servicio de aquél. El Estado no puede Ilegar a erigirse ‘en fin de sf mismo sino que,
" por el contrario, debe orientarse snempre ala proteccién de Ia persona y al bienestar

dela sotiedad humana'a la que sirve;-d) La funcidn integradora del derecho ‘se
realiza por medio de la legitimacion, la interpretacion, la sancién y la jurisdiccién;
siendo que, el -Derecho sirve no sélo para résolver los conflictos sociales, sino
también come instrumento de proteccién de los derechos fundamentales de las

L~ IMPUTACION PENAL:

Segundo.-
Segtin la Acusacion Flscal se lmputa al acusado WALT ER LUIS FALLA

RIVERA, la comisidn del hecho delictivo verificado a las cinco horas del dia cinco de
octubre del afo dos mil tres en el interior del inmueble ublcado en la Manzana ciento
cincuenta y ocho -Lote tres, Grupo diecisiete, Asentamlento Humano “Huascar” —

an Juan de Lurigancho, cuando en circunstancias- que el ocupante del inmueble;
esls Meléndez Alvarado, y los hermanés Luis, Alex Dioniciano y -Jhonny- Edgar

Cériova Riveros continuaban libando licor en el interior del precitado inmueble

' ESER, ALBIN, Temas de Dérecho Procesal Penal y Procesal Penal, Idems, Lima-Perd, 1998, p.252. 4
2 MONROY CABRA, Marco Gerardo Introduccmn al Derecho detonal Terms S.A., 2001, p.80
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'desde 'Iés;\'/'einti'trés horas de'l'dia anterior, éiehdd que de forma irﬁpréviété hizo, su

Cérdcva Rlveros, quien habfa mgresado al |nmueble a buscar asus hermanos, al

esclichar uhos ruidos extrafios en [a parte posterior. del inmueble, se alejé del grupo
pard. dii’igi?s’é a la habitacion dbhde se'éncontraba él acuéédo .escuchandose_ un
dlsparo, Iuego de. lo cual salleron raudamente de la, habltamon la, femma y el

acusado, slendo éste ultlmo qunen amenazo alos presentes para facmtar su huuda '
posteriormente, éstos se dirigieron a _la habltgmon, encontrando en el pavimento, el -

cuerpo sin.vida del. agraviado, quien habfa sido Iesionadd mortaimente-con un
lmpacto de bala en la sien, siendo la causa de Ia muerte una contusmn y laceracién
encefélica, conforme se detalla en el Protocolo de Necropsna obr ante ‘afojas ciento
cincuenta y dos. -

JUICIO ORAL

Tercero.~
Luis Cordova Riveros, testigo presencial de los hechos y hermano del

agraviado, sefiala en su_manifestacién palicial, que el dia de.los hechos se
encontraba en la casa de su.amigo Jests Meléndez Alvarado, a quien conoce como
“Chus”, libando licor con éste y con sus hermanos Alex Dioniciano y Jhonny Edgar
Coérdova Riveros, ingresando de pronto el sujeto conocido como “Rulo” acompafiado
de una chica y con un arma de fuego en la mano, quien se dirigié al fondo de la
casa, cuando en ese instante ingresé al inmueble su hermano 'Williarn César
Cérdova Riveros con la finalidad de llevarlos a descansar a'su casa, y por verificar
que habfa otra persona’ ingr’ésa al cuarto donde se ,encont'rabé el sujeto conocido
como “Ruio”, escuchando un disparo, por lo que al acercarse a ver encontré a su
hermano William muerto sobre el piso y emanando mucha sangre. Posteriormente,
dicho testigo senal6 que conoci6 al sujeto conocido como “Rulo” el mismo dia de los

‘A ».

i DE LO ACTUADO A NIVEL POLICIAL DE !NSTRUCCION Y‘.

$
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hechos, porque éste sali6 de la casa luego de haber disparado contra su hermano,
enterandose en la delegacién policial que el mismo es'el acusado Walter Luis Falla -
Rivera, a quien describe como- una- persona alta, de un metro con setenta
centimetros, de tez moreno claro, -crespo; pelo corto, con frente-amplia; asimismo

" indica que el acusado luego de haber. estado en el interior del inmueble como dos
horas, al salir le disparé a su hermano, quien se hallaba parado tomando licor, sin
que se diefa ningtin motivo, pero que previamente h.'ub_o una mentada de madre. -

A nivel de Juicio'Oral; este testigo manifiesta que el dia de los hechos se
encontraba bebiendo licor en el interior del inmueble de propiedad de Jests
Meléndez con éste mismo, con su hermano Alex, y dos amigos mas, siendo uno de
ellos el conocido como “Orejita’, y que el motivo de dicha reunién era. porque ese
.dia habian- llenado unas columnas -en su casa, y Jesiis Meléndez los. habia

_ ayudado, siendo qLie en circunstancias que salia a bomp]’ar licor con un amigo, vio
al acusado Walter Luls Falla Rivera cuando ingresaba al domicilio, estando
acompanado de.una fémina; no habiendo tomado licor con el acusado en ningtn

momento ya que no se conocfan, pero que ef testigo Jesis Meléndez si lo conocia
orque se puso a conversar con el acusado en la puerta del inmueble, ingresando a
éste minutos después junto a una fémina, con quien se dirigi6 a uno de los
‘ambientes del inmueble, mientras que Jests.Meléndez o “Chus” regresoé con ellos
para seguir tomando. En cuanto a la presencia de su hermano, el ahora occiso
William César Cérdova Riveros, sefiala due su presencia fue circunstancial, ya que
cuando éste pasaba por el lugar con uno de sus amigos, lo llamé ’para que tome con
ellos, por lo que éste pasé y se sentd en el sof4, quedandose dormido su hermano
Alex, para luego de un rato, escﬁchar a su hermano occiso discutiéndo con el
Cusado en otro ambiente del inmueble, habiendo observado al acusado cuando

 dispar6 a su hermano.con el arma que llevaba, pero que no intervino
orque &staba mareado, siendo que inmediatamente después el acusado lo golped
on la misma arma y se fue corriendo, posteriormente désperté a su hermano
Alex y fue a llamar a sus demas familiares. Finalmenite, al disponer la Sala que el
testigo recanozea al acusado, quien se encontraba en una rueda de cinco personas,

el testigo logré reconocerlo.

= v - . | Doaclie 7
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SECRECARIA

Dra. Miribe! Babriela SanchasVilds

/" Tercera Sala Especializada.en to Penal
para Procesos con Reos en Circel
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Cuarto.- . . - : ) - i ; e :
Jestis Meléndez Alvarado,.testigo presencial del evento delictivo y duefio
- del inmueble donde oéurri_eron los héchos. sefala en su manifestacién palicial, .que

-conoce a “Rulo™ désde un afio antes de producido el-evento-delietivo-porque-dicho
.sujeto siempre pasaba por su barrio acompanado 'qe diversas chicas, siendo el caso
que se encontraba libando licor (Punto G y Pisco con gaseosa) desde las veintitrés
‘horas del dia cuatro de octubre del dos mil tres con; sus amigos “Alex”, “Cholo” y 5 ‘
?Jﬁbnny”, hasta la_s.‘cinco horas del dia 'siguiente, hora en que hizo su aparicion el ’
conocido como “Rulo” acompaiiado. de una chica; quien ingresé a su inmueble
hablando groserfas-e instalandose cerca de su cuart_o,' luego -de lo- cual-llegé el
occiso y se. dirige hacia donde se encontraba "‘Rulo" para. verificar su 'presencia,
- escuchando di;paros,_ -cuando optd -per -retirarse “Rulo” .con . pistola en mano

TSy

amenazandd-a los que se-encontraban presentes en la sala de su casa. Asimismo

o~
o~

indic6 en dicha diligencia que el sujeto conocido como.“Rulo” es una persona alta,
de un metrc_o con setenta ,centimetrqs aproximadamente, moreno,.pelo ondeado, a - i
. veces se pone gofra, de contextura mediana y frecuenta €l .paradero ocho.de :° &J
“Huéscar”; finalmente ha sefalado que un afio y medio éhte.s se intervino su -~
inmueble por haber recibido guardado “Tragamonedas”, los cuales se los entrego el
sujeto conocido como “Jarri’, y como no tenia nada que ver, lo soltaron en la

Comisaria de Santa Elizabeth. Finalmente debe seﬁala;se que dicho testigo no ha

) OPO00 00000000000 00QOCOOODOGOR@D(

e
e

concurrido a las'sesiones del presente Juicio. Q:al;desprendiéndose de su Ficha del

Registro Nacional de Identificacion y Estado Civil que el mismo.se encontraria en la

N 7
W @

a7

Republica de Argenﬁna.

Ay
J
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Quinto.-
Jhonny Edgar Cérdova Riveros, testigo presencial de los hechos y
hermano del agraviado, sefiala en su manifestacion policial que el dia sédbado cuatro

&
L

de octubre del dos mil tres se encontraba descansando en su domicilio, cuando su
sefiora, Maria Espinal le avisé que sus hermanos “Cholo” y “Alex” estaban tomando

®®e

en la casa de su amigo “Chus’, por lo que su madre |6 mandé a recoger a sus '
A . 7
hermanos, siendo asi que llega a la casa donde encuentra a sus dos hermanos en

compaififa de su amigo ya en avanzado estado de ebriedad, y como no logré el
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@ objetivo de llevarse a sus hermanos se retiré porque su esposa lo sacé de la casa,

@ viendo _sqbir-_al conocido como’ “Rulo” acombaﬁado por una chica, quienes

@\ . ingresaron a la casa de “Chus’, por lo que regresé paré avisarle a sus hermanos

@ : que habfa"ingresado una persona con un revéivef, retirandose luego a su casa para

5, avisarle a su- cunada 'Olga quien mandé ‘a su hermano Wlham César Cordova

Q i - Riveros para que recoja a sus demés hermanos para pasados unos minutos :
§ regresar su hermano: “Cholo” llorando, informandoles que ‘habfan matado a su .
@ . hermano Wiliam en la casa de “Chus”. Asimismo, recibida la ampliacién de la . 9
g:’ -manifestacién de Jhonny Edgar Cérdova Riveros, el mismo sefialé que el conocido ‘
;G’ como “Rulo” es una persona de aproximadamente treinta éﬁos, alto de un metro C:

setenta, moreno claro; crespo, pelo corto, quien siempre eamina con una gorra tipo o

4
visera y anda medio ]orobado, habiéndolo con00|do~por mtermedlo de un vecino der\j

L
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* barrio Ilamado “Pollero por lo que frecuentaban su bamo y porque se entero que \

“en la casa de 'su amlgo “Chus” estaban dejando magquinas tragamonedas,
conociendo por versidn de algunas personas del paradero cinco de “Huascar” que el
conocido como “Rulo” habla matado a su papa y que por eso estuvo en la cércel, y
que en la fecha cometia robos a mano armada en compama de su vecino conocido

.como “Pollero”, indicando- postenormente que conoma la acusado desde hace un .
tiempo pero que no sabia ¢ 5u identidad verdadera ni su domicilio, y que &l dia de los
hechos, éste portaba un arma a la altura de la cintura cuando entié a la casa con
una chica destonocida, y que incluso él volvié a ingresar a la casa para decirle a
-SU$ hermanos que Nno'se metan con ese sujeto porque era loco, ya que cqnqcfa que

re disparaba por la calle, hasta cuando ladraban los perros.

ex Dioniciano. Cordova Rivera, testigo presencial de los hechos y
ermano el agrav:ado sefiala en el presente Juicio Oral, que siendo las once u
once y media de la noche, vio por linica vez al acusado Walter Luis Falla Rivera
uando éste en compaiiia de una chica, ingresoé al inmueble de Jestls Melendez,_ sin
pedir la autorizacién del duefio, siendo que en esos momentos él se encontraba
libando licor junto a su hermano Luis, a quien le dicen “Cholo”, el precitado Jesls

|/ Meléndez y un amigo conocido como "Orejita”, ya que ese dia habian flenado

PODER JUDICIAL
Alylauadie.

u:a,fuiar uel Gatriolz Sanchez Viia

RLTA D .
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columnas en su casa, para ppsterio'rmente quedarse dormido en'un mueble, siendo
que, al ser .desperiado vio. a su hermano tirado en un cuarto sangrando con_un
orificio e la cabeza por lo que [lamaron a la Policfa; asimismo, dicho testigo describe

_alacusado como una persona.un poco agarrada, de un metro setenta centimetros

' aproxxmadamente, medlo triguefio, frenton y de. pelo corto, lndicando que el lugar

donde se encontraban enia muebles, que.su hermano llegé como a la una de la
mafiana ..del dla cmco de octubre,. que luego llegé su hermano Jhonny para
Ilevarselos asu casa quien les dijo que el acusado paraba Ilevandose maqumas

Atragampnedas _que no escuché el ;g_gs_gg@, perp que su hermano Luis le dijo que el

acusado habia disparado . contra su otro hermano, finalmente al efectuarse Ié
diligencia de reconocimiento ffsnco del acusado, el testigo reconocxo al acusado de
entre cinco persanas, mamfestando que fe parece que éste era, pero que -su
hermano Luis lo podria identificar plenamente.

. Séptimo.-:

El acusado WALTER LUIS FALLA RIVERA capturado el dlez de junio del -

dos mil cuatro; a_nivel policial, NIEGA los cargos que se le imputan, indicando que
es conocido como “Ru[é" porque su pelo es ondulado y lo llaman asf desde los diez
anos, no recordando haber cometido el hecho porque ese dia ‘estuvo en el
cumpleafios de su hermano Carlos Falla Rivera, encontrandose toialménte ebrio ya
que estuvo tomando hasta las seis horas dél dia seis de octubre del dos mil tres en
un local alquilado con motivo de la fiesta; indica que el conocido como “Pollero” era
su concufiado, pera que nunca lo ha frecuentado y las veces que se han encontrado
era en la casa de su ex pareja, quien vivia a la altura del paradéro cinco de
“Huéscar” en San Juan de Luriganého, cerca de su domicilio; que fue intervenida
cuando preguntaba en una carpinteria por madera para fabricar una carreta de
emoliente; y que registra antecedentes judiciales y penales por Terrorismo y

i Traicién a la Patria, del cual salié absuelto, asf como por Parricidio, donde fue
" sentenciado a quince afios de prisién; habiendo permanecido recluido durante

cuatro afios y medio en el Penal de Caﬁete, Lurigancho e Ica, para finalizar
senalando que no sabe si realmente tiene culpabmdad en el hecho, ya que no tiene

conciencia sobre el hecho.

i
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Al recibirse su declaracién instructiva, el acusado’ Walter Luis Falla Rivera,
NIEGA los cérgos que se le impu,té_n; sefialando que no conoce el inmueble ubicado
en la Manzana ciento cincuenta y ocho, Lote tres, Grupo diecisiete, Asentamiento
Humano “Huéscar” — San Juan de Lurigancho, ni a los festigos ni al agraviado, -y
que en el mes de octubre del afio dos mil tres vivia en el inmueble ubicado en la
Manzana ciento tremta y cmco Lote catorce, Grupo cinco, Sector A, “Huascar”,
Canto Grande, San Juan de Lungancho Al ser preguntado por sus antecedentes, el
mismo refirié que fue condenado como autor del delito de Parricidio por el
Cuadragesnmo Cuarto Juzgado Penal de Lima a quince afios de pena privativa de
libertad, habiendo obtenido su libertad por un beneficio, y que en dicha ocasién usé
un arma de fuego, pero que ese hecho fue algo casual; agrega ademds que lo
conocen como “Rulito” o “Rulo”, En cuanfo aos hechos que se le imputan, indica
que no estuvo presente en el lugar de los hechos, ya que ese dia, cuatra de octubre
del dos mil tres, se realizé el dieciocho afios de su hermano Carlos Falla Rivera, en
cfonde permanecié desde las once ‘de la noche del dia cuatro de octubre del dos mil
tres hasta las siete de la manana del dia cinco'de octubre, luego de lo cual fue
lévado a su casa para que descanse hasta el dia martes, siendo que 'su
intervencién se produjo cuando se encontraba en una carpinterfia, y que en la zona

" no es el dinico conocido como “Rulo”, desconociendo porque mofivo lo sindican
‘como el autor de dicho hecho, indicando finalrente que el dia en que fue puesto en
la pared para el reconocimiento de los testigos, estuvo s6lo, ya que no habfa nadie a
su lado, reclamando este hecho a la policia, no habiendo estado presente ningtin
fiscal, consnderandose inocente de aquello que se le acusa. - =

En el presente Juicio Oral, el precitado acusado ha senalado que es falso
que haya estado en el inmueble donde se produjeron los hechos, 1oda vez que a
§a hora se encontraba celebrando los dieciocho afios de su hermano Carlos Falla
ra, quien si bien cumplié afios el veintisiete de setiembre, lo celebraron recién el
de octubre porque asi lo decidieron, habiendo libado licor con su familia y -
amistades de su hermano desde el cuatro de oétubre hasta las seis o siete de la
mafiana; asimismo, sefala que fue llevado a la Comisaria de Santa Elizabeth junto
a un senor llamado ian'y su tfo {en la sesién de 'feqha tres de abril del afio dos mil
. ocho manifiesta que fue Jl_e\'/ado con tres 'peréonéé), iwe le dijo al policia que habfan

?Qjm JUDICIAL
biiDrasordon7
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varios “Rulos pero no sabe si estos lnvestlgaron, y que unos famnhares del occiso le
dijeron. que los testigos no estaban seguros, si era él, que uno no lo reconocfa y el
otro no estaba seguro, SIendo falso_que viva por _e,ll Paradero ocho de“Huéscar”’,

5 hable‘hdo.“sigjo*in_teryenidq'pe; su ‘apgigt‘ivo,-ynq por su nombre-o por-el hemicidio, -

1l DELAS CIRCUNSTANCIAS DEL DELITO Y LA PRUEBA:

Octavo - . (e ,' '
~ La prueba es la demostracion de una aﬁrmacmn 0 de la ex1stenc1a de un
hecho o de una cosa y sirve al descubnmlento de‘la verdad acerca de los hechos
qué en él se investigan y respecto, de los cuales se pretende actuar la Ley
sustantiva®, Asimismo, la prueba indic;ian'a5 consiste. en una actividad probatoria. He

naturaleza necesariamente discursiva e’ indirecta, . cuya fuente _ es un dato

Acomprobado (es decir el denominado indicio®), y se concreta en la obtencmn del
argumento probatorio mediante una inferencia correcta.

Noveno.- ’ _

Habién_do,sé delimi,tado' las irhputaciones y los fundamentos de éstas,
debernos de precisar que el proceso penal busca la verdad judicial, material y
normativa consiruida sobre la base de un método constituido por reglas y
procedlmlentos que disciplinan la comprobamon de la verdad’; Sin embargo, la
recopllacmn de los medios de prueba (de cargo o descargo) requieren
necesariamente de valoracién, a efectos de que éstas constituyan pruebas; dicha
valoracién es realizada en el proceso Penal Contemporanéo a través del sistema de
la fibre conviccidn (denominada también sana critica), donde se permite a los
Jueces la més plena libertad de convencimiento con la salvedad que las

3SAN CHEZ VELARDE, Pablo. Manual de Derecho Procesal Peual. IDEMSA. Lima, 2004, p. 639

# Caferata Nores, J. La prueba en el Proceso Penal; Buenos Aires; Editorial Desalma; 1986; p.3.

5 MIXAN MASS, Florencio. Prueba Indiciaria. BGL. Trujillo- Perd, 1995, p. 22.

¢ Indicio es aquel dato real, cierto, concreto, indubitablemente probado y con aptitud significativa para

. conducir hacia otro.dato atin por descubrir y vinculado con el thema probandum. MIXAN MASS,

Florencio. Ob.Cit., p.25.
7 SAN MARTIN CASTRO César. Derecho Procesal Penal. T. II, Grigley. lea 2006, pag. 896.

i
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f@z conclusiones reflejadas en la sentencia sean fn;to'- racioh_al'de las pruebas én las
f@, ; que se apoye. Por tanto, -la anica posibilidad que justifica una sentencia
r@; condenatoria es cuando se haya alcanzado la certeza de la realizacion de los
i@i ' hechos y de la culpabilidad del acusado, constituyéndose un convencimiento pleno
g " por la certeza ob_ténida.” Por ello, “El prOCeéo'penél de un Estado de derecho.no
fe' solamente debe lograr el equilibrio entre la bisqueda de la verdad y la dignidad de
'@‘ : los acusados, sino que debe entender la verdad misma no como una verdad
(a absoluta, sino como el deber de apoyar una cohdena sélo sobre aquello que

indubitada e intersubjetivamente puede darse como probado®.

000

Décimo.-

!

. Que ¢l a raviado. William César Cérdova Riveros, quien rio se encuentra
& v

= mscnto eh el.Registro Nacional de Identificacién y Estado Civil, presenté como
g causa de muerte: “Contusion y laceracion éncefalica, herida penetrante (cero uno)

craneo encefélica’, constgnandose comnio agente causante: “Proyectll de an’na de
W

fuego " ‘conforme se adv:erte del Certn"cado de Necropsna ntmero” tres mil

o

seiscientos diecisiete gu1on dOo mil trés realizado con fecha cinco de octubre del dos
e

mil tres por el Instituto de Medicina Legal del Perd, obrante a fojas veinte, el mismo

" que ‘fue ratificado por los médicos Iegxstas ‘Carlos Alberto Mendoza Quispe y Félix
S N

3385
~

«
2

@@

‘Antonio Bricefio Iturr, quienes sedalan que el “disparo fue ocasmnado a una
R s

@

distancia menor a treinta centimetros, quedando como prueba de ello un tatuaje de

un_radio_de cuatro centimetros. Debe senalarse ademas, que conforme lo "ha -

@

I

y " determinado el Laboratorio de Toxlcologia en el Protocolo de Andlisis nimero dos

0 cero tres cero tres cero uno ocho siete cinco tres — Dosaje Etilico, el citado

agravi do presentd como porcentaje de alcohglgmi_g, dos coma setenta y un gramos

e la Mummpahdad de San Juan de Lungancho aI no haberse

it A

S MAIER, J uhoB Derecho Procesal Penal Argentino. T. I, Haimmurabi. Buenos Aires, 1986, p. 496.
** MufAoz Conde, Franelsco, “La blisqueda de la verdad en el proceso penal’; Edltbnal ’
hammurabn 22 Edicién;-pag.-117
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Nacional d.e_icient}_ﬁcacjéh,‘y :E;sta_clg Civil,

s

Decimo anero. Y :
Que a fo;as velnﬁnueve obra eI chtamen Penmallde ] hstlca Forense

1}

numero dos mil c:ento ochenta y uno dlagonal cero tres, donde se descnbe que el

agravnado Wil liam Cesar Cordova Rlve ros pr iggtg_gng_hgnga "de curso penetrante,
TN

ub/cada en'la reglén temporal lquIerda SItuada a tres centlmetros por., arriba de Ia L

s

/‘\_———_\——- ..,-aw
proyecc:on de la Imea honzontal de InCISlon supenor auncular y a doce cg.rzf‘ITetros

el \,,_.....‘.u-»-“._ TS

ala :zqurerda de Ia Iinea medla Eostenor de tres coma cinco por uno coma cinco --

ietd S
centimetros de dimension.compatible con orificio de entrada producrdo'por proyeE?tT
de arma de fuego caltbre no" prec:sa% con una trayectona de atrés hacta delante,

’7zq\uierda/; &erecha y de amba haéla abgjo “ia " misma mquem

e e ,.su--"* R aarar EEAd \w««.-x T O g O '-n-..._ >

g g, PR SN

.

caracterlst(bas de dlsparo a corta dlstanCIa (zona de char‘nuscamlento) la mlsma
e A St e

que fue ratrﬁcada en |a ses;-~ n de audnencna de fecha velntltres de jumo del afio dos

" il ocho, donde ambos pentos rat:ﬁcaron eI contenldo »de su dlctamen, mdxcando 7 é
-que por Ias caractenstlcas del dlsparo el agresor deblo haber estado a Ia |zqu rda

st on

del agrawado en una poswlon mas alta en _n nlvel supenor pero a corta dlstanma

N e ey

...._,.....,._. _______

I rmm— i

retlrando Deblendose tener presente al respecto que segun el protocolo de = .

P
necropsia de fojas cuento treinta y seis, el agraviado medla un metro con cnncuenta y

100000000 QP0000000000000OP0OPOO@Y

s

&

.ocho centimetros, mlentras que el acusado mide aproxmadamente un metro con

sesenta y siete centimetros (ver fo;as setenta 'y uno) 2 i .

R,

@ /,)

@
)
<

Décimo Segundo - 3 il

a: % Que s or otro lado, obran las @tas"de~ -l;(é_t;c;n(;(.:lmlento Ffsmq a fojas
o cmcuenta y siete a cmcuénta y ocho, y de fojas cincuenta y nueve a ‘sesenta, donde
€ los testigos Jhonny Edgar Cérdova Riveros y Luis Coérdova Riveros
( respectivamente, describen al sujeto conocido como “Rulo” como una persona de.
‘: treinta afios de edad aproximadamente, estaiura alta, de un metro con setentia
&

centimetros aproximadamente, crespo, pelo corto, y que siempre camina llevando _&{?
puesta una gorra tipo. visera, siendo que los precitados testigos reconocen sin
& mostrar duda alguna al acusado Walter Luis Falla Riveraen una rueda de cuatro
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personas, diligencia que fue llevada a cabo ‘contando con la presencia del
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representante del Ministerio Publico, razén por la cual fas actas cuya tacha pretende .

la défensa del acusado Walter Luis Falla Rivera mantienen su valor probatorio,
debiendo la Tacha propuesta por la defensa ser declarada Improcedente:

Décimo Tercero.- s S o
Que, conforme se ha sefialado en los considerandos  precedentes, los
términos que corroboran la acusacién fiscal en cuanto al acusado WALTER LUIS

MW
FALLA RIVERA son los ‘'siguientes: a) la uniforme y ‘persistente sindicacigfi /é?/"

efectuada por los testigos Luis y Alex Dioniciano Cordova Riveros, quienes han

senalado haber visto ingresar al acusado con un arma de fuego, cn}‘uentras que el
pnn%&'ﬂ?s'ﬁ'é’m“ﬁdos ha agregado a ellg, que ha Visto al acusado cuando le

e

agredldo con la misma arma Tb)

Eae s VS

et e
dispar6 a su hermano,’ Y que luego de ello fg

asimISmo, 660 148 amfestac:ones de los tes’ngos Jhogqy Cérdova Riveros. y “Jests
> o s A s

Meléndez. Alvarado, quienes reconocieron a’ nivel -policial al acusado; refiriendo

—-.._,..N . R esarsammmenees

lmohny Edgar que tenfan conocimiento que “Rulo” éstuvo ‘en la céarcel por

e

: hap_gr_rg_@ga su papa hecho que es’ aceptado por el acusadoy'se corrobora con

a ficha de antecedentes de fouas trescientos vemtnocho, c). con &l mérito de las actas
de W f0|as cnnqumLLsiete a_cincuenta y_ ocho, y.de fojas
cincuenta y nueve a sesenta,.habiendose tamblen referido que lo lo conocen por que
‘acostumbraban a robar con el conocido como “pollero”  f frecuentar. el paradaro
cwﬁnﬁe"ﬂlﬁ{s’c’al_r/t‘]echo ‘también. acepLados por €l acusado, al senalar que conoce

Ilero y que su ex pare]a vive a la altura del paradéro cinco de Huascar, cerca a

'su doicilio (paradero ocho) (ver fojas sesenta y cinco, sesenta y seis).

Acuerdo a lo expuesto en los considerandos precedentes, es de concluir

ue existen dichos discrepantes entre los involucrados, por lo que corresponde al

})colegiado analizarlos ponderadamente en atencién a las pruebas acopiadas como al

principio de inmediacién, estableciendo con claridad los hechos, verificandose asi

que el hecho invéstigado acontecid de la siguiente manera:

DICIAL

3 LEH‘") o R!A

facrars Chbn Fanamiationam wnla Banal
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Alas 23:00 horas del dfa 04 de Octubre del 2003” Jesus Melendez Alvarado,
“‘Orejita”,
empezaron a tomar Ilcor en, Ia casa del prlmero, ya que este habla ayudado a llenar

. unas columnas en’la casa de la familia Cérdova Hiveros (declaracion de Jesls

Meléndez) Con eI paso de las horas se retiré “Orejita”. A las 03:00 horas del dia 05

de Octubre del 2003 Luis Cérdova Rlveros—sale—een—uﬂ—amfge—a—eempraFmas—'--»

licor, cuando ve al acusado Walter Luis Falla Rivera “Rulo” con un arma de fuego y

‘en compaiifa de una femma, percatandose que estos ungresaban al |nmueble donde

se encontraban bebuendo licor. En ese momento Ilego Jhonny Edgar Cérdova
Riveros para llevarse a sus hermanos a descansar. advirtiendo a su vez que "Rulo

;mgresaba aI mmueble premumdo de un arma yen companfa de una fémina por lo
?que regresa y le dice a su hermano Alex Dlomclano que "Rulo habia |ngresado al
.-inmueble, pero que no se meta. con él porque éste. era medlo Ioco, sin’ embargo,
éste ya'lo habia v:sto lngresar Acto seguido trata de Ilevarse asus hermanos pero

.como estos se encontraban mareados, y ante Ia ms:stenma de su esposa que lo
habia seguido hasta el mmueble, regreso a su v:vienda, donde le informé _este
hecho a su cufiada Olga, quien | envié al agravnado William Cesar Cordova Riveros
para que éste recoja a sus hermanos. Al llegar al mmueble de Jeslis Meléndez
Alvarado, el agravnado comenzd a beber con sus hermanos Lms y Alex Dmmcnano y
con Jes(s Meléndez, siendo que por-cansancio y por el IICOI' que habfa bebido, Alex
Dioniciano se quedd dormido en un sofé. Al promedlar las 05: 00 horas el agraviado

escucha unos ruidos en | una de Ias habntacnones , por lo que se dlrge a cercnorarse

de lo que ocurrfa (mamfestaclon de Lu:s Cordova Fhveros de fojas sesenta yunoa sesenta
y dos) En ese momento se escucha que el acusado y el agravnado comienzan a

dlscutxr, sale la Phlca de fa habltacxon yseoyeun dlsparo por Io que Luis Cérdova

) Rlveros se dirige. a.ver, qye habla sucedldo, encontrandose con el acusado, quien lo
T

N T MRS ISR

agrede con el armay ¢ sale de! lnmueble amenazando alos presentes. Luego de ello,

LUIS Cérdova Fhveros va en busca de su hermano  William, encontrando Su_ cuerpo

merte y en medlo de un charco de’ sangre tendldo en el pISO de Ia habrtacnon donde

habla estado el acusado, |nmed|atamente se dlnge a

ertar a su hermano Alex

Dlomclano '3 tras ln onnarle que “Rulo” habia matado a su hermano Wllham se ..

e

dlrlge a su domncnho a contarle a sus famlhares sobre o sucedldo .

o
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Décimo Quinto.~ :

" Que, en cuanto a la ideritidad del acusado WALTER LUIS FALLA RIVERA
debe precisarse que si bien el mismo no se encuentra inscrito en el Registro
Nacional de_a\l_den'tificacién y Estado Civil, al no ser compatible su muestra individual.
dactiloscépica con ninguna de las que obran en su archivo, sin embargo, realizada
la bisqueda en el Archivo de Incriminados DIVIDCRI — DIRCRI, se obtuvo como
resultado Positivo: Registra antecédentes como WALTER LUIS FALLA RIVERA,
con Reg. Central nﬁmMeve tres nueve, ccrrespondlendole“s‘u

clasificacién dactilar ° a un Bidelto Extrgdelto, conformé_se_ puede precuar del
. \\__,_—‘-‘—'— AT A -
Dictamen Pericial Dactlloscoplco nimero ochocuentos cm,guenta v dos DEP. MQN
.obrante de’ fojas ochenta y cuatro a ochenta Ly cmco ASImlsmo, se acredrta su
‘identided con la Partid quammlento obrante a fgjas trescientos - sesenta Y. och ocho,
donde se indica que el acusado Walter Lu:s Falla Rivera nacié el catorce de mayo
‘*-w_._
del ano mil novecientos setenta _y dos en la _ciudad de lea snendo sus padres

Jaime Falla Rivera y Judnh Rivera Bustamante

o e e S

:

Deumo Sexto.-
Que, asimismo, el acusado WALTER LUIS FALLA RIVERA registra
/ftecedentes Penales por el délito de Parricidio, siendo condenado por la Primera
Sala Penal de Lima a guince afios de ena priva iva dé la libertad efectiva, pena que
a ,.Q\__”,“ P P pena q

debi6 cumplir hasta ‘el quince’ de febrero del dos mil trece, habiendo obtenido su
. libertad al concedérsele el beneficio pemtenCIarlo de Semilibertad el veinticuatro de
T o 2

s E R
aggsto _del dos mll dos conforme se puede corroborar ‘a fojas ciento ocho,

imo Séptimo.-

Juicio de Subsuncién:

La Fiscalia encuadra su 'acuseicién en las figuras comprendidas en el articulo
_ciento seis y en el incis(@ del articulo ciento ocho del Cédigo Penal, siendo la

minima gena aplicable'la de quince afios; solicitando. el Ministerio Publico, Veinte
t\ afios de pena privativa de la libertad. Habiéndose ‘en el presente caso utilizado un

Wgﬁ JUDICIAL
. N nrn e N n ~e
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9

arma, con el que inclusive golpeo a Luns Coérdova Fllveros, s:endo que, el uso del
-arma por su propia ! naturaleza ImpOI"la peligro para las personas que estuvieren ‘en

eI lugar

'

Declmo Octavo -
Consecuenmas del dellto -
Slendo aS| al corresponder la accién realizada con la descripcién ti pica del

mencmnado inciso y artfcuio siendo su accnon oontrana al ordenamlento jurldlco no
exnsﬂendo ninguna hmltaclon 0 dlsmmucion de sus capamdades stendo por el
contrano duefio total de sus capamdades para actuar de modo disfinto y dentro del
marco Iegal no hablendo!o hecho, por lo que estando a. Ias pruebas sefnaladas en
los conslderandos precedentes, procede declararlo culpable del acto iifcito

cometldo

Dec1mo Noveno.- ) o ; ’ o
Para los efectos de fij jarse |a pena a |mponerse, es de tener en cuenta, (ﬁw
conforme a lo sefialado en los articulos cuarenta y cinco y cuarenta y seis dei .
Cédlgo Penal la condicién personal del encausado, no siendo ia gnmg,;__, vez.que es_
condenado como autor de un dehto doloso, e incluso venla gozando de un benefi cio

e T~ e

pemtenmano al moment de S los hechos Asrnlsmo es de tener en cuenta
qu-= “las ex:genmas que determman la aphcacnon de la pena, no_se agotan en el
principio de culpabllldad ya que no es premso que se pueda re<ponsablllzar al autor

del hecho que es objeto de represnon penal, sino que ademéas debe tenerse en

DPDPOPDOPPPOOPVOPOVDDPOOOOPOPODODOOGDPOB(

cuenta el principio de proporcionalidad previsto en el artfculo octavo del Titulo
Preliminar del Cédigo Penal, procurando la correspondencia que debe existir entre
el injusto cometido y la pena a imponer”™®; finaimente, coma el mismo Tribunal
Constitucional ha sefalado, "la condicién digna es consustancial a toda persona y ei
hecho de que esté restringido el derecho a la libertad como consecuencia de una
sancién penel, por .més abominable y execrable que haya sido el hechoc que

1 Sentencia Sala Perial Corte Suprema.” Exp. 290-2004, 25.05-2004. Modernas tendendias
Dogméticas en la Junsprudenma Penal de la Corte Suprema. Numeral 081. Gaceta Juridica S.A.pag.

180
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persona, su dignidad"™.

motlvara six aplicacién, nunca enervara o derogara el nucleo fundamental de la

Vigésimo.-

De otro lado, para determinar el monto de la Reparacidn Civil, debera tenerse én
cuenta la posibilidad real y efectiva de .su cumplimiento, asf como la capacidad
econémica del acusado, de tal modo que el monto de la Reparacién Civil satisfaga

los fines resarcitorios que le son propios conforme lo previsto en el numeral ’

noventidés del Cédigo Penal; debiendo tenerse en cuenta que no se ha acreditado
que el occiso haya tenido un trabajo conocido, ni que hubiera sido sostén de una
familia.

Por los fundamentos expuestos en aplicacién de los articulos veintitrés, cuarenta

y cinco, cuarenta y seis, cuarenta y seis B, noventa y dos, ciento seis, e inciso

s e o iyt

cguiltro del articulo ciento ocho del Cédigo Penal, enﬁncordancna con los

articulos doscientos ochenta y tres doscientos ochenta y cinco del Cédigo de
Procedlm:entos Penales, analizando los hechos y las pruebas con el criterio de’

conciencia que la ley autoriza, administrando justicia a nombre de la nacién ‘la

TERCERA SALA ESPECIALIZADA EN LO PENAL PARA PROCESOS CON
REOS EN CARCEL DE LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA;

FALLA:

DECLARANDGC: INFUNDADAS las Tachas propuestas por la defensa del acusado
Walter Liis Falla Rivera, contra las actas de reconocimiento obrantes de fojas
cincuenta y siete @ cincuenta y ocho, y de fojas cincuenta y nueve a sesenta; y,

CONDENANDO a WALTER LUIS FALLA RIVERA como autor del delito
Contra la Vida, el Cuerpo y la Salud — Homlmdlo Calificado, en agravio de Wllham
César Cordova RIVGI’OS ¥ como tal le IMPUSIERON: DIECIOCHO ANOS de pena

privativa de Ja llbertaa ia misma que con el descuerito de la carcelerfa que viene

1 8TC N° 0%428-2002-HC, FJ. 11.
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2 _ sufriendo desdé el veinticinco de junio del- afio dos mil siete, vencéra. el

% - y_éinﬁbyqtro de junio del dos mil veinticinco; i
‘emm s j~~~~-FIJARON en la suma de VEINTE MIL NUEVOS SOLES -el-monte- que por = e

g} ? concepto de Heparaclon Civil debera abonar el sentencnado a favar de los herederos '

@ Iega|es del occiso agraviado William César Gérdova Rlveros Satial] e ‘N )
& , Bt Lo i g .
@ COMUNICARON: el tenor de la presehté'séntefncia-al-/—\ quo del Primer

® Juzgado Penal de Cafiete, quien concedié el Beneficio Pehitenciario de Semilibertad

@ al sentenciado en el expediente signado con nimero mil doce’ guién noventa y ocho,

® quien deberd comunicar a esta Superior Sala Penal en la brevedad posible, la

@ medida que tomaré, ara efectos del cémputo final de la éna; o '

@ . e  compt P

@ S DlSPUS)ERON se oficie a la Of cma Nacmnal de Identificacion Civil a fm de

& que inscriba’ debidamente al’ acusado*‘ i B ’ s 1 '

& - : . - ’

e la, presente -

@ resente sentencna en los boletines y testimonio de

e

=

&

& ,
@ f
@"

& &

=

@

&) B g

; A\' 1

t:; eva

@ ECRETARIA 1

Fa) e olcera Salk Especiatizada en o Pena

g = “aara Procesos cop Reos en Ca'cel .
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16.- SINTESIS DEL RECURSO DE NULIDAD PRESENTADO POR LA DEFENSA
DEL SENTENCIADO.

El treinta de julio del afio dos mil ocho; Considerando que el procesado Walter Luis
Falla Rivera en su recurso alega: 1) Que, en la sentencia no se ha tomado en cuenta que
los testigos presenciales de los hechos sostuvieron posturas divergentes frente a las
caracteristicas del sentenciado, no habiendo una version uniforme frente a sus
caracteristicas fisicas. No se ha tomado en cuenta respecto de la pericia balistica de
absorcion atémica practicado en el sentenciado, con resultado negativo para bario
plomo y antimonio, asimismo no se le incaut6 arma de fuego con la cual se cometi el
evento delictivo, pese a ello ha sido declarado culpable. Que, el reconocimiento que
hizo Luis Cdrdova Riveros en el juicio oral no cumple con el requisito cualitativo
consistente en colocar a personas con caracteristicas fisicas como la establece la
ejecutoria suprema del nueve de agosto del dos mil ocho, de igual forma no se cumplio
con este requisito en la identificacion policial, pese a lo cual sin debida motivacion de
declaré improcedente la tacha formulada contra dichas actas.

17.- SINTESIS DE LA RESOLUCION DEL RECURSO DE NULIDAD EXPEDIDO
POR LA TERCERA SALA PENAL PERMANENTE DE LA CORTE
SUPREMA DE LIMA.

El veinte de Abril del afio dos mil nueve; A decir de los fundamentos facticos la
conclusion incriminatoria del ministerio publico responsable de la carga de la prueba,
respecto de la responsabilidad de penal de Walter Luis Falla Rivera, se basa en la
manifestacion del hermano de la victima, Luis Codrdova Riveros; existen
contradicciones en su relato incriminatorio, pierde fuerza acreditativa, no reuniendo su
testimonio requisitos de coherencia, solidez y verosimilitud. Jhonny Edgar Coérdova
Riveros; su testimonio carece de aptitud probatoria por no contener una incriminacion
directa. Jesus Meléndez Alvarado tampoco contiene una sindicacion directa y su
contenido incriminador carece de aptitud probatoria como en el caso de Jhonny Edgar
Cordova Riveros; por no haber concurrido a dar su manifestacion en sede judicial ni en
juicio oral por consiguiente su relato factico no redne los requisitos de persistencia y
solidez no acreditindose minimamente con otras acreditaciones periféricas; Toda vez
que Alex Dionisiano Cordova Riveros, se qued6é dormido y fue despertado por su
mama o hermano. Es de concluir que la actividad probatoria es deficiente por lo tanto
insuficiente para acreditar la imputacion formulada por el representante del ministerio
publico, no habiéndose desvirtuado la presuncion de inocencia del imputado, por no
existir en autos elementos incriminatorios que posean un contenido indiscutiblemente
acusatorio, existiendo solamente datos referenciales de lo que se desprenden sospechas
0 conjeturas que no constituyen base suficiente para inferir razonablemente la
responsabilidad penal del procesado Walter Luis Falla Rivera, teniendo en cuenta que
no se encontrd el arma homicida y el dictamen pericial de balistica de restos de
disparos de arma de fuego practicado al procesado dio resultado negativo para plomo
bario y antimonio. Finalmente la tachas formulada por el procesado en contra de las
actas de reconocimiento personal, sus fundamentos carecen de asidero factico y legal,
atendiendo a que se realizO previa descripcion a las caracteristicas fisicas y a la
intervencion del representante del ministerio pablico como representante de la
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legalidad, por lo que en ese extremo la impugnacion es de desestimarse. Por esos
fundamentos declararon haber nulidad en la sentencia que falla condenando a Walter
Luis Falla Rivera como autor del delito contra vida el cuerpo y la salud- homicidio
calificado en agravio de Williams cesar Cérdova Riveros a dieciocho a afios de pena
privativa de libertad y fija veinte mil soles por concepto de reparacion civil
reformandola absolvieron a Walter Luis Falla rivera de la acusacion fiscal por delito
contra la vida el cuerpo y la salud-. Homicidio calificado en agravio de Williams Cesar
Cordova Riveros; mandaron archivar definitivamente la causa.
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18.- FOTOCOPIA DEL DICTAMEN 393-2009-MP-FN-1°FSP/ EXPEDIENTE N°
769-2007.
C.S. N° 3883 -2008.

MINISTERIO PUBLICO~ FISCALIA DE LA NAGION .-~
- PRIMERA FlSCKL‘A SUPREMA PENAL

EXPEDIENTE N° 769-2007

C.S. N° 3883-2008

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA
DICTAMEN N° 3 93 - -2009- MP FN'-'I"FSP

DOOGHE

SENOR PRESIDENTE DE LA PRIMERA SALA PENAL TRANSITORIA DE LA CORTE
P SUPREMA DE JUSTICIA: ; ,
@ 2 " La Tercera Sala Penal de la Corte Supenor de Just1c1a de Lima por
s sentencia de fojas 444/452, su fecha, 14 de julio ‘de 2008, falla: CONDENANDO a
@ ] WALTER LUIS FALLA RIVERA como autor del delito contra la Vida, el Cuerpo y la-
&, Salud ° Hom1c1d1o Calificado- en agravio .de William César Cordova Riveros;
@" " Imponiéndole dlemocho anos de pena privativa de tibertad, y Fijando en veinte
t@ ‘mil nuevos soles. el monto por concepto de reparacmn c1v1l a favor de'la parte
l@ agrawada i ot
@ ¥ -
& 1 RECURSO IMPUGNATORIO ; e .
\@ 3 Contra la referida sentencia, el Coleglado a fojas 465, concede el
& Recurso de Nulidad lnterpuesto por.el sentenciado Walter Luis Falla Rwera, el que
@ " fundamenta st impugnacion a fojas 457/459, argumentando que el Colegiado no
& . ha efectuado una debida valoracién de las pruebas actuadas durante la instruccion -
é ) y el ]u1c10 oral que demuestran’ su inocencia; toda vez que el reconocimiento
e fisico que le hacen los testigos Luis, Jhonny Edgar y Alex Dionisio Cérdova Riveros
@ no son validos por cuanto. los dos primeros nombrados dicen que el conocido como
=1 ""Rulo” es de tez morena, el tercer testigo que es de tez moreno claro y el cuarto

=3
~

que.es de tez medio triguefio, lo cual difiere con el color de su tez conforme se
aprecia de la foto que obra en autos a fs.47/48..Por otro lado refiere que no ha
sido intervenido en posesion del arma de fuego con la cual se cometio el asesinato

" quese le lmputa

Il.- HECHO IMPUTADO

Se 1mputa al procesado Walter Luis Falla Rivera, haber qmtado la
vida al agraviado William César- Cérdova Riveros, hecho ocurndo el 05.de octubre
de 2003, siendo las cinco haras de la manana aprox1madamente en el interior del
mmueble ubicado en la manzana 158, lote 3, grupo 17, del asentamiento humano

. "Huascar”, en.el distrito de San Juan de Lungancho,_en circunstancias que el ..
ocupante del inmueble Jesls Meléndez: Alvarado y los hermanos Luis, Alex Dionisio

ALVEZ VILLEGAS

Adjunto Supremo (T)
iscalia Suprema en lo Penal

235y Jhonny. Edgar Cérdova Riveros, continuaban libando licor en el interior del
j gf £ precitado inmueble en forma imprevista-hizo su ingreso al inmueble et procesado .
& & Walter Luis Falla Rivera empunando un arma de fuego (revélver) en compaiia de . A
; una fémina, con quien se dmglo a una de las habitaciones del inmueble, por lo . .. "
que el agraviado William César Cérdova Riveros, - quien habia - mgresado al
S Sl . K
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inmueble a buscar a sus hermanos, al escuchar unos ruidos extrafios en la parte
posterior del inmueble, se alejo del grupo para dirigirse a la habitacién donde se
encontraba el acusado, escuchdndose un disparo luego de lo cual salieron
raudamente. de la habitacién la fémina y el procesado, siendo éste Ultimo quien
amenazé a los presentes para facilitar su”huida; posteriormente, . éstos se
dirigieron a la habitacién, encontrando en-el pawmento, el cuerpo sin vida del
agraviado, quien habia sido lesionado mortalmente ¢on un impacto de bala en la
sien, siendo la causa éle la muerte contusion y laceracnon encefalica, conforme se
aprec1a del Protocolo de Necropsia de fs. 152

L.~ EVALUACION

; La matenahdad del.delito se encuentra acreditada con el Protocolo
de Necmpsra N° 3617-2003, de fs. 136/152, que concluye que el agraviado
presentd "herida perforante a nivel de la cabeza con fractura craneal amplia con
subsecuente contusion y laceracion enceféalica que le produ;o la muerte”, siendo
el agente causante “proyectil de arma de fuego”, asi mismo con el d1ctamen
pericial de balistica forense N° 2181/03, de fs. 283.

Igualmente, evaluando los actuados, se tiene que se ha acreditado
la hipdtesis incriminatoria, al haberse determinado fehacientemente que el
procesado Walter Luis Falla Rivera, fue quien efectud un dlsparo que le produjo la
muerte al agraviado William César Cordova Riveros. Asi mismo se ha acreditado la
responsabilidad penal de éste con las diversas pruebas actuadas durante la
instruccion y el juicio orat, como son: a) la uniforme y persistente sindicacion
efectuada por los testigos Luis y Alex Dionisio Cordova Riveros durante el juicio
oral, quienes se encontraban presentes en el interior del inmueble el dia que
ocurrieron los hechos, y coincidieron en sefialar haber visto ingresar al procesado
con un arma de fuego, siendo el primero de los nombrados quien, ademas, precisé
que luego de haber visto el disparo que el procesado efectud al agraviado, fue
agredido en la cabeza con la misma arma de fuego; b) la declaracion de los
testigos Jhonny Cdrdova Riveros y Jests Meléndez Alvarado, quienes reconocieron
a nivel policial al procesado, refiriendo inclusive Jhonny Edgar que tenia
conocimiento que “Rulo” -apelativo con el cual es conocido el procesado-. estuvo
en la carcel por haber matado a su padre, hecho que es acepl)ado por el procesado
y corroborado con la ficha de antecedentes penales ‘de fs.328; c) las actas-de
reconocimiento de fs. 57/58 y 59/60, efectuados por Luis y Jhonny César Cérdova
Riveros, hermanos de la victima que se encontraron presente en el lugar de los.
hechos. quienes describen al procesado como una persona de 30 afios de edad
aproximadamente, estatura alta, de un metro con setenta centimetros
aproximadamente, crespo, tez morena, pelo corto y que lleva consigo una visera,
diligencia efectuada en una rueda de cuatro personas, contando con la presencia

= del representante del Ministerio Piblico.

B

“’g&_ﬁ&_r«;\g E e
premo (T)

Primera Fiscalia Suprema #n lo Penal

Z VILLEGAS
u

AS .Gy!VE
ispdl Adjuito S

S

TOM
Fi
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Por tanto, los argumentos del sentenmado, en el sentido de no
haber sido reconocido por su color de piel, carece de sustento logico; del mismo ‘
modo, el hecho de no haber sido intervenido-en posesion del arma de fuego con la
cual se produjo la muerte a la victima; no resulta amparable por el mismo hecho
de haber sido intervenido cinco meses después de producido l6s hechos. Siendo
% asll, se concluye que los resuelto por la Sala Penal Supenor se encuentra arreglado :
aley. ;

b —‘-“K"?j"ﬂ‘a‘,lf

g

%

IV.- OPINION FISCAL

Por lo expuesto, la Primera Flscaha Suprema en lo Penal, es de
'Opmion se declare NO HABER NULIDAD en la sentencia recurrida.

@

€

]

@

&

@

@

@

@

@

@

&

® .

S - OTROSI DIGO: El suscrito se avoca al conocimiento del presente proceso, en
e k virtud a la Resolucién de la Fiscalia de la Nacién N° 1204-2007-MP- FN de fecha 10
: de octubre de 2007. )
@ .

@

S

@

@

&

&

&

&

$

&

&

@

&

Lima, 10 de marzo de 2009

TAGY/jtr.

A
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19.- FOTOCOPIA DE LA RESOLUCION DEL RECURSO DE NULIDAD EN EL
EXPEDIENTE 3883-2008 — LIMA.

- :
@ . o Bl
e 9. 5 AL
-@'_ SAI_A PENAL PERMANENT. N
g R.'N. N° 3883- 2ooa @K
@ LIMA A
‘® o

L ]

& abril de dos mil nueve.-

o .

@ ) VISTOS; interviniendo como ponente el Sefior

& Vocal Supremo Sécrates Mauro Zevallos .Soto; el recurso de nulidad

@ : in’rerpueéfo por el procéscdo Waller Luis Falla Rivera contra ia sentencia de

§ fojas cuatrocientos cuarenta y.cuatro, def catorce de julio de dos mil ocho,

g ‘ que falla conderidndolo como autor del delito contra la vida, el clerpoy la

'ﬁ ’ sclud enla modolldod de homicidio califi cado, en agravio de William César

§ Cérdova Riveros, a dlec1ocho anos de pena pnvchvo de libertad y* fuo en

;@ - veinte mil nuevos soles, el monto por. concepto de reparacioén civil; con lo

@ expuesfo por el sefior Fiscal Adjunto Supremo en lo Penol y CONSIDERANDO

g ' Primero: Que el procesado Walter Luis Falla Rivera en su recurso

af S ' ~A.fundc|mem‘cdo a fojas cuairocientos cincuemq y s'ie’fe, alega: i) due en la

@ senfencia no se ha tomado en cuenta a los testigos Luis Cérdova Riveros y

@ : . JesUs'Melendez A|vc1rddo, quienes sostuvieron que el sujeto conocido con el

9 apelativo de “Rulo” es de tez morena, mientras que Jhonny Edgar Cérdova

@ Riveros, refirié que es de tez moreno clcro,ry Aléx Dionisio Cérdova Rivera,

g l \ indicé que es de tez medio ’rrigueﬁot no hcbiéndose_ puesto de acuerdo |

‘@‘ sobre el color de su tez; i) que fue intervenido por tener el apelativo de

<) . “Rulo” y que en el Distrito de San Juan de Lurigancho -donde domicilia-,

también hoy otras personas que fienen ese apelativo; que, no se ha tomado
_en cuenta que la pericia practicada a su persona obrante a fojas ochentay

uno -respecto a restos de disparos por arma de fuego- dio resultado negativo en

& - ambas manos -plomo antimonio y bario-; asimismo, NO s& le incauté el arma de
& fuego con la cual se cometié el evento dehchvo que se le atfribuye; pese a
@ eiio, ha sido declarado culpable; iii) que el reconocimiento que hizo el
P )

@

testigo Luis Cérdove Riveros en el juicio oral, no cumple con el requisito
£ cudlitativo, consistente en colocur a personas de similares caracteristicas
(.' f)\ " fisicas -como lo establece la Ejecutoria Suprema del nueve de agosto de dos. mil

Arhne v A ianiAl farma ne se cumnlié con este reauisito en la identificacién
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. S_ALA PENAL PERMANENTE !
R. N. N° 3883-2008
i LIMA

o 2. :
s€ Ese a lo cual -sin la debida motivacién- se deciaré improcedente la
ha formulada contra dichas actas. Segundo: Que, conforme a los
términos de la acusacién fiscal obrante a fojas trescientos, se imputa al
procesado Walter Luis Falla Rivera, que el dia cinco-de octubre de dos mil

v fres, a horas cinco de la madrugada aproximadamente, en circunstanciass

ue el testigo Jesis Melendez Alvarado -propietario. del inmueble ubicado en la-
manzana quince, lote trece, grupo diecisiefe_"c_i"i,él A_Sentcr}ﬁen’rq Humano “Hudscar"
del Distrito de San Juan de Lurigancho-, se en;:‘dhfrcbd libando licor en el
intérior del precitado inmueble con los hermanos Luis Cérdova Riveros y
Jhonny Edgar Cé;(;jo\/c Rivéfos, é_ircunstoriéid en jdue ingresé en forma
intempestiva el procesado Walter Luis Falla Rivera portando un arma de
fuego —revéiver-, acompanado de una persona de sexo femenino y ambos
se dirigieron a una de las habitaciones del inmueble, razén por la cual el
agraviado Wiliam César Cérdova Riveros -quien minutos antes habia ingresado
al inmueble a buscar a sus hermanos-, se alejé del grupo y se dirigidé a la
habitacién donde se encontraba el prqc':escdo,'luego se escuchod un
disparo y a continuacién - salieron rdudcr_hen’re el procesado y su
acompoﬁon’re. omendzcndo a los presentes con el arma de fuego para
facilitar su huida; y cuando los hermanos del agraviado Wilian Cérdova
Riveros se dirigieron a la habh‘c;ién, enconfraron 1endid9 en el piso el
cuerpo sin vidd de Wiliam Cérdova Riveros, presentando un impacto de
bala en la sien, determindndose como causa de muerie “contusién y
laceracién encefdlica”, conforme se describe en el Protocolo de Nécropsia
de fbjos ciento cincuenta y dos. Tercero: Que; la conclusidon incriminatoria
del representante del Ministerio PUblico -responsable de la carga de la prueba-
respecto a la responsabilidad penal del procesado Walter Luis Falla Rivera
se basa en primer lugar, en la manifestacién policial de Luis Cérdova Riveros
-hermano de la victima- dé fojas nuev'e,'quien ha sefialado lo siguiente: “ |...)
estaba en compania de mi amigo JesUs Melendez Alvarado (a) “Cus" y mis

hermanos Alex Dionicio Cérdova Riveros y Jhonny Edgar Cdrdova Riveros,

Aaoranta AnAraca al rAanaciAdn cnma YRulA" nramnaiRndn nar tinay rchire
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© Con un arma de fuego en la mano y se.dirigié al fondo de la casa; en esos
@ insfcpfes aparece mi hermano William César Cérdova Riveros y por verificar
@ que habia ofra persond, ingresa al cuarto y luego escuchd un disparo, al
ﬁ qacercarme encuenfro a mi hermano  William tirado sobre el piso muerto
g & (--)": sin embargo, éste mismo-tesﬁgo en su.monifestqcién preliminar a fojas
g sesenta y uno -contradictoriamente- sefialé: " {(-:)la persqna que se le puso a.
& la vista y responde al nombre Walter Luis Falla Rivera (a) "Rulo”, es el mismo
@ ) que participé en el homicidio de mi hermano Wllram Cérdova Rlveros . él
@ - entré a la casa con una ch:ca, y despues de esfcr en el interier como dos
=7 horas, al salir. sin motlvo olguno disparé contra mi hermano que estaba

E; parado tomando IICOI’, péro previamente hubo una mentada de madre

@ : (-..)"; que, ante tales contradicciones su relato incriminatorio pierde fuerza

@ acreditativa, no reuniendo su testimonio ‘los requisitos de coherencia y

@ : solidez -verosimilitud-; que, asimismo, el testimonio-de Jhonny Edgar Cérdova

@- Rivera -hermano de la victima-, quien en su manifestacion policial de fojas

g , doce sefald lo siguiem‘ef " (...) mi sefiora madre me avisé que mis hermanos

@ ““'Cholo" y "Alex" estaban fomondo en la casa de mi amigo “Chus" y me

mandé a recogerlos, es asf que_llegué a su casa 'Y encuentro a mis
i hermanos en avanzado estado de ebriedad, intenté llevarlos, pero no logré

mi objetivo y me refiré porque mi esposa llegaba detrds mio, en eso vi

. ingresar a la casa gl conocido como “Rulo” acompariado de una chica,

por lo que regresé para avisar a mis hermanos que habia una persona que

entré con un revolver y luego pasé a retirarme a mi casa para avisar a mi

© o cufiada, y ésta le mandé a mi hermano "William", lvego aparecié mi
g/ hermano el “Cholo” llorando y me avisa que mataron a “William" ; por tanto,
b _ este testimonio incriminador carece de aptitud probatoria, por no contener
9 una incriminacién directa y; por ende, no tiene aptitud para generar -

@

.Certeza y conviccién. Cuarto: Que, de ofro lado, a fojas diez obra la

P
€

AN

.imonifestocién policial del testigo JesUs Melendez Alvarado (a) "Chus” quien

‘1_) ha sefialado: * |...) estébamos tomando licor desde las once de Ia noche

NN del-Ainn cAhAAn riimtra Aa Artiir~ NA Sas oeil dema ot 1o
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SALA PENAL PERMANENTE
R. N. N° 3883-2008
CLIMA

-4- . "
~cUando hizo su aparicién el conocido como “Rulo" acompariado
de una chica, enfrando de frente hasta el interior de mi casa, hablando
groserias y se instalé cerca mi cuarto, después llega” W}'lliom“ y se dirige
hacia dentro donde se encontraba "Rulo” ..., al rato escuché un disparo y
“Rulo” se retiré con pistola en mano, omen.ozdndonos a los que esfobamos
presentes (...)"; en ese sentido, este feshmonlo fcmpoco conhene una
sindicacién directa y su contenido mcnmmodor carece de aptitud
probatoria.-como en el caso _del testigo Jhonny Edgar Cordova Rivera-, por no
haber concurrido a rendlr sU feshmonlo en sede jUdICICIl m en el juicio oral y,
por consngwente su relato fachco no redne los requ15|’ros de persistencia y
solidez, no qcreditdndose minimamente  comoborado con oftras
acreditaciones periféricas, foda vez que el testigo Alex Dionicio Cérdova

Rivera ha seﬁolodo en el juicio oral -especificamente- en el acta de

audiencia a fojas frescnentos Cuarenta y cuatro que se quedd dormido y fue
despertado -por su mama o hermano-, encontrando a su hermano "Wiliam"
tirado en el cuarto sangrdndo, con un orificio-de bala en la cabeza; siendo

asf, .es de concluir que la achwdcd probcn‘oncx realizada es deficiente; por
fanto, insuficiente para acreditar Ia imputacién  formulada por el

1 representante  del Ministerio  PUblico, no habiéndose desvirtuado la
* presuncion de inocencia del imputado, por no existir en autos elementos
incriminatorios due posean un contenido indiscutiblemente acusatorio,
exisfiendo Unicamente datos referenciales de los que sélo se desprenden
sospechas o conjeturas que no constfituyen base suficiente para inferir
razonablemente la responsdbfli_dcd penal del procesado Walter Luis Falla
Rivera, teniendo en cuenta que no se encontré el arma homicida y el

Dictamen Pericial de Balistica de Restos de Disparos de Arma de Fuego -

practicado al procesado- -ge fojas cuarenta y siete, dio resuliado negativo
para plomo, antimonio y baric; findimente, en relaciéh a la tachas
formuladas por la defensd del procesado Walter Luis Falla Rivera confra las -

actas de reconocimiento personal, sus fundamentos carecen -de asidero
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o -

é ccrqctenshcos fISICO y ala m’rervencnon del representante del Mlnlsfeno
é PUblico -como garantia de legalidad-, por lo que este exfremo de la
Q |mpugnocmn debe desestimarse. Por estos fundcmenfos declc:rcron HABER
3} NULIDAD en la senfencna de de folcs cucdrocuenfos cucrem‘o y cuc’rro del -
S catorce de julio de dos mil ocho ‘que falla condencmdo a Walter Luis Falla
e +

@ Rivera como autor del delito contra la wda el cuerpo 'y la salud, en la
@ modalidad de homicidio cohﬁcodo en cgrcvv:o de William César Cérdova
[ Riveros, a dieciocho afios de peno pnvchvc de Ilberfad y fija en veinte mil
) 1 B

P' ’ nuevos soles el monto por concepfo de. [epozamon cwll REFORMANDOLA ’
\6 ' 'ABSOLVIERON de la acusacién fiscal a Walter Luis Falla Rivera de la
(Q{ . acusacién fiscal por el delito contra la vida, el cuerpo vy la salud, en la
g modalidad de homicidio cdlificado, en agravio de William César Cérdova
b Riveros; MANDARON archivar definitivamente la causa; ORDENARON: su
() S : e
@ inmediata libertad, siempre que -no. exista oiro mandato de detencién -
£ : Tt ‘

,@ dictado por autoridad competente, y se anulen los antecedentes policiales,
Z pendles y judiciales que se hubieren generado; NO HABER NULIDAD en los
‘é’ ’ " demds que contiene la proplc sentencia y es motivo. del recurso; y los
E% " devolvieron.- ’

gés . 4 . S.S

=)' >

@ ‘

& GONZALES CAMPOS R.O

L BARRIENTOS PERIA

@ .

:‘3 'ROJAS MARAVI

¢
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20.- JURISPRUDENCIAS:

R. N. N.?° 697-2018 LIMA SUR SALA PENAL PERMANENTE.

DECLARACION DEL COIMPUTADO, TESTIGO DE REFERENCIA, MALA
JUSTIFICACION E INSUFICIENCIA PROBATORIA,

La prueba de cargo edificada sobre la declaracion de un coimputado y tres testigos
referenciales, asi como la mala justificacion, es insuficiente para desvirtuar el derecho
fundamental de presuncién de inocencia del acusado CLAUDIO VILLEGAS
BUITRON, consagrado en el articulo dos, numeral veinticuatro, literal “e” de la
Constitucion Politica del Estado; por lo que la sentencia condenatoria sera revocada,
absolviendo al citado procesado como autor de los delitos de robo agravado, en grado
de tentativa, y homicidio calificado, ambos en agravio de Lednidas Caceres Ticona, de
conformidad con lo dispuesto por el articulo doscientos ochenta y cuatro del Codigo de
Procedimientos Penales. El recurso de nulidad defensivo es estimado plenamente.

No tendrd la calidad de prueba si su testimonio no es confrontado con otras
declaraciones de testigos presenciales o, en su caso, con prueba indiciaria. En el
presente caso, las versiones otorgadas por los testigos mencionados no sincronizan
entre si. Es mas la prueba, como actividad, tiene la funcion de comprobar la
produccion de los hechos condicionantes, a los que el derecho vincula las
consecuencias juridicas; o lo que es lo mismo, determinar el valor de verdad de las
proposiciones que describen la ocurrencia de tales hechos condicionantes. En
consecuencia, este Tribunal Supremo establece que la prueba de cargo actuada en el
proceso penal, edificada sobre la declaracion de un testigo, asi como por la mala
justificacion, es insuficiente para desvirtuar el derecho fundamental de presuncion de
inocencia del acusado.

[R.N. 1882-2014, Lima] SALA PENAL TRANSITORIA.- Dos presupuestos para
la configuracion del delito de homicidio por emocidn violenta.

Fundamento destacado: Décimo. En definitiva, se aprecia que el argumento que
alega el recurrente durante el curso del proceso y en su recurso impugnatorio (esto es,
haber actuado bajo los efectos de la emocion violenta) no tiene asidero; maxime si no
fue corroborado con prueba alguna, puesto que para que se configure el delito de
homicidio por emocion violenta que alega el recurrente (previsto en el articulo ciento
nueve del Cddigo Penal), se requiere de dos presupuestos; estos son:

) El intervalo de tiempo sucedido entre la provocacion y el hecho; es decir,
que el delito tiene que cometerse en un lapso durante el cual el sujeto se
encuentra bajo el imperio de la emocion violenta, por lo que no puede
transcurrir un largo espacio temporal entre el hecho provocante y su
reaccion.
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i) El conocimiento previo por parte del autor del homicidio emocional; es
decir, que la emocion violenta debe desencadenarse por la aparicion subita
de una situacién importante para el sujeto. Asi, pues, el agente debe actuar
en un estado de conmocion animica repentina; esto es, bajo un impulso
afectivo desordenado y violento, en el que no se acepta la premeditacion.

Existe suficiencia de pruebas para arribar a la condena del acusado: En el caso de
autos, se aprecia que el Colegiado Superior determind que se satisficieron las
exigencias constitucionales para desvirtuar la presuncion de inocencia que asiste al
acusado, por lo que la decision de condena por el delito de feminicidio se encuentra
debidamente sustentada y justificada en prueba suficiente y cierta

Que a efectos de imponer una sentencia condenatoria, es preciso que el juzgador
llegue a la certeza de la responsabilidad penal del imputado, la cual solo puede ser
construida por una actuacion probatoria suficiente, sin la cual no es posible revertir
la inicial presuncion de inocencia que favorece a todo imputado, conforme con la
garantia prevista en el pardgrafo «e”, del inciso vigésimo cuarto, del articulo
segundo, de la Constitucion Politica del Estado.

Que, ahora bien, contrariamente a lo sefialado por el recurrente, se aprecia que el
Tribunal de Instancia, con absoluto respeto por la garantia de motivacion de las
resoluciones judiciales —que en rigor integra la tutela jurisdiccional y no el debido
proceso— condend al encausado Justiniano Morales por el delito de feminicidio
en perjuicio de Ciriaca Rivera Soto, porque fundamenté su decision en la correcta
apreciacion de los hechos incriminados y la valoracion de las pruebas idéneas,
validamente incorporadas al proceso; lo que incluyo tanto las pruebas de cargo
como de descargo.

Que si bien de las declaraciones brindadas por el acusado Justiniano Morales,
durante el curso del proceso, se advierte que este admitio haber dado muerte a su
pareja en las circunstancias detalladas precedentemente; sin embargo, negé que
haya actuado con alevosia y, por el contrario, alegé que actuo bajo los efectos de la
emocion violenta, pues argument6 que el dia de los hechos, cuando regresaba a su
vivienda, vio que del interior salia su vecino Pablo Huamani Cabana y por ello le
reclamo a la victima. En ese momento, la perjudicada cogi6 el cuchillo para atacarlo
y fue en esa pelea que debido a la célera que sentia, le infirid los cortes que luego le
causaron la muerte. Al respecto, este Supremo Tribunal considera que dicho
argumento no tiene sustento, en tanto que de las declaraciones recabadas por los
vecinos y familiares, tanto de la victima como del encausado (véanse las
declaraciones de Robeher Nlkoyan Justiniano Morales, Gumercinda Rivera Soto,
Nieves Rivera Soto, Evangelina Pastor Vargas y Mayer Purizaca Lopez) quedo
demostrado que el acusado era una persona celosa y violenta, que constantemente
maltrataba a la victima (véase a fojas diecinueve, veintidos, treinta y cuatro, treinta
y ocho, y cincuenta, respectivamente).

Aunado a lo expuesto precedentemente, se cuenta con lo consignado en el Informe
Social elaborado por la trabajadora social del Ministerio de la Mujer, en el que se
concluyd que la sefiora Ciriaca Rivera Soto: “Era victima de violencia familiar
ocasionada por su conviviente Mesias Morales, al igual que sus menores hijos,
victima de maltrato fisico y psicologico, encontrandose en alto riesgo,
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vulnerabilidad por género; precisando que la afectada tenia antecedentes de
denuncia por violencia familiar; existian amenazas del agresor hacia la victima
(véase a fojas doscientos cincuenta).

Que, en consecuencia, todos los elementos probatorios e indicios tomados en su
conjunto, tienen verosimilitud incriminatoria para enervar la presuncion de
inocencia del encausado; por lo que, frente a lo expuesto, los demas agravios que
puedan haber sido invocados por el recurrente, con la finalidad de reclamar su
inocencia, de modo alguno desvirttan los argumentos probatorios esbozados en los
fundamentos juridicos que anteceden y, por lo tanto, no resultan atendibles.

[R.N. 1192-2012, Lima].

CONTENIDO DEL HOMICIDIO POR LUCRO (caso Abencia Meza)
Fundamento destacado: 4.4. [...] que, en lo atinente al homicidio por lucro, este
se refiere al homicidio cometido por orden y cuenta ajena; esto es, al evento punible
(muerte de un ser humano) deseado por una persona y ejecutado por otra distinta;
asi, el fin del autor es lucrar con la vida ajena, condicion repugnante que agrava el
homicidio, mas todavia, con razon se afirma que el fundamento de dicha agravante
esta en el acuerdo infame entre mandante y mandatario, es decir, uno paga para que
otro mate y el autor acepta o recibe la promesa para matar [...].

Que en efecto resulta evidente en atencion al valor probatorio que se le otorga a la

imputacion del encausado Pedro Cesar Mamanchura Antnez, como corolario desde
las demas pruebas de cargo actuadas, pero éste llevo a cabo la conducta criminal
que se le atribuye con libertad de decisién, pero bajo la influencia motivadora de
otra persona, es decir no sometio su voluntad a la de la otra, sino que dependia de la
suya propia para realizar el delito (continuarlo modificarlo o interrumpirlo), hasta su
consumacion, que en tal sentido, la conducta imputada a la encausada Abencia
Meza Luna, es decir la de despertar el dolo y determinar la comision del delito
permanece sin aniquilar en hecho central ( como induccion o instigacion); por ello
la encausada Abencia Meza Luna, no resulta ser autora mediata, pues como se
anotd, no sometid su voluntad de Pedro Cesar Mamanchura Antlnez, y la voluntad
de este, como contraparte, no se hallaba instrumentalizada, conclusion que no varia
por el hecho de que Abencia Meza Luna, haya concebido del plan global de la
muerte de la agraviada Alicia Luisa Delgado Hilario, en tal orden de ideas resulta
patente su intervencion antes bien consistio en dar el impulso criminal decisivo y
premeditar dolosamente, mediante el influjo psiquico y eficaz, rotundo y directo al
encausado Pedro Cesar Mamanchura Antinez a realizar su hecho antijuridico
doloso- dar muerte a la agraviada, a cambio de una suma de dinero, por ello el haber
influido de manera significativa y el haber hecho surgir la resolucion delictiva,
incidiendo eficazmente en su proceso de motivacion a Pedro Cesar Mamanchura
Antlnez, hacia la comision de un delito especifico de homicidio calificado, influjo
psiquico que surtié efecto por Abencia Meza Luna, pues el medio para realizar la
induccidn fue una peticién singular no de cualquier persona sino de aquella, quien la
estimaba como una tia, quien le brindaba trabajo seguro, alimentacion, ropa,
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,movilidad, todo lo cual redujo su &mbito de determinacion. Que si bien se
consolida la actuacion con libertad del encausado Pedro Cesar Mamanchura
Antunez, no puede negarse en consonancia con lo que él sostiene de forma uniforme
y coherente se vio afectado porque actud bajo cierta dosis de presién motivacional
socialmente inadecuada pero no excluyente de culpabilidad, es decir, propia del
ambito de la induccidén derivada de su posicion de subordinado frente a la
inductora.

[Exp. 3354-2010-51]

DIFERENCIA ENTRE HOMICIDIO CON ALEVOSIA Y HOMICIDIO POR
EMOCION VIOLENTA.,

Fundamento destacado: 8. Para que se configure el delito de homicidio por
emocion violenta, se requiere dos presupuestos: 1) El intervalo de tiempo sucedido
entre la provocacion y el hecho; es decir, que el delito tiene que cometerse en un
lapso durante el cual el sujeto se encuentra bajo el imperio de la emocion violenta,
por lo que, no puede transcurrir un largo espacio temporal entre el hecho provocante
y su reaccion. 2) EI conocimiento previo por parte del autor del homicidio
emocional; es decir, que la emocion violenta debe desencadenarse por la aparicion
subita de una situacion importante para el sujeto. Asi pues, el agente debe actuar en
un estado de conmocidn animica repentina; esto es, bajo un impulso afectivo
desordenado y violento; en el que no se acepta la premeditacion [Recurso de
Nulidad 1882-2014-Lima, de veintiuno de julio del dos mil quince, fundamento. El
imputado no ha ofrecido medio probatorio para corroborar su defensa afirmativa de
haber actuado bajo emocion violenta en el resultado muerte del agraviado,
provocado por el supuesto acto de infidelidad de su enamorada, por consiguiente,
debe descartarse la calificacion juridica de homicidio por emocién violenta
propuesta por la defensa en juicio oral; por el contrario, ha quedado suficientemente
acreditado la premeditacion en la ejecucion del delito, al haber el imputado utilizado
un instrumento letal y eficaz —arma de fuego— para la produccién de la muerte, vy,
haber empleado una forma tendiente directamente a asegurarla, al realizar cuatro
disparos en zonas vitales del cuerpo del agraviado, siendo el primer impacto por la
espalda, sin el riesgo que la victima tenga posibilidad de defenderse. Por lo que,
debera confirmarse la sentencia condenatoria por el delito de homicidio calificado
con alevosia.

CASACION 1537 — 2017. EL SANTA.

DEFINICION DE FEROCIDAD; ERROR JURIDICO EN LA SENTENCIA
RECURRIDA.

1.- La circunstancia de ferocidad, como tal pertenece al &mbito de la culpabilidad
del agente — a su esfera subjetiva y personal — en cuya virtud el agente denota un
absoluto y desdén por la vida humana. Requiere que el motivo o la causa de la
muerte de una persona sea: a) de naturaleza deleznable — ausencia de motivo o
movil aparente explicable- b) despreciable — instinto de perversidad brutal en la
determinacion, por el solo placer de matar o inhumanidad en el mévil, o ¢) que no
sea atendible o significativo- el movil es insignificante o futil.
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2.- El principio de congruencia procesal se refiere a la estricta concordancia entre la
sentencia y la pretension acusatoria. No se vulnera cuando se trata de una misma
peticion de condena y, desde la causa de pedir, de los mismos hechos empiricos tal
como acontecieron en realidad, en la que incluso calificaron de homicidio calificado
por ferocidad. No debe confundirse en todo caso, causa de pedir con argumentos de
justificacion de la misma — estos dltimos pueden ser modificados por el 6rgano
jurisdiccional.

Que se fijo formalmente como hechos relevantes de la causa que los dos imputados
— el condenado Jhon Esteban Figueroa Guzméan y el acusado recurrente Néstor
Tarquino Castro Valverde,- previo concierto premunido de un arma de fuego sin
ningun vinculo aparente con el agraviado Andrey Yuri Soto Soldrzano, se acercaron
sigilosamente donde se encontraba, y rapidamente, al margen de provocarlo o que
se suscitara una discusion por una causa determinada y/o relevante se le disparo
varias veces — dado que incluso la victima intentd huir — luego del cual huyeron
dejando abandonado al agraviado. Que, asi los hechos, se tiene que no medié movil
explicable. Se mat6 al agraviado porque simplemente quiso matarsele — por el solo
animo de matarlo — y con la finalidad, sin que medie palabra o discusion alguna, se
le ataco sorpresivamente, se utilizdé un arma de fuego hasta matarlo y se aseguroé la
huida empleando una motocicleta lineal que manejo el imputado Néstor Tarquino
Castro Valverde. La ausencia de un movil explicable hace, subjetivamente, se
estime, a no dudar, que el imputado actud con absoluto desprecio y desdén por la
vida humana. No habia motivo para este atague con arma de fuego, ni siquiera se
alego o consta un indicio razonable acerca de un hecho pasado o de una situacion de
enfrentamiento, enemistad o colera por alguna conducta atribuida a la victima o
allegado suyo. Las circunstancias de hecho asi lo determinan.

[R.N. 1430-2014, CUSCO].

HOMICIDIO CALIFICADO POR ALEVOSIA PORQUE LA VICTIMA SE
ENCONTRABA EBRIA.

Variacién del delito de parricidio al asesinato.- EI hecho no tipifica el delito de
parricidio porque para que se presente el supuesto de «convivencia» se requiere dos
afios de convivencia. Tal hecho se subsume en el delito de homicidio calificado por
alevosia, puesto que la victima se encontraba ebria y el imputado, sobre seguro, la
sorprendié y en base a su superioridad fisica, la atac6 con un arma blanca,
causandole severas lesiones que ocasionaron su muerte.

El recurso de nulidad interpuesto por el encausado FELICIANO CCORI LEON

contra la sentencia conformada de fojas trescientos diecinueve, del treinta de abril
de dos mil catorce, en cuanto lo conden6 como autor del delito de parricidio en
agravio de Eulogia Cusi Velasquez a doce afios de pena privativa de libertad vy fijo
en tres mil nuevos soles por concepto de reparacion civil.

Que, los hechos antes mencionados, primero: no tipifican el delito de parricidio,
porque para que se presente ese supuesto de “convivencia”, al articulo 326° el
Codigo civil dos afios de convivencia- Yy agraviada e imputado solo tenian seis
meses de convivencia- segundo: tipifican necesariamente el homicidio calificado
por alevosia, puesto que la victima se encontraba ebria y el imputado, sobre seguro,
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la sorprendio incluso — desarmada- y en base a su superioridad fisica, la ataco con
una arma blanca, causandole severas lesiones que le ocasionaron su muerte; tercero:
es posible dada la homogeneidad del bien juridico, la no variacion del nucleo o
esencialidad de los hechos objeto de acusacion, la propia descripcion féctica de la
acusacion aceptada por el imputado y su defensa, variar lo tipificado o entender que
el delito tipificado es el homicidio calificado por alevosia — el parricidio, en si
mismo, es también un delito calificado, sancionado con la misma pena- pues no
infringe los principios acusatorios y de contradiccion- este Ultimo principio no se
vulnera porgue existe no solo la identidad factica sino que la gravedad cualitativa
del hecho ha sido aceptada por el propio encausado.- cuarto: la pena impuesta es
inferior al minimo legal, y la disminucion de la pena concreta- que en este caso por
la identidad del injusto y la culpabilidad por el hecho seria el minimo legal de
quince afios de privacion de libertad.- por conformidad le restaria tres afios. Siendo
asi la pena impuesta de doce afios como pena final es la que le corresponde.

RECURSO NULIDAD N.° 2073-2017/LIMA

Prueba suficiente para condenar Sumilla. Los medios de prueba citados, desde una
perspectiva no solo de adicion sino de su mutua imbricacion, revelan
inconcusamente que la muerte y las lesiones sufridas por los agraviados importaron
una accion premeditada que, segun algunas declaraciones de los propios imputados,
estd vinculada, de uno u otro modo, a méviles de venganza por actividades ilegales
de trafico de terrenos y/o abuso de poder en el distrito de San Juan de Lurigancho.
Se mencion6 como objetivo del crimen a otra persona, de quien se dice esta preso
en un Establecimiento Penal y era amigo del agraviado occiso —ho se cuenta con
datos al respecto, pues no ha declarado ni existe informacidn penitenciaria de esa
persona—. Empero, nada asegura que medid error o que alguno de los imputados
enganfo a los restantes. El crimen fue planificado —hubo reuniones previas, basqueda
de armamento y adscripcién de delincuentes al plan delictivo—, al punto de conocer
las andanzas del agraviado occiso, que permitié que los ejecutores materiales lo
esperen a que salga de la discoteca. El error en la persona de la victima, por todo
ello, esta descartado: el agraviado occiso era el objetivo, y no otra persona.

[CASACION 163-2010, LAMBAYEQUE].

ASESINATO POR FEROCIDAD: ALCANCES, ELEMENTOS Y
PROBANZA.

El asesinato por ferocidad significa dar muerte a una persona a partir de un movil o
motivo fatil, inhumano. Es una circunstancia que pertenece a la esfera de la
culpabilidad, en cuanto categoria que alberga la formacién de la voluntad del agente
criminal, refleja un animo perteneciente a la esfera subjetiva y personal del agente.
(...) [Castillo Alva, JOSE LUIS: Derecho Penal — Parte Especial I, Editora Juridica
Grijley E.L.R.L., Lima, 2008, pagina 363 y 366]. La circunstancia de ferocidad en el
homicidio tiene como elemento significativo que el motivo o la causa de la muerte
es de una naturaleza deleznable -ausencia de objetivo definido-o despreciable-
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ferocidad brutal en la determinacion- o el motivo n cuestion no es atendible o
significativo.

La jurisprudencia de la Corte Suprema alude a un comportamiento delictivo
realizado sin ningin motivo ni mdvil aparente explicable, por un instinto de
perversidad o por el solo placer de matar [Ejecutorias Supremas del veintisiete de yo
de mil novecientos noventa y nueve, nimero 2343-99/Ancash, y del veintidds enero
de mil novecientos noventa y nueve, nimero 4406- 98/Lima]. Asimismo, también
menciona que el motivo o mdvil es insignificante o fdatil, o inhumano,
desproporcionado, deleznable y bajo [Ejecutorias Supremas del d ce de enero de dos
mil cuatro, nimero 2804-2003/ Lima Norte; veintiuno de enero de dos mil cinc o,
nimero 3904-2004/ La Libertad; y, nueve de septiembre de dos mil cuatro, nimero
1488-2004].

En virtud de lo expuesto, en esta clase de delitos se presenta una desproporcion del
motivo que le da origen con la gravedad de la reaccion homicida, a cuyo efecto es
posible identificarla en homicidios perpetrados por regocijo perverso, lujuria de
sangre, vanidad criminal, espiritu de prepotencia, soberbia, etcétera.

No se trata de la simple ejecucion torpe, cruel o brutal; pues es de valorar el movil
con que actua el agente, su instinto sanguinario, a partir de lo cual debe ser
desproporcionad o, deleznable y bajo, que revelan en el autor una actitud inhumana,
contraria a los primarios sentimientos de solidaridad social. A esto Gltimo se
denomina perversidad brutal de la determinacion.

La sentencia de vista impugnada en casacion preciso lo siguiente:

A. «La simple ausencia de motivos determinados para matar a una persona, pero
sin desprecio u odio por la condicién humana de la victima, no se obedece a un
impulso inhumano brutal. La causa injusta no es el impulso de perversidad brutal,
como tampoco lo es la causa futil, habida cuenta que ésta tiene su motivo en el
caracter insignificante, frivolo o desproporcionado con el efecto muerte; cosa
distinta es que exista en el autor de una razén futil para matar a una persona en
particular, por cuanto lo que impulsé al autor no fue su inhumanidad, sino otra
causa, que, aunque débil y despreciable, fue la que efectivamente lo llevo a cometer
la accion delictual».

B. “En el relato tactico del presente caso, tenemos al sujeto activo que recibe la
noticia de parte de su hija de haber sido victima del robo de un celular,
inmediatamente después la hija se desplaza a bordo de una moto en compafiia de su
tio -efectivo policial- y cufiado del acusado, en busqueda de los autores del robo;
luego, el acusado ingresa a su vivienda e instantes después sale premunido de un
arma de fuego y sin agresion verbal o discusion dispara contra un grupo de jovenes
que se encontraban sentados en la interseccion de la avenida Independencia y calle
Orellana del Pueblo Joven San Antonio, lo que ocasiona el deceso del adolescente
Carlos Abel Jhunior Lozano Vasquez”.

C. «Que, “es indudable que el disparo en cuestion efectuado a una distancia
aproximada de dos metros y medio, asi como la zona frontal afectada en la victima
y el empleo de arma de fuego evidencia una voluntad homicida; sin embargo, no
existen evidencias que acrediten la circunstancia agravante sefialada
alternativamente en la acusacion fiscal en la que se indica que el acusado actud
con ferocidad impulsado por un motivo o movil futil e insignificante, toda vez que
para arribar objetivamente a esta conclusion, debio determinarse la psiquis del
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sujeto activo, (...); por consiguiente ante las circunstancias del evento factico no es
posible arribar al grado de certeza sobre una premeditacion consciente, un dio
previo del sujeto activo sobre la victimax.

ACUERDO PLENARIO 3-2009/CJ-116: ROBO CON MUERTE
SUBSECUENTE O ASESINATO. (Robo con muerte subsecuente y delito
de asesinato. Las lesiones como agravantes en el delito de robo).

1.

Planteamiento del primer problema. 6°. El ordenamiento penal vigente contiene dos
tipos legales que aluden a la muerte de una persona en conexion con la comisién de
otro delito. Se trata de los articulos 108° CP sobre el delito de asesinato y 189° CP
sobre delito de robo con agravantes . En efecto en estas disposiciones se regula lo
siguiente: Articulo 108° CP: “Serd reprimido [...] el que mate a otro concurriendo
cualquiera de las siguientes circunstancias: 2. Para facilitar u ocultar otro delito”.
Articulo 189° (ultimo parrafo) CP: “La pena sera [...], cuando [...] como consecuencia
del hecho, se produce la muerte de la victima...”.

En el presente caso, el Pleno, de un lado, decidié tomar como referencia las distintas
sentencias de los Tribunales Superiores y Ejecutorias Supremas que analizan y deciden
sobre los alcances del delito de robo agravado por muerte subsecuente (articulo 1892
in fine del Cédigo Penal) y el delito de asesinato por conexion con otro delito (articulo
1089, inciso, del Cddigo Penal) , a fin de determinar las diferencias entre ambos
supuestos tipicos y en qué casos son de aplicacion uno u otro. De otro lado, se resolvio
también sobre la misma base jurisprudencial, identificar cudl es la naturaleza penal de
las lesiones causadas a la victima y a las que se refiere el inciso 1 de la parte segunda
del articulo 189° del Cédigo Penal —en adelante CP-, para poder distinguirlas de
aquellas mencionadas en el ultimo pdrrafo del citado articulo.

Distinto es el caso del asesinato para facilitar u ocultar otro delito. Aqui el autor mata
con el fin de conseguir un propdsito ulterior. En el primer supuesto —para facilitar otro
delito-, el asesinato implica una relacion de medio-fin, en que el homicidio es el delito-
medio cometido por el agente con el propdsito de hacer posible la ejecucion del
delito-fin, siempre doloso; situacién muy frecuente, por lo demas, en los delitos contra
el patrimonio. Ahora bien, en el segundo supuesto —para ocultar otro delito-, el delito
previamente cometido o el que esta ejecutandose -el delito a ocultar puede ser doloso
0 culposo- es la causa del comportamiento homicida del agente. Ello ocurre, por
ejemplo, cuando el agente es sorprendido en el acto del robo y para evitar su captura,
dispara contra su perseguidor o contra quien trata de impedir su fuga, que conduciria
al descubrimiento o esclarecimiento de su delito [JOSE HURTADO POZO: Manual de
Derecho Penal Parte Especial | Homicidio, 2da. Edicion, Ediciones Juris, Lima, 1995,
paginas 59/69]. En ambos supuestos, pues, el elemento subjetivo del tipo legal es
determinante. En tal sentido, la referencia legal al mundo interno del agente, a la
finalidad que persigue, es de tal relevancia que sera suficiente para la consumacion de
la conducta tipica que se compruebe la presencia de este factor. Por consiguiente, el
agente, en la circunstancia o en el contexto situacional en que interviene ha de valorar
la perpetracién del homicidio como via para garantizar su objetivo ligado siempre a
otro delito [JOSE LUIS CASTILLO ALVA: Derecho Penal Parte Especial |, Editorial Grijley,
Lima, 2008, paginas 410/411].

En ambos supuestos, pues, el elemento subjetivo del tipo legal es determinante.
En tal sentido, la referencia legal al mundo interno del agente, a la finalidad que
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persigue, es de tal relevancia que sera suficiente para la consumacion de la
conducta tipica que se compruebe la presencia de este factor. Por consiguiente,
el agente, en la circunstancia o en el contexto situacional en que interviene ha de
valorar la perpetracion del homicidio como via para garantizar su objetivo
ligado siempre a otro delito. (...) En consecuencia, si las lesiones causadas no
son superiores a 10 dias de asistencia o descanso el hecho ha de ser calificado
como robo simple o béasico, siempre que no concurran medios que den gravedad
a las lesiones ocasionadas. Si, en cambio, las lesiones causadas son superiores a
10 dias y menores de 30 dias, su produccion en el robo configura el agravante
del inciso 1) de la segunda parte del articulo 189° CP.

El delito de robo previsto y sancionado en el articulo 188° CP tiene como nota
esencial, que lo diferencia del delito de hurto, el empleo por el agente de
violencias 0 amenazas contra la persona —no necesariamente sobre el titular del
bien mueble-. La conducta tipica, por tanto, integra el apoderamiento de un bien
mueble total o parcialmente ajeno con la utilizacion de violencia fisica o
intimidacion sobre un tercero. Esto es, la violencia 0 amenazas —como medio
para la realizacion tipica del robo - han de estar encaminadas a facilitar el
apoderamiento o a vencer la resistencia de quien se opone al apoderamiento. En
consecuencia la violencia es causa determinante del desapoderamiento y esta
siempre orientada a neutralizar o impedir toda capacidad de actuacién anterior o
de reaccion concomitante de la victima que pueda obstaculizar la consumacion
del robo. Ahora bien, cualquier género e intensidad de violencia fisica “vis in
corpore” —energia fisica idénea para vencer la resistencia de la victima- es
penalmente relevante. Ademas, ella puede ejercerse antes o en el desarrollo de la
sustraccion del bien mueble, pudiéndose distinguir entre la violencia que es
utilizada para conseguir la fuga y evitar la detencion —que no modifica la
naturaleza del delito de apoderamiento consumado con anterioridad-; y la
violencia que se emplea para conseguir el apoderamiento y la disponibilidad, la
que convierte tipicamente un aparente delito de hurto en robo. Cabe precisar que
en el primer de los casos mencionados, no hay conexion instrumental de medio
a fin entre la violencia y la sustraccion, pues ésta ya se habia producido. No
obstante, el medio violento se aplica antes de que cese la accion contra el
patrimonio y el aseguramiento del bien en la esfera de dominio del agente via el
apoderamiento. 11°. Es potencial al ejercicio de violencia fisica en la realizacion
del robo que el afectado resulte con lesiones de diversa magnitud. Ahora bien, la
produccidn de lesiones determina en nuestra legislacién vigente la configuracién
de circunstancias agravantes especificas y que estan reguladas en el inciso 1) de
la segunda parte del articulo 189° CP y en el parrafo final del mencionado
articulo. En este ultimo supuesto se menciona, taxativamente, que el agente ha
de causar lesiones graves, mientras que en el primer supuesto so6lo se indica que
el agente ha de causar lesiones a la integridad fisica 0 mental de la victima.
Cabe, por tanto, dilucidar las caracteristicas y tipo de lesion que corresponde a
cada caso. Al respecto es de precisar que son lesiones graves las enumeradas en
el articulo 121° CP. Segun esta norma se califican como tales a las lesiones que
ponen en peligro inminente la vida de la victima, les mutilan un miembro u
6rgano principal del cuerpo o lo hacen impropio para su funcién, causan
incapacidad para el trabajo, invalidez o anomalia psiquica permanente o la
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desfiguran de manera grave y permanente, o infieren cualquier otro dafio a la
integridad corporal, 0 a la salud fisica 0 mental de una persona, que requiera
treinta 0 méas dias de asistencia o descanso, segun prescripcion facultativa. Por
consiguiente, la produccion en la realizacion del robo de esta clase de lesiones
determinard la aplicacion del agravante del parrafo in fine del articulo 189° CP.
Es de mencionar que en estas dos disposiciones, la diferencia en la intensidad
del dafio a la salud de sujeto pasivo se establece en base a indicadores
cuantitativos relacionados con la incapacidad generada por la lesion o con el
tiempo de asistencia facultativa que demanda. Asi, (i) si éstas requieren hasta 10
dias de asistencia o descanso, segun prescripcion facultativa, siempre que no
concurran medios que den gravedad al hecho, se estara ante una falta de
lesiones; (ii) si las lesiones requieren mas de diez y menos de treinta dias de
asistencia o descanso, segun prescripcion facultativa, se estara ante un delito de
lesiones leves. Esta distincion sistematica debe servir para establecer cuando,
con motivo de la comisiéon del acto de desapoderamiento, el ejercicio de
violencia fisica con la produccion subsecuente de lesiones configure el
agravante que se examina.

21.- DOCTRINA.
Delito de Homicidio Calificado. El asesinato (también denominado homicidio
cualificado) es un delito contra la vida humana, de cardcter muy especifico, que
consiste en matar a una persona concurriendo ciertas circunstancias, tales como:
alevosia; precio, recompensa 0 promesa remuneratoria y ensafiamiento, aumentando
deliberada e inhumanamente el dolor del ofendido. Homicidio calificado es la
muerte de un hombre cometida por otro hombre, cumpliendo ciertos requisitos.

Articulo 108.- Homicidio calificado

Sera reprimido con pena privativa de libertad no menor de quince afios el que mate
a otro concurriendo cualquiera de las circunstancias siguientes:

1. Por ferocidad, codicia, lucro, o por cualquier placer.

2. Para facilitar u ocultar otro delito.

3. Con gran crueldad o alevosia.

4. Por fuego, explosion o cualquier otro medio capaz de poner en peligro la vida o
salud de otras personas.

Articulo 108-A.- Homicidio Calificado por la Condicién de la victima

El que mata a uno de los altos funcionarios comprendidos en el articulo 39 de la
Constitucion Politica del Perd, a un miembro de la Policia Nacional, de las Fuerzas
Armadas, a un Magistrado del Poder Judicial o del Ministerio Publico o a un
Miembro del Tribunal Constitucional o a cualquier autoridad elegida por mandato
popular, en el ejercicio de sus funciones o como consecuencia de ellas, sera
reprimido con pena privativa de libertad no menor de 25 afios ni mayor de 35 afios.

Articulo 108-B.- Feminicidio.

Sera reprimido con pena privativa de libertad no menor de veinte afios el que mata a
una mujer por su condicion de tal, en cualquiera de los siguientes contextos:

1. Violencia familiar.

2. Coaccion, hostigamiento o acoso sexual.
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3. Abuso de poder, confianza o de cualquier otra posicion o relacion que le confiera

autoridad al agente.

4. Cualquier forma de discriminacion contra la mujer, independientemente de que

exista o haya existido una relacion conyugal o de convivencia con el agente.

La pena privativa de libertad sera no menor de treinta afios cuando concurra

cualquiera de las siguientes circunstancias agravantes:

1. Si la victima era menor de edad o adulta mayor.

2. Si la victima se encontraba en estado de gestacion.

3. Si la victima se encontraba bajo cuidado o responsabilidad del agente.

4. Si la victima fue sometida previamente a violacién sexual o actos de mutilacion.

5. Si al momento de cometerse el delito, la victima tiene cualquier tipo de

discapacidad.

6. Si la victima fue sometida para fines de trata de personas o cualquier tipo de

explotacion humana.

7. Cuando hubiera concurrido cualquiera de las circunstancias agravantes

establecidas en el articulo 108.

8. Si, en el momento de cometerse el delito, estuviera presente cualquier nifia, nifio

0 adolescente.

9. Si el agente actua en estado de ebriedad, con presencia de alcohol en la sangre en

proporcion mayor de 0.25 gramos-litro, o bajo efecto de drogas tdxicas,

estupefacientes, sustancias psicotropicas o sintéticas.

La pena serd de cadena perpetua cuando concurran dos 0 mas circunstancias

agravantes.

En todas las circunstancias previstas en el presente articulo, se impondra la pena de

inhabilitacién conforme a los numerales 5 y 11 del articulo 36 del presente Codigo y

los articulos 75y 77 del Codigo de los Nifios y Adolescentes, segin corresponda.

Articulo 108-C.- Sicariato.

El que mata a otro por orden, encargo o acuerdo, con el propésito de obtener para si

0 para otro un beneficio econémico o de cualquier otra indole, sera reprimido con

pena privativa de libertad no menor de veinticinco afios y con inhabilitacion

establecida en el numeral 6 del articulo 36, segun corresponda.

Las mismas penas se imponen a quien ordena, encarga, acuerda el sicariato o actla

como intermediario.

Sera reprimido con pena privativa de libertad de cadena perpetua si la conducta

descrita en el primer parrafo se realiza:

1. Valiéndose de un menor de edad de otro inimputable para ejecutar la conducta.

2. Para dar cumplimiento a una orden de una organizacion criminal.

3. Cuando en la ejecucion intervienen dos 0 mas personas.

4. Cuando las victimas sean dos 0 mas personas.

5. Cuando las victimas estén comprendidas en los articulos 107 primer parrafo, 108
Ay 108-B. primer pérrafo.

6. Cuando se utilice armas de guerra.

Articulo 108-D.- La conspiracion y el ofrecimiento para el delito de sicariato

Seré reprimido con pena privativa de libertad no menor de cinco ni mayor de ocho

anos:

1. Quien participa en una conspiracion para promover, favorecer o facilitar el
delito de sicariato.
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2. 2. Quien solicita u ofrece a otros, cometer el delito de sicariato o actia como
intermediario.
La pena privativa de libertad serd no menor de seis ni mayor de diez afios, si las
conductas antes descritas se realizan con la intervencién de un menor de edad u
otro inimputable

21.1.- Sistematica Legislativa.

Entre la regulacion del asesinato efectuada por el Cddigo Penal de 1991y su
antecedente préximo, el Codigo Penal de 1924, no existen mayores diferencias que
no sean las de técnica legislativa y la presencia de una ligera modificacion acerca de
alguna idea que se pretenda precisar en el caso de la Alevosia. EI cambio mas
significativo instaurado por el codificador de 1991 consistié en emplear una mejor
técnica en la seleccion de los elementos constitutivos del asesinato, habiendo
logrado mayor claridad en virtud de la redaccion del mismo. A los tres incisos que
agrupaban las diversas circunstancias del asesinato, el legislador del 91 afiadié un
inciso mas en el que ubica e independiza la caracteristica del causar: “la muerte por
fuego, explosion u otro medio capaz de poner en peligro la vida o salud de otras
personas” circunstancia que se hallaba en la regulacion precedente (articulo 152)
junto a la “perfidia, crueldad o veneno” en el Codigo penal de 1924.

Es por ello que en el cédigo penal de 1991 no se han afiadido circunstancias
agravantes nuevas con relacion al asesinato, sino que se tiende con relacion al
Codigo penal de 1924 el de lograr una mejor ubicacidn sistematica sobre las
circunstancias ya existentes, en donde el empleo de la frase “de otro medio capaz de
poner en peligro la vida o la salud de un gran numero de personas”, junto a la
perfidia, crueldad o veneno hacia pensar que para la presencia de las aludidas
circunstancias (perfidia, crueldad y veneno) era necesario exigir la concurrencia de
un efectivo peligro para la vida o la salud de un gran nimero de personas, requisito
verdaderamente absurdo, sin embargo la ley derogada se encargaba de destacar en
un defecto de redaccién. Otra diferencia en la regulacion del asesinato si se lo
compara con la normativa anterior es el cambio conceptual de la perfidia presente
en el inciso 3 del articulo 152 del Codigo Penal de 1924 por el de la alevosia.

Luego de la expedicion del Cddigo Penal se han producido modificaciones
legislativas en los delitos contra la vida. Muestra de ello se tiene el Decreto
Legislativo N° 896, en la que no s6lo modificd la penalidad del asesinato, sino
también que gener6 cambios sustanciales en su sistematica y regulacion legal.
Ejemplo de ello se tiene la introduccion de una agravante: el placer (inciso 1) y la
modificacion de la circunstancia del veneno, la cual cambia de lugar y que de
encontrarse al lado de la alevosia y la crueldad (inciso 3), ha pasado a constituir una
circunstancia de peligro coman (inciso 4); mientras que el Veneno como sustancia,
actualmente porta una especial disvaliosidad, en el sentido de verse hoy en dia como
un simple medio que agrava la penalidad en la medida que ponga en peligro a otras
personas (dos 0 mas).

Ante ello el Cddigo Penal Peruano como la mayoria de cddigos mantiene la
regulacién y presencia del asesinato en sus legislaciones, debido a que en algunos
casos la expresion simbdlica del valor principal y absoluto que el ordenamiento
juridico le asigna a la vida humana y que en ocasiones se refleja en la dréastica y
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elevada sancion que se impone, ha logrado llegar a imponerse la pena de muerte o
cadena perpetua de ser el caso.

21.2.-Razon de su gravedad.

Segln Castillo (2008) refiere que en el asesinato concurren circunstancias y
elementos de muy distinta naturaleza que no hacen posible de tratar y de encontrar
un unico criterio organizador, muestra de ello se tiene que el legislador eligi6 reunir
todos aquellos elementos que denotaban mayor gravedad en cuanto al reproche
social del comportamiento en un tipo Unico y autbnomo con una distinta jerarquia
valorativa. El fundamento de la gravedad en el asesinato es variado, a diferencia del
parricidio en el cual puede encontrarse un criterio unificador:

21.2.1. Tesis de mayor injusto en la accion del agente.- En el asesinato se repara
en determinados elementos informantes del injusto. Una destacada importancia
tiene aqui el desvalor del acto y el desvalor del resultado como conformantes del
injusto penal, aun cuando este Gltimo elemento venga sobreentendido en la actual
redaccion de los delitos contra la vida. Basta recordar que el desvalor de accion se
nutre de las modalidades externas de comportamiento ademéas de las calidades
personales del agente, para percibir una especial referencia en el asesinato como un
elemento del injusto.

La especial agravacion de la pena en el asesinato reside en el empleo, durante la
gjecucion de la accion de matar, de determinados y especificos medios que el
Derecho considera a efectos a una mayor disvaliosidad; es decir no solo se prohibe
el matar a secas, sino que el injusto penal viene acompafiado de la prohibicion del
“matar por fuego, explosion o veneno”.

La desaprobacidn penal en el asesinato recae tanto en el acto de matar como en los
medios ejecutivos. Otro de los elementos del injusto penal inscrito en el asesinato y
que conforma el desvalor de la accidn, es la crueldad y la alevosia. Esta Ultima tiene
una naturaleza mixta dado que su manifestacion es externa e interna que refleja un
mayor desvalor de accion en la medida que la conducta supone asegurar la
ejecucién e indefensidn de la victima.

El asesinato, dentro de los elementos constitutivos fundamentadores de la mayor
gravedad del injusto, no solo se basa en el desvalor de la accién sino también en el
desvalor del resultado. Por ello no es suficiente el desvalor de la accion en la
conformacién del injusto penal en los supuestos en los que se emplea fuego,
explosion u otro medio. Es imprescindible el desvalor del resultado desde una
perspectiva de lege lata, y que se expresa en la puesta en peligro de la vida o la
salud de otras personas.

21.2.2. Tesis de la mayor reprochabilidad o culpabilidad del agente.-

En los asesinatos por ferocidad, por lucro o por placer el Derecho, mas que reparar
en la accion o en el resultado causado, se detiene en reprobar el mévil del agente
que le impulsa y mueve a matar. EI ordenamiento juridico-penal en estos casos no
reprueba tanto la accion o el resultado de provocar la muerte, sino considera
disvalioso la formacion de la voluntad (moviles) que contradicen los mas
elementales principios que inspiran la sociedad y el Derecho mismo, sancionando
con mayor severidad todos aquellos actos de matar que son alentados por el lucro, el
placer o por la ferocidad. Un sector calificado de la doctrina comparada entiende
que el fundamento para la agravacion de las circunstancias del asesinato descansa en
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la mayor reprochabilidad del agente que no es otra cosa que una mayor
culpabilidad. ElI motivo siempre es personal e individual y se encuentra en la
voluntad del agente preordenandola; mientras que el fin es la meta, o el objetivo, a
donde la voluntad se dirige y trata de alcanzar. Lo que se logra desaprobar no sélo
es la intencion criminal, sino el motivo que la mueve o la conduce a matar y es en
esa hipotesis en donde el legislador pone énfasis. Sin embargo, la incorporacion de
dichos elementos de actitud interna resulta controversial desde una perspectiva del
estado de derecho, por cuanto contraviene el principio de determinacion del tipo
(funcion de garantia), el principio de la igualdad ante el Derecho, dado que existe a
nivel de la praxis un oscurantismo y ambigiiedad desmedida que supone incurrir en
caracteristicas puras de culpabilidad.

21.2.3. Otras razones que fundamentan el asesinato.- EXisten no menos
poderosas razones provenientes de areas cercanas al Derecho penal que sustentan
igual criterio. La primera disciplina, que trabaja con el valioso instrumento de la
dafiosidad social, precisa que el asesinato es una conducta mucho maés intensa en
cuanto a su disvaliosidad que los otros tipos contenidos dentro de los delitos contra
la vida, dado que altera y remece tanto la conciencia social e individual en sus
valores mas elementales. De alli que merezca una penalidad mas elevada, reflejo de
una especial desaprobacion normativa y social respecto al homicidio simple. La
ciencia criminologica sostiene la independencia y autonomia del asesinato respecto
al resto de figuras contenidas dentro de los delitos contra la vida, sobre la base de la
peculiaridad caracterioldgica del asesino cuya manifestacion principal viene
representado por el mavil que alienta la voluntad ya sea por su bajeza o futilidad
como por la pertenencia del asesino a los estratos sociales bajos y a las capas
educativas menos favorecidas. También se sostiene la autonomia preventivo-general
o de alarma social, en la medida que existe la necesidad social de traducir a términos
juridico-penales la mayor desaprobacion normativa que tienen determinadas
circunstancias objetivas, subjetivas 0 mixtas con las que se cometen los homicidios.
Aludiéndose en este contexto al mayor significado social del asesinato. Estos
criterios, en la medida que se fundan en aspectos subjetivos y en razones morales,
dificilmente controlables desde una perspectiva cientifica y técnica deben
rechazarse. En realidad, las diversas circunstancias del asesinato deben reconducirse
de manera ineludible a las categorias del delito: el injusto o la culpabilidad.

21.3. Caracteristicas del Tipo.

En el articulo 108 del Cddigo penal destaca por las siguientes caracteristicas:

21.3.1. Es un delito comun.- Puede ser cometido por cualquier persona, varén o
mujer, extranjero o nacional. No requiere la concurrencia de alguna cualidad
personal especial por parte del autor del delito.

21.3.2. Es un delito autdbnomo.- La prohibicion penal radica no solo en prohibir la
muerte, sino en prohibir la muerte por alevosia, veneno, por crueldad o ferocidad.
La disvaliosidad de la accion viene dada no solo por el matar sino en el hecho de
matar con una especial motivacion, o por el empleo de un especial medio o por
concurrir una determinada tendencia. En pocos tipos de la parte especial como el
asesinato y el parricidio logran expresarse de modo tan nitido y claro la calidad
autonoma de los delitos respecto a una figura basica (homicidio simple).
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21.3.3. Es un tipo referenciado.- Por las diversas circunstancias que recoge y
componen su estructura. Dichas referencias no obedecen a un Unico criterio
directriz, sino a una lista cuya fuente es variada y muy distinta.
21.3.4. Tipo mixto alternativo.- La Doctrina lo denomina asi por las circunstancias
constitutivas que son:
a. Por el modo de ejecucion: La crueldad (inciso 3) y la alevosia (inciso 3).
b. Por el medio empleado.- Por el empleo de un medio de peligro comun:
fuego, explosion, veneno u otro medio capaz de poner en peligro la vida y la
salud de las otras personas (inciso 4).
c. Por la motivacion o la finalidad en el matar.- El asesinato por lucro (inciso
1) por ferocidad (inciso 1) o por placer (inciso 1). Asimismo, también puede
considerarse en esta categoria el homicidio “criminis causa”, referido al
matar para facilitar u ocultar otro delito (inciso 2), aun cuando algunos
autores le atribuyan una autonomia dentro de la clasificacion de las
circunstancias del asesinato considerandolo en razon a la conexion con otro
ilicito penal.
d. Por la condicion de la victima.- En la que se incorpora “cuando la victima
es miembro de la Policia nacional o de las Fuerzas Armadas, magistrado del
Poder Judicial o del Ministerio publico en el cumplimiento de sus
funciones”.

21.3.5. Es un delito de resultado.- Por la muerte sobreviniente que trae consigo.
Como en todo homicidio estamos frente a un delito de resultado instantaneo.

16.3.6. Es un Tipo monosubjetivo.- Dado que solo es suficiente, para la perfeccion
del delito, que la muerte sea producida por una persona, sin que sea necesario, al
menos formalmente, la intervencion de otro sujeto.

21.4. Tipo Penal.

Salinas (2004) sefiala que el original art.108 del Codigo Penal, fue modificado por
el decreto Nro. 896 del 24 de mayo del 1998 que elevo el minimo de pena a los
asesino de quince a veinticinco afios y agregd en el primer inciso la agravante el
matar “por placer” y también cambid de ubicacion a la modalidad “por veneno” del
inciso 3 al inciso 4 originando un cambio en el concepto de esta modalidad
delictiva. Luego con la Ley Nro. 27472 del 05 de junio del 2001 se ha vuelto al
texto original en cuanto al margen del minimo de pena; pero el agregado en el
primer inciso de la modalidad del matar “por placer” no se ha modificado. Igual a
ocurrido con el cambio de la modalidad del matar “por veneno”, la cual se ha
quedado en el inciso 4, es decir, como explicaremos mas adelante, actualmente para
configurarse el asesinato “ por veneno”, el actuar del agente ademas debe poner en
peligro la vida o la salud de otras personas. Si no hay peligro para otras personas el
uso del veneno en forma furtiva para eliminar a una persona no constituye esta
modalidad homicida.

21.5. Tipicidad.

Existira tipicidad cuando la conducta de la realidad encuadre en el tipo penal, es
decir, tendra que haber una privacion de la vida de una persona, existir un sujeto
activo y desde luego, que haya nexo causal.
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21.5.1. Tipicidad Objetiva.
El hecho punible denominado asesinato se configura cuando el sujete activo da
muerte a su victima concurriendo en su accionar las circunstancias debidamente
previstas y enumeradas en el articulo 108 del Codigo Penal. No obstante, se
entiende que no es necesaria la concurrencia de dos o més de las caracteristicas
descritas para perfeccionarse aquel ilicito pena, sino con la sola verificacion de una
de ellas aparece el delito. Teniendo en cuenta que las circunstancias especiales que
caracterizan al asesinato se refiere a medios peligrosos o revelan una especial
maldad o peligrosidad en la personalidad del sujeto activo, podemos definirlo como
la accion de matar que realiza el agente sobre su victima haciendo uso de medios
peligrosos o por efectos de perversidad, maldad o peligrosidad de su personalidad.
No hay consenso entre los tratadistas nacionales en cuanto a considerar al asesinato
con autonomia propia. Gran sector de aquellos, niegan su autonomia sefialan que
solamente es un homicidio calificado, una forma circunstanciada del homicidio, vy,
si bien el legislador lo trata con sustantividad o autonomia propia, bien podria
habérsele considerado como una modalidad dependiente y agravado del tipo base
homicidio simple, pues evidentemente se trata de una descripcion tipica y
subsidiaria. No obstante, nosotros consideramos que la figura delictiva del asesinato
cuenta con sustantividad y autonomia propia, pero no simplemente porque el
legislador le dio un tipo penal independiente al homicidio tipificado en el articulo
106 del C.P. (circunstancias que de por si ya es suficiente), sino porque realmente
en lo central y sustancial difiere abismalmente de aquel. En efecto, la Unica
coincidencia es que en ambos hechos punibles se produce la muerte de una persona,
en tanto que en los demas, aparecen diferencias conocidas. Asi tenemos que en el
asesinato concurren elementos constitutivos diferentes al homicidio simple ya sea
por la actitud psicologica o por la forma de actuar del agente; aparte de actuar con el
animus necandi, al agente le alienta un sentimiento de maldad o perversidad, la pena
es mas alta y se asienta en la mayor culpabilidad del agente, etc.
21.5.1.1. Sujetos

a. Sujeto Activo

Es aquel que ejecuta la conducta de accién o de omision, para producir el

resultado de muerte; es decir, el homicida.

b. Sujeto Pasivo
Es el individuo titular del bien juridico "vida". Es diferente de la victima que
contempla tanto al sujeto pasivo como a las demas personas que se vieron afectadas
por la comision del delito.
21.5.1.2. Bien Juridico
Es la vida humana, dado que el derecho protege la vida independiente desde que
comienza hasta que se extingue, y que el objeto material es la entidad existencial en
que encarna el bien juridico y sobre el que recae la accion.
21.5.1.3. Nexo De Causalidad
El nexo de casualidad es el ligamento que uno a la conducta con el resultado tipico.
Para que el resultado se pueda atribuir a la conducta tipica, se requiere un nexo
causal que los una. La ley penal sefiala las reglas para determinar cuando se presenta
el nexo causal y cuando no. La accion y el resultado, es decir la muerte debe ser
resultado o producto de la accion delictiva. “solo es objetivamente imputable un
resultado causado por una accion humana (en el sentido de la teoria de la
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condicion). En conclusion el tipo penal y la finalidad de la norma inherente,
fundamenta la naturaleza de vinculacion entre conducta y resultado, a fin de lograr
relevancia para el derecho penal.

21.5.2. Tipicidad Subjetiva

El asesinato es un delito netamente doloso, es imposible su comisién por culpa o
negligencia. El sujeto activo necesariamente debe tener conciencia y voluntad de
cegar o aniquilar la vida de su victima haciendo uso de las formas y desarrollando
las circunstancias especificadas en el tipo penal.

21.6. Antijuridicidad.

Se ha determinado que una vez que en la conducta analizada concurren todos los
elementos objetivos y subjetivos que conforman la tipicidad de cualquiera de las
modalidades del asesinato previstos en el articulo 108 del C.P, el operador juridico
pasara inmediatamente a analizar el segundo elemento o nivel denominado
antijuridico. Es decir, se determinara si la conducta es contraria al ordenamiento
juridico en su caso, concurre alguna cusa de justificacion de las previstas y
sancionadas en el articulo 20 del C.P. De ese modo, el operador juridico analizara si
en el asesinato concreto concurre la legitima defensa o el estado de necesidad
justificante o el agente actué por una fuerza fisica irresistible o compelida por un
miedo insuperable o en el cumplimiento de un deber. Si se concluye que en el
asesinato analizado concurre alguna causa de justificacion, la conducta serd tipica
pero no antijuridica y, por tanto, sera irrelevante pasar a analizar el tercer elemento
del delito conocido como culpabilidad.

21.7. Culpabilidad.

Si después de analizar la conducta tipica del asesinato se llega a concluir que no
concurre alguna causa o circunstancia que lo justifique frente al ordenamiento
juridico, el operador inmediatamente entrara a analizar si aquella conducta homicida
puede ser atribuida o imputable a su autor. En consecuencia, analizara si la persona
a quien se le atribuye la conducta tipica y antijuridica de asesinato es imputable
penalmente, es decir, goza de capacidad penal, para responder por su acto homicida.
En este aspecto por ejemplo, tendré que determinarse la edad bioldgica del asesino.
“La minoria de edad constituye una causa de inimputabilidad criminal, cuya
importancia normativa supone una presuncion legal iure et de iure que incide en una
dimensidn bioldgica de la persona, por lo que bastara la sola constatacion de que el
sujeto no haya alcanzado la mayoria de edad para fundar la exclusién de su
responsabilidad penal”. Luego determinara Si tenia conocimiento que su actuar
homicida era antijuridico, es decir, contrario a todo el ordenamiento juridico. Pero,
de modo alguno no, se requiere un conocimiento puntual y especifico, sino
simplemente un conocimiento paralelo a la esfera de un profano, o mejor, un
conocimiento que se desprende del sentido comdn que gozamos todas las personas
normales. Finalmente, cuando se concluya que el sujeto es capaz de responder
penalmente por su acto homicida y se determine que conocia que su acto era
contrario al ordenamiento juridico, el operador juridico pasara a determinar si el
agente, en el caso concreto podia o le era posible comportarse conforme a derecho y
evitar causar la muerte de la victima. Si se concluye que el agente no tuvo otra
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alternativa que causar la muerte de la victima, no sera culpable de la conducta tipica
y antijuridica.

21.8. Grados de Desarrollo del Delito Segun Carbonell & Gonzéles (citado por
Félix, 2011) refieren que “al tratarse de un delito de resultado, no hay inconveniente
en admitir la tentativa conforme a las circunstancias especificadas en el art.108 del
CP. La doctrina dominante al admitir la tentativa en el asesinato exige la
concurrencia de los “elementos objetivo y subjetivo de las circunstancias y, que por
causas ajenas a la voluntad del agente no se haya producido el resultado tipico: la
muerte de otro” “Si en la ejecucion del asesinato por alevosia se emplean los medios
idéneos para eliminar cualquier resquicio de defensa de la victima (elemento
objetivo) y si el sujeto activo intencionalmente busco la indefension de la misma
(elemento subjetivo), indudablemente estaremos ante un delito de asesinato por
alevosia en grado de tentativa, siempre que no se haya producido la muerte de la
otra persona” (Félix, 2011).

21.9. Autoria y Participacion

Es compleja la delimitacion de la autoria y la complicidad cuando son varios los
sujetos que intervienen en la ejecucion de un asesinato. Segin Bramont Arias &
Garcia Cantizano (citados por Félix, 2011) refieren, que en cuanto a los participes,
éstos deben saber o conocer que el autor del delito va a cometerlo concurriendo
algunas de las circunstancias del art. 108 CP. Al no existir o no darse la
comunicabilidad de circunstancias, cada persona responde por lo que sabia en el
momento de ejecutar el delito.

21.10 Penalidad Salinas (2004) sostiene que el legislador sélo se ha limitado a
sefialar el minimo de la pena privativa de la libertad de quince afios, mas no el
méaximo. No obstante recurriendo al contenido del art. 29 de la parte penal del
Corpus Juris Penale, modificado por la Quinta Disposicién Final del Decreto
Legislativo 895 del 23 de mayo de 1998, donde se verifica que el maximo de pena
para estos casos alcanza los 35 afios. En consecuencia, en nuestro actual sistema
juridico penal, un acusado de asesinato dependiendo de la forma, circunstancias,
medios empleados y su personalidad, se hard merecedor a una pena privativa de
libertad que oscila entre 15 y 35 afios. La determinacién legal de la pena es una
funcion del legislador que determina los extremos maximos y minimos de la pena
bésica; y la determinacién judicial de la pena es el resultado de un conjunto de
operaciones a cargo del Juez que se orienta a seleccionar la pena concreta para el
caso en particular. En el caso del asesinato, la sanciobn se va a enmarcar
exclusivamente en la pena privativa con caracter principal y temporal. Sin duda, el
mayor desvalor hace que la conducta se identifique con la circunstancia agravante
sub examine y que el Juez tendrd que valorar en cada caso las circunstancias
concurrentes, asi como el elenco de circunstancias genéricas del art. 46 CP. Por ello
al establecerse solamente el minimo de la pena y no el maximo de la misma, se
evidencia una afectacion del principio de legalidad manifestada en el mandato de
determinacion, el mismo que exige que tanto el supuesto de hecho como la
consecuencia juridica del tipo, se encuentren expresamente establecidos en la ley.
Por ello en el delito de asesinato previsto en el art. 108 CP, el legislador establece
una sistematica abierta que puede permitir mecanismos para subir la pena mas no
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para bajarla. En efecto, segiin Prado (citado por Félix, 2011) “la determinacion
judicial de la pena comprende todo el procedimiento que permite evaluar, decidir y
justificar el tipo, extension y, en determinadas circunstancias, la modalidad de
ejecucion de la pena que resulta aplicable”. Por consiguiente en el ambito de la
determinacion de la pena queda circunscrito a los resultados que se espera de la
aplicacion de las politicas como medios de control social que tengan como fin la
prevencion de futuros delitos. En definitiva, debemos advertir que la determinacion
judicial de la pena se entrunca ademas con los lineamientos politico-criminales que
para el efecto ha disefiado el Estado con el objeto de garantizar la seguridad de sus
miembros. A decir de Roxin, si un proceso penal termina con una condena,
adquieren especial importancia en la misma medida, tanto los puntos de vista de
prevencion general, como los de prevencion especial. Cuanto mas grave es el delito,
tanto mas requieren la exigencias preventivo-generales un agotamiento en la medida
de la culpabilidad.

a. Circunstancias del Homicidio Calificado Las caracteristicas o
circunstancias particulares que especifican al asesinato y por ende, le dan
fundamente y autonomia frente al homicidio simple en nuestro sistema juridico,
consisten:

a.1l. Por Ferocidad: El asesinato por ferocidad es el realizado con absoluto
desprecio y desdén por la vida humana, le da igual matar a una persona que a un
animal, la ferocidad se evidencia en la determinacion del agente para poner fin a la
vida del sujeto pasivo.

a.2. Por Lucro Se configura el asesinato por lucro cuando el agente produce
la muerte de su victima con el firme propdsito y objetivo de obtener un provecho o
ganancia patrimonial.

a.3. Por Placer Se configura cuando el asesino mata por el solo placer de
hacerlo, es decir, el agente experimenta una sensacion agradable, un contento de
animo o un regocijo perverso al poner fin a la vida de su victima.

a.4. Para Facilitar Otro Delito Esta modalidad se configura cuando el
sujeto activo pone fin a la vida de una persona para facilitar o favorecer la comision
de otro delito independiente. Facilmente se identifica la existencia de un delito —
medio (asesinato) y un delito — fin (cualquier otro delito).

a.5. Para Ocultar Otro Delito En la realidad se configura esta modalidad
homicida cuando el agente da muerte a una persona con la finalidad o propésito de
ocultar la comision de otro delito que le interesa no se descubierto o esclarecido.

a.6. Por Fuego Se configura esta modalidad de asesinato cuando el agente
de forma intencional prende fuego al ambiente donde sabe se encuentra la persona
la que ha decidido dar muerte, poniendo en peligro la vida o salud de otras personas
que alli se encuentren.

a.7. Por Explosion Se presenta esta modalidad del asesinato cuando el
agente haciendo uso de medios o elementos explosivos que ponen en riesgo la vida
y salud de terceras personas, logra dar muerte a su victima. El sujeto activo logra su
fin creando un peligro concreto de muerte o lesiones para dos 0 mas personas.

a.8. Por Veneno Se entiende por veneno cualquier sustancia animal, vegetal
0 mineral, solida, liquida o gaseosa que, al ser introducida en el cuerpo humano,
tiene efectos destructivos en el organismo, produciendo, muchas veces, y de
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acuerdo a la dosis, la muerte de una persona, combinando su naturaleza por accién
quimica o bioquimica.

a.9. Otros Medios Capaces De Poner En Peligro La Vida O Salud De
Otras Personas Haciendo uso de la formula juridica de numerus apertus, el
legislador ha dejado abierta la posibilidad para que el operador del derecho encuadre
otras circunstancias que la realidad presenta a la figura, mediante interpretacion
analdgica, por ej, puede presentarse cuando el agente dolosamente, y sin importarle
el peligro concreto que crea para terceras personas, desvia las aguas de un rio a fin
que inunde la vivienda de la persona que pretende dar muerte; o cuando por el
derrumbe de un edificio busca que su adversario en politica pierda la vida, etc.

a.10. Si La Victima Cumple Funcién Especial Asi, pues si este es
miembro de la Policia Nacional, de las Fuerzas Armadas, Magistrado del Poder
Judicial o del Ministerio Publico, estaremos ante un asesinato siempre que la muerte
se haya producido en el cumplimiento de sus funciones, cuando esta muerte se
produce en el cumplimiento de la funciones de los anteriormente mencionados y no
en sus horas fuera de servicio las cuales se denominarian solo homicidios simples.

a.11. Con Gran Crueldad En comparacion con otras legislaciones donde se
emplean los términos de “sevicia” y “ensafamiento”, en la nuestra consiste en
acrecentar deliberada e inhumanamente el sufrimiento de la persona ofendida,
causandole un dolor que es innecesario para la perpetracion de la muerte, este dolor
puede ser tanto fisico como psiquico. El fundamento de la agravacion se halla en la
existencia de dos intenciones: la idea de matar, comun a todo delito contra la vida; y
la idea de querer matar de determinada manera. Félix (2011) refiere que el asesinato
para ser reputado de gran crueldad implica hacer referencia a un lujo de males,
sufrimiento inhumano, innecesario, no imprescindible, superfluo, con el que se
afiade un sufrimiento a la victima, que alarga su agonia, que supone la conciencia
terrible, de vivir y sentir su propia muerte, situacion limite que conlleva, ademas de
un sufrimiento fisico maximo, un sufrimiento psicoldgico inimaginable para la
victima que, conocedora de su proximo final, no puede defenderse y ha de
contemplarlo.

Fundamento.- Galvez y Rojas (2011) sostienen que esta circunstancia
calificativa, tiene un doble fundamento que reside en un mayor contenido del injusto
del hecho, ya que el delito es cometido de una forma tal que se hace padecer a la
victima sufrimientos innecesarios que atentan contra la dignidad de la persona, lo
que denota una mayor gravedad del hecho; y en una mayor culpabilidad basada en
el ambito del homicida de aumentar y prolongar el sufrimiento de la victima de
manera innecesaria lo que revela el &nimo cruel del agresor. Segun Félix (2011)
refiere que la agravacion se encuentra en la tendencia interna intensificada que
posee el agente, pues no solo quiere matar a la victima, sino que ademas desea que
esta sufra, que sienta que muere. Caso contrario, no se aplicara la agravante, se
requiere objetivamente el aumento del dolor en la victima, de manera que si no se
produce, no existira asesinato. El dolor podra ser tanto fisico como psiquico. Para
Castillo (2008) sostiene que las opiniones acerca de la naturaleza y fundamento
juridico de la circunstancia generan pareceres divididos en la doctrina penal
comparada: Una primera tesis considera como fundamento de la crueldad una
especial intensidad de la culpabilidad, es decir, un mayor juicio de reproche que se
dirige contra el autor del hecho y que reposa en una supuesta mayor perversidad, un
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comportamiento malvado o en el goce de prolongar de modo refinado e inhumano
los sufrimientos del ofendido. Se llega hablar, incluso, de un deleite morboso. Un
segundo planteamiento entiende que la crueldad encuentra su fundamento en la
existencia de una mayor dosis de injusto penal que revela un ataque mas extenso en
la medida que la conducta traslada su alcance mas alld que la comision del delito
concreto, por lo que es portadora de una lesividad mayor que termina por expresar
un cualificado desprecio a la dignidad de la persona humana. La crueldad denotaria,
un mayor injusto que se funda en un aumento del desvalor del resultado. Pese a ello,
se critica a este punto de vista el pasar por alto un elemento subjetivo esencial como
es la necesaria consciencia de causar y provocar un determinado dolor o
sufrimiento, sin la que no puede entenderse graficamente la circunstancia. La
crueldad es una circunstancia de naturaleza mixta que conjuga tantos elementos
objetivos o subjetivos en el autor del delito, aun cuando un sector minoritario de la
doctrina vea su esencia en un elemento subjetivo. En la accion de matar por
crueldad debe concurrir tanto una actitud subjetiva especial y particulares
caracteristicas objetivas capaces de tefiir de una coloracion propia a la circunstancia.

La crueldad no es solo producir objetivamente dolores o sufrimientos

innecesarios a la victima, sino es indispensable querer causarlos.
Elementos.- Géalvez & Rojas (2011) refieren que son tres elementos:

a) Causacion de un dolor y sufrimiento:

Los dolores que se causa a la victima pueden ser fisicos o psiquicos. Los primeros
recaen sobre el cuerpo de la victima de manera directa, torturas, quemaduras con
cigarrillos, sumersion reiterada en el agua, introduccion de alfileres bajo las ufias,
etc. Los segundos, si bien no devienen de maltratos en el cuerpo del sujeto pasivo,
determinan un sufrimiento de orden psicol6gico, maltrato a los seres queridos,
simulacion constante de eliminacion fisica, etc. No es necesario que el dolor
psiquico, este acompafiado de un dolor fisico, incluso el agente puede bloquear el
dolor somatico y generar un cuadro de dolor psicoldgico, cuando se aplica anestesia
local a la victima con la finalidad de que pueda apreciar la ablacion de sus 6rganos
internos.

b) La innecesariedad del dolor y sufrimiento: Un tema que es muy
debatido a nivel doctrinario y jurisprudencial es relativo a establecer cuando el dolor
o sufrimiento es causado a la victima, es innecesario en relacion al acto homicida,
debiendo entenderse que el aumento del sufrimiento o dolor a que se hace referencia
en esta agravante, es diferente al que es propio de la muerte. Al respecto una tesis
subjetiva recurre al plan del homicida, por lo que considera que no concurre esta
agravante cuando los actos desplegados por el homicida, antes de ocasionar
definitivamente la muerte, eran necesarios para lograr su proposito. Por otro lado la
tesis objetiva, a la que nos adscribimos, asume que para apreciar esta agravante se
debe prescindir del plan el autor, pues lo que interesa es que se haya podido matar
sin necesidad de acudir a procedimientos tan brutales; por lo que no existe mayor
inconveniente para apreciar esta circunstancia cualificativa cuando el homicida
guema Vivo a su victima, pues objetivamente esta forma de matar innecesaria, por
mas que fuera necesaria para que el homicida satisfaga su monstruoso rencor; o los
actos crueles que despliega el homicida al momento de violar a su victima, pueden
ser necesarios para despertar su aberrante lujuria, pero son innecesarias para
ocasionar la muerte realizada por el agente.

88



7 : ; UNIVERSIDAD PERUANA DE LAS AMERICAS - FACULTAD DE DERECHO

c) Elemento subjetivo: El dolo Para la consumacién del asesinato, mediante
la circunstancia materia de estudio, subjetivamente se requiere que el homicida sea
consciente de que el dolor y sufrimiento que infiere es innecesario. Unanimemente
en la doctrina se coincide en sefialar que no basta que el numero de heridas sea
elevado, ni verificar una descarga completa del arma de fuego que utiliza el
homicida, respecto de los males innecesarios que provoca en la victima. El dafio
fisico o psiquico que cuantitativamente o cualitativamente sufre la victima
solamente tiene un valor indiciario o meramente referencial, es menester determinar
que el homicida haya actuado con representacion de que los males ocasionados a la
victima son innecesarios, para lo cual es necesario realizar un andlisis de las
circunstancias que envuelven el crimen y los moviles que han impulsado al
homicida, es decir si actud por venganza, odio 0 ira; sin embargo, nuestra judicatura
generalmente ha deducido sin mayor fundamentacion este elemento subjetivo de la
naturaleza y nimero de las lesiones.

d) Ejecucion de esta agravante en comision por omision: Es posible el
asesinato con gran crueldad en comisién por omision, asi por ejemplo el caso del
que para ocasionar la muerte de alguien, le niega toda posibilidad de alimentos y de
agua, buscando que sufra intensamente hasta que finalmente desfallece y muere.

a.12. Con Alevosia Se presenta esta modalidad del asesinato cuando el
agente actla a traicion, vulnerando la gratitud y confianza (la bona fide) que le tiene
su victima y a la vez, aprovechado la indefension de esta al no advertir, ni siquiera
sospechar, el riesgo que corre su vida al brindar confianza a su verdugo creyéndole
leal y que muchas veces se presenta generoso. En otros términos, podemos definir la
alevosia como la muerte ocasionada de manera oculta a otro, asegurando su
ejecucion libre de todo riesgo o peligro e imposibilitando intencionalmente la
defensa de la victima. Salinas (2004) expresa que esta modalidad del asesinato por
Alevosia se presenta cuando el agente actla a traicion, vulnerando la gratitud y
confianza que le tiene su victima y a la vez, aprovechando la indefension de ésta al
no advertir, ni siquiera sospechar, el riesgo que corre su vida al brindar confianza a
su verdugo creyéndole leal y que muchas veces se presenta generoso. En otros
términos, podemos definir la alevosia como la muerte ocasionada de manera oculta
a otro, asegurando su ejecucion libre de todo riesgo o peligro e imposibilitando
intencionalmente la defensa de la victima. Por lo antes mencionado la alevosia
supone en efecto, una ventaja para el agresor que se aprovecha o elimina el riesgo
para él, de ahi que podemos calificar como supuestos alevosos al ataque sorpresivo,
cobarde, desleal, a traicién o por la espalda a personas que tiene disminuidas sus
facultades de vigilia por efectos de embriaguez, drogadiccion, etc.

Fundamento.- Segun Romeo (citado por Castillo, 2008) el criterio teorico
ampliamente mayoritario considera a la alevosia como portadora de un mayor
injusto, en especial de un mayor disvalor de la accion expresado en el empleo de
determinadas formas o modos de ejecucion del hecho, al que se afiade un particular
disvalor de la actitud interna, aun cuando no es necesario que concurra que el hecho
se cometa de forma clandestina. La alevosia por ello, se caracteriza, por acentuar el
grado del injusto de la conducta. Su incidencia no es tanto a nivel del resultado, que
siempre es la muerte, sino a nivel de la accion a quien vuelve méas grave y
disvaliosa. Por lo tanto el fundamento material de la alevosia no reside tanto en el
autor del delito, sino en el peculiar estado de la victima a quien se le anula o reduce
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ostensiblemente su capacidad de defensa y la posibilidad de rechazar el ataque. La
esencia del castigo de la alevosia no gira tanto en el aseguramiento de la ejecucion o
el resultado del delito, puesto que de ser asi todo el delito consumado seria alevoso,
sino en la desproteccion y estado de indefension en el que se halla la victima, la que
ve reducida ostensiblemente su posibilidad de defensa. (Castillo, 2008).

Requisitos.- Segun el autor Castillo (2008) sefiala: Los requisitos de la
alevosia son tres, los que generan captar su esencia y problemas que cada uno
encierra: el empleo de medios 0 modos que tiendan a asegurar la ejecucion del
homicidio; la seguridad en la ejecucion del homicidio y la ausencia de 188 riesgo
para el autor; y finalmente la conciencia y voluntad de utilizar medios y modos que
tiendan a asegurar la ejecucion del homicidio sin riesgo para el autor.

a) El empleo de medios 0 modos que tiendan a asegurar la ejecucion del
homicidio: La necesidad de utilizar determinados medios o formas en la
perpetracion del homicidio alude a los elementos objetivos de la
alevosia. En donde al autor decide qué medios empleara y de qué manera
consumara el homicidio, por lo que el procedimiento o los instrumentos
que se utilizan no son obtenidos al azar o por el albur, sino que son
cuidadosamente escogidos por el autor. La alevosia solo puede
cometerse con el empleo de medios materiales, excluyéndose los medios
morales. Sin embargo posicion distinta se encuentra en el autor Cordoba
(citado por Castillo, 2008) el mismo que sefiala que no es indispensable
que el empleo de aquellos instrumentos o modos sean los que
forzosamente provoquen la muerte de la victima; en tanto que segun la
posicién del citado autor peruano Salinas manifiesta que actualmente con
relacion a la alevosia no se tiene que ver con la confianza, los deberes de
lealtad, la amistad y si hubo o no hubo relaciones personales.

a.1l) Posibles interpretaciones de medios 0 modos de ejecucion.-
La alevosia supone no solo un procedimiento ejecutivo, sino un
procedimiento ejecutivo cualificado o de determinada intensidad, en donde
debe haber medios de aseguramiento, mas que puros medios 0 modos de
ejecucion. Ante ello el empleo de los medios 0 modos alevosos deben darse
y producirse durante la ejecucion del hecho y, no tanto, en la preparacion del
delito como tampoco en el encubrimiento posterior, sin embargo no quita
que en la fase anterior a la ejecucion del hecho se coloquen las condiciones
para asegurar el éxito del delito y llegado el momento el autor aproveche
dicha situacion.

a.2) Necesidad de la perspectiva ex ante.- Cabe precisar ex ante a la
ejecucion del hecho, si el uso de determinados medios sera idoneo para
asegurar el resultado del delito, es decir, la muerte de la victima.

a.3) Ejecucion inicial alevosa que termina en un homicidio.- Es
cuando en el inicio de la ejecucion se emplean medios 0 modos de ejecucion
alevosos pero luego segun avanza el iter delictivo se modifica el rumbo y se
abandona el empleo de dichos medios. En la medida que la alevosia solo
concurre en el inicio de la accion y no a nivel de la consumacion del hecho,
solo puede hablarse de una tentativa de asesinato por alevosia. Por lo tanto
se ésta ante la hipdtesis que comienzan como asesinato y terminan como
homicidio.
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a.4.). Problema de la alevosia sobrevenida.- La mayor

problematica surge en las situaciones inversas: produccion de la muerte que
comienza como homicidio y acaba como asesinato; hecho que se conoce en
la doctrina y la jurisprudencia comparada como casos de alevosia
sobrevenida. Es por ello que es posible constatar la aplicacion de la alevosia
siempre que el autor cree o se aproveche del estado de indefension de la
victima, pese a que dichos medios o formas no estuvieren desde el inicio de
la ejecucion. La norma penal no prohibe que se inicie la ejecucion con
alevosia, sino que se mate con alevosia. Por lo que es posible poder
considerar la presencia del dolo eventual en la alevosia y con la posibilidad
de considerar también como asesinato alevoso los casos de ataque
inesperado y subito, debido a ello considerar que solo puede estimarse
dentro de la alevosia los casos de asesinatos premeditados o planificados
supone una restriccion que no es funcional con el sentido de la agravante ni
con su orientacion politico-criminal.
b) La seguridad en la ejecucion del homicidio y la ausencia de riesgo
para el autor: La utilizacion de los medios o de los modos se vincula a la
ejecucion del hecho y este, a su vez, logra facilitarse gracias a la incapacidad
de defensa de la victima, la cual permite obrar sin riesgo. De lo que se
desprende primero que es asegurar el 190 hecho delictivo sin riesgo para su
persona, para lo cual el autor elige los medios y modos que permitan
alcanzar el fin que se propone.

b.1). Ausencia de riesgo para el autor.- Esta situacion es conocida
como estado de indefension de la victima, debido a que la falta de riesgo del
autor deriva del estado de indefension de la victima. Por lo que la ausencia
del riesgo es el elemento objetivo principal que funda esta agravante; es
decir se fundamenta en buscar una forma de evitar el peligro que supone la
defensa del sujeto pasivo.

b.2). Problematica de la victima advertida o que conoce la
agresion.- Mientras que la victima no conozca de manera especifica y
concreta cuando y como la persona (autor) atentard contra su vida, no puede
dejar de apreciarse la concurrencia de la circunstancia de la alev sia. Pero si
sabe del atentado contra la vida, pero se ignora por completo las
circunstancias del mismo, mas alla de la angustia y el temor que puede tener
la persona, entonces se encontrard en un estado de indefension, confirmando
sobre lo que se sanciona respecto a la alevosia, que es el producir un ataque
sorpresivo e inesperado, el cual necesariamente debe cometerse en un
determinado contexto espacial o temporal.

b.3). ¢Quién debe asegurar la ejecucion del delito: el autor o
cualquier otra persona?.- Uno de los problemas mas importantes en la
alevosia es determinar si el aseguramiento de la ejecucion debe Gnicamente
ser creada por el autor o puede ser creado y aprovechado por el autor. Frente
a ello el punto vista mayoritario de doctrinarios estima que el autor se puede
aprovechar de las circunstancias que le vienen de otros, es decir que puede
ser otro quien proporcione los medios alevosos y el autor los utilice. Con
arreglo a este criterio se destaca la especial vinculacién entre el autor y la
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victima, sin reparar en el concurso eventual de terceros que pueden ayudar
en la defensa.

b.4). El caso de personas constitucionalmente indefensas o en
desamparo.- Es posible aceptar excepcionalmente la alevosia contra
personas constitucionalmente indefensas, siempre y cuando el autor
disminuya ain mas la ya natural incapacidad de defensa de la victima.

c) Conciencia y voluntad de utilizar medios y modos que tiendan a
asegurar la ejecucion del homicidio sin riesgo para el autor:

c.1.) El dolo.- El autor debe tener el conocimiento de la idoneidad de
los medios y modos empleados para asegurar la ejecucion del hecho y
excluir el riesgo de las posibles maniobras o actos defensivos que realice la
victima.

c.2) Importancia del elemento subjetivo.- La agravante solo podra
apreciarse si el estado de indefension de la victima, preexistente a la
ejecucion del hecho, fue decisivo para la comision del delito, esto es, si el
autor eligié matar al sujeto pasivo basandose en ese estado de indefension.
Por lo que la intencion de utilizar los medios 0 modos en la ejecucion del
homicidio, con ausencia de riesgo para el autor, debe presidir tanto la
decision y ejecucién del hecho. La jurisprudencia peruana entiende que la
alevosia tiene: “Un elemento subjetivo, que no es sino el dolo, que consiste
en que la voluntad consciente del agente ha de abarcar no solo el hecho de la
muerte de una persona, sino también a la circunstancia de que se ejecute a
través de una agresion que elimina las posibilidades de defensa del
ofendido” (Ejecutoria Suprema recaida en el R.N N° 736-2005 del 9 de
mayo de 2005.).

c.3) Exclusion de otros fines que no sean el aseguramiento de la
ejecucion.- La tendencia subjetiva que no tenga que ver con la finalidad de
asegurar la ejecucion, excluye la posibilidad de la alevosia.

c.4) Alevosia y premeditacion.- En la alevosia no es necesario el
concurso de la premeditacion, basta pensar en el hecho del que aprovecha la
eventual imposibilidad de defensa de la victima para plantear la alevosia.

c.5) ¢Es posible la concurrencia del dolo eventual? Mientras que el
parecer mayoritario lo niega de forma rotunda, un sector minoritario de la
ciencia penal, lo considera posible. Como ejemplo se tiene el caso del quien
envia un paquete bomba al domicilio de su victima, que lo abre en presencia
de su esposa y como consecuencia de ello fallecen ambos.

c.6) El problema del error.- La alevosia también puede presentar
problemas en cuanto al tipo subjetivo. Si la victima no estaba en estado de
indefensidn, es decir estaba avisada del ataque o si los medios 0 modos de
ejecucion fracasaron por completo en la circunstancia concreta, no puede
hablarse de alevosia. Distinto es el caso en el que la victima se encontraba
con sus defensas esencialmente disminuidas, pero no precisamente en la
situacion que el autor pensaba o tenia previsto. La alevosia es compatible a
pesar que el ataque previsto sufra una variacion y la concreta prevision del
autor se altere, siempre que el estado de indefension se mantenga. Cabe
sefialar que no hay alevosia en los casos en los que la persona ataca a la
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victima creyendo que ella se estaba defendiendo o espera por completo la
agresion o el ataque en la situacién concreta.

a.7.3. Alevosia y grave alteracion de la conciencia.- los estados emotivos o
pasionales. Debe realizarse un andlisis pormenorizado acerca de si la
embriaguez o la simple alteracion de la conciencia determinan o no la
exclusion de la eleccion y aprovechamiento de los medios o formas
comisivas junto al requisito de la ausencia del riesgo.

a.7.4. Delimitacion de la alevosia y otras figuras similares.- La alevosia
posee caracteristicas que pueden coincidir con otras categorias similares.

a) Alevosia y perfidia.- Mientras la alevosia es la eleccion de determinados
medios 0 modos tendientes a asegurar la ejecucion del homicidio sin riesgo
para el autor, derivado de la escasa defensa de la victima, la perfidia no es
mas que la produccion de la muerte aprovechando la vinculacion de la
confianza preexistente entre los sujetos de la relacion juridico-penal. Sin
embargo, se destaca que no toda muerte producida con traicion y perfidia
coincide con la muerte alevosa. Tampoco es necesario que concurra un
animo ruin, traicionero, perverso, hostil o de cualquier otra indole. No es
indispensable que haya odio. El proceso de motivacion del autor no interesa
en la configuracion del injusto, pero si para la determinacion judicial de la
pena.

b) Alevosia y obrar sobre seguro.- Preferente actuacion del agente criminal
de obrar sin peligro para su persona. El acecho, nocion comprendida en el
obrar sobre seguro, se distingue de la alevosia dado que el primero
contempla la eficacia del golpe, mientras que en la segunda es esencial la
falta de riesgo para el ofensor.

c) Alevosia y rifia.- EI Tribunal Supremo espafiol y nuestra Corte Suprema
de Justicia Peruana en la mayoria de sentencias sobre el tema descartan la
aplicacion de la circunstancia agravante al considerar que es previsible una
eventual agresion en la rifia. Sin embargo la Doctrina sefiala la necesidad de
realizar un andlisis exhaustivo de cada expediente y sus hechos, pudiendo
prosperar la actualidad de la alevosia en la rifia, por lo cual se requiere que
los contendientes no esperen de manera traidora un ataque contra su vida o
un atentado grave contra su integridad corporal.

d) Casos comunes de alevosia.- La ley peruana, espafiola y argentina
cuando regulan la alevosia no enumeran ni describen aquellas acciones que
pueden ingresar a formar parte de la serie de modos y medios aludidos en la
definicién de la agravante. Las formas, modos y medios que marcan el
centro de la gravedad de la alevosia deben ser extraidos con extremada
prudencia por la praxis judicial. En la practica judicial los supuestos méas
comunes de alevosia consisten en las siguientes formas:

d.1) Asesinato alevoso proditorio.- Se caracteriza por la trampa, el acecho,
la celada o la emboscada. Aqui concurre una forma especialmente intensa, la
preparacion y/o planificacion tendiente a asegurar el hecho y evitar el riesgo
al autor. Para muchos autores constituye en supuesto emblematico de
alevosia. Aqui se subsumen los casos en los que el autor se vale de la
confianza o la relacion que ha ganado previamente con la victima. La
jurisprudencia peruana también ha reconocido como alevosia la muerte
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producida por la espalda o cuando se gana la confianza de la victima y se
urde un plan para matarla. Sin embargo, se debe evitar el incurrir en el error
de considerar que todo homicidio que se comete por la espalda es
necesariamente un asesinato alevoso.

d.2) Asesinato alevoso por sorpresa o mediante ataque inesperado.- Esta
forma de alevosia consiste en utilizar una agresion sorpresiva e inesperada
para dar muerte a una persona. Normalmente la victima no reacciona ni
elude el golpe. Para que la conducta configure alevosia debe existir un uso
deliberado y consciente de la situacion de desamparo del sujeto pasivo, que
puede llegar a un ataque cara a cara. No es necesario que el sujeto, como en
la alevosia proditoria, se oculte fisicamente; basta en ocasiones que oculte
sus intenciones criminales. La alevosia por sorpresa no quiere decir que el
ataque deba ser letal y eficaz; o que desde un principio la accion emprendida
esté determinada hacia una conclusion exitosa. Puede ocurrir que el ataque
se emprenda por sorpresa y dure un cierto lapso de tiempo, periodo
justamente en el que se produce la muerte (ut supra). Por lo cual la
jurisprudencia peruana ha subsumido dentro de los alcances de la alevosia el
provocar el estado de indefension al llevar o conducir a la victima a un lugar
que imposibilitaba toda ayuda o reaccién defensiva y en el que se atacé a la
victima y golped fuertemente la cabeza contra el pavimento hasta dejarla sin
vida; el ataque de varios individuos a la victima y que se produce por
sorpresa cuando se encontraba por ingresar a su casa, infiriéndole tres
heridas; el atacar a una persona aprovechando que se encontraba en estado
de ebriedad, durmiendo como consecuencia de la ingesta de alcohol; el
agredir con un cuchillo a una persona que se encontraba bailando y con
quien se habia tenido diferencias con anterioridad y al que no le dio tiempo
para reaccionar, defenderse y evitar la agresion; el disparar un arma de fuego
a pocos metros con lo que se aseguro el resultado muerte o cuando se toca la
puerta de la casa, haciéndose pasar por un pariente y le disparan en la
cabeza. No se descarta la alevosia cuando la agresion se produce contra una
persona armada, pero que por el caracter inesperado del ataque no puede
defenderse.

a.7.5. Problemética de muerte de seres indefensos o desvalidos. Se trata
de casos especiales relacionados con sujetos pasivos como nifios, ancianos o
personas que padecen minusvalia o inconsciencia. Segun la jurisprudencia
espafola, la muerte de nifios, ancianos, impedidos, etc., debe estimarse
siempre como alevosa y, por tanto, como asesinato. Sin embargo Mufioz
(citado por Félix, 2011) sostiene que éste criterio es incompatible con el
sentido literal de la definicién legal antes transcrita, porque, en estos casos,
el sujeto activo no emplea “en la ejecucion medios, modos o formas que
tiendan directa o especialmente a asegurarla”, sino que se encuentra con una
situacion no provocada ni buscada por él. Por otra parte, tampoco hay en
estos casos, posible reaccion defensiva por parte del ofendido, faltando con
ello el segundo requisito objetivo de la alevosia. “La cuestion de la alevosia
es menos discutible en el caso de durmientes, sobre todo cuando esta
situacion de suefio ha sido provocada por el sujeto activo, suministrando, por
ejemplo, un narcoético a la victima o esperando a que ésta se duerma para
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matarla. No cabe duda de que se busca y se crea el aseguramiento de la
ejecucion y se evita toda posibilidad de defensa. Lo decisivo en la alevosia
es, por tanto, el aseguramiento de la ejecucion del hecho y la ausencia de
riesgo ante la defensa que pueda hacer el ofendido, de ahi que se estime
siempre alevosa la muerte a traicion o por sorpresa” (Félix, 2011).

a.7.6. Tipicidad Subjetiva Plascencia (2004) considera que la tipicidad
subjetiva, la conforman los elementos subjetivos del tipo que se haya
constituida siempre por la voluntad y el conocimiento, dirigida al resultado
(en los delitos dolosos de resultado), o bien, a una sola conducta (en los
delitos imprudentes y en los de mera actividad), y a veces por elementos
subjetivos especificos. Salinas (2004) sostiene que el asesinato es un delito
netamente doloso, es imposible su comision por culpa o negligencia. El
sujeto activo necesariamente debe tener conciencia y voluntad de cegar o
aniquilar la vida de su victima haciendo uso de las formas y desarrollando
las circunstancias especificadas en el tipo penal. Se cree que en las
modalidades por ferocidad, por lucro, por placer, para facilitar u ocultar otro
delito y con gran crueldad o alevosia, solo se admite el dolo directo. En
efecto, el agente debe querer cegar la vida de la victima y a la vez ser
consciente de los fines, formas y medios a emplear para acceder a su
objetivo. El agente no actua al azar sino por el contrario, antes de actuar
representa claramente el porqué, la forma, el tiempo, los medios a emplear
para lograr su proposito.

A) Clases de dolo

A. 1 Dolo directo o de primer grado

Bramont- Arias (2004) define que es dolo directo o de primer grado cuando
el agente busca realizar un hecho y lo hace Hay coincidencia entre lo que
quiere y lo que hace, es el dolo propiamente dicho; hay dolo cuando el
agente realiza la conducta tipificada en la ley sabiendo que lo hace y
queriendo llevarlo a cabo, de donde se desprende que estd conformado por
dos momentos: uno intelectual, y otro voluntario.

A.2. Dolo de consecuencias necesarias Bramont-Arias (2002) acota que el
dolo de consecuencias necesarias se da cuando el sujeto activo sabe que para
realizar un hecho necesariamente tendra que producir una consecuencia
adicional que se encuentra ligada al resultado. El sujeto asume las
consecuencias generadas por el hecho que comete.

A.3. Dolo Eventual Bramont-Arias (2002) acota que el dolo eventual es
cuando el sujeto no quiere producir un resultado, pero considera que este es
de probable produccion. El sujeto no quiere resultado pero cuenta con él,
asume el riesgo, en el dolo eventual se le aparece como resultado posible.
a.7.7. Antijuridicidad. Salinas (2004) expresa que el operador juridico
pasaré a determinar la conducta es contraria al ordenamiento juridico o en su
caso, concurre alguna causa de justificacion de las previstas y sancionada en
el art. 20 del Codigo Penal. De este modo el operador juridico analizara si en
el asesinato concreto concurren alguna de las causas de justificacion:
legitima defensa o el estado de necesidad justificante o el agente actua por
una fuerza fisica irresistible o compelido por un medio insuperable o en
cumplimiento de un deber.
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a.7.8. Culpabilidad. Salinas (2004) menciona que la culpabilidad es que
después de analizar la conducta tipica del asesinato se llega a concluir que no
concurre alguna causa o circunstancia que lo justifique frente al
ordenamiento juridico, el operador inmediatamente entrard a analizar si
aquella conducta homicida puede ser atribuida o imputable a sus autos. En
consecuencia, analizara si la persona a quien se le atribuye la conducta tipica
y antijuridica de asesinato es imputable penalmente, es decir goza de
capacidad penal, para responder por su acto homicida. Pefia (2011)
menciona la culpabilidad constituye el conjunto de condiciones que
determinan que el autor de una accién tipica y antijuridica sea criminalmente
responsable de la misma. Para este autor la culpabilidad es :

a) la culpabilidad es precisamente el campo donde se valoran juridicamente
las caracteristicas personales del autor del delito(imputacion individual).

b) la conciencia de la antijuridicidad es la base central de la culpabilidad,
esta debe ser normativa y no de naturaleza moral.

c) deber de exigibilidad, solo se le puede imputar al autor aguellos actos que
tenia el deber de realizarlos o de omitirlos, y cuando en virtud de sus
conocimientos especiales y en base a las circunstancias en concreto estaba
en la capacidad de realizarlos. La culpabilidad, es el conocimiento de la
antijuridicidad que tenga, de la motivilidad respecto a la conminacion legal
que posea y de la exigibilidad de un comportamiento conforme a derecho.

22.- SINTESIS ANALITICA DEL TRAMITE PROCESAL.
HECHOS QUE MOTIVARON LA DENUNCIA.

22.1.Atestado Policial San Martin (2003) establece que el Atestado Policial es un
documento técnico - cientifico de investigacion elaborado por la policia a mérito
de una denuncia recibida directamente o a través del Fiscal Provincial, contiene
todos los elementos que permitan concluir si el denunciado es el autor del hecho
que se le incrimina o no. Lo encontramos en el articulo 60 del Codigo de
Procedimientos Penales.

22.2. El Atestado N° 046-2004-DIRINCRI-PNP/JEINCRI-ESTE-DDCVS EL1; Atestado
Ampliatorio N° 190-2004-DIRINCRI-PNP/JEINCRI ESTE-DDCVS; determina
que el imputado es presunto autor de la comision del delito perpetrado con arma de
fuego, en la modalidad de ferocidad, tal consta en los demés medios de pruebas
que se han ido recabando con la finalidad de esclarecer los hechos. Asi, consta
pesar de los esfuerzos realizados no ha sido posible la ubicacion del instrumento
del delito (arma de fuego). presumiéndose que el autor lo haya desaparecido con la
finalidad de evitar su implicancia en el delito investigado. (Segun expediente
judicial N° 26950-2007- Lima).

22.3. Declaracion Instructiva. Declaracion del inculpado ante el juez. Le imputa,
indicando que es conocido como “Rulo”, por tener el cabello ondulado, y asi lo
Ilaman desde hace diez afios, no recordando haber cometido el hecho, porque ese
dia, estuvo en el cumpleafios de su hermano Carlos Falla Rivera, encontrandose
totalmente ebrio, ya que estuvo tomando desde las seis de la tarde del dia cuatro de
octubre hasta las seis de la mafiana del dia siguiente; indica que el conocido como
pollero, era su concufiado, nunca lo ha frecuentado, pero que a veces se han
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encontrado en la casa de su ex pareja, quién vivia a la altura del paradero cinco del
Asentamiento Humano “Huascar”, Distrito de San Juan de Lurigancho, cerca de su
domicilio donde fue intervenido: dijo registrar antecedentes policiales y penales
por terrorismo y traicion a la patria, del cual sali6 absuelto y parricidio,
sentenciado a quince afios de prision, habiendo sido recluido cuatro afios y medio
en el penal de Carfiete. Declara que no sabe si tiene responsabilidad en el hecho,
por cuanto no tiene conciencia sobre lo sucedido.

22.4. La prueba testimonial Diligencia judicial en la cual los familiares de la victima y
un tercero, brindaron sus declaraciones respecto a los hechos que conoce y que se
relacionan con el asunto controvertido. Medio probatorio que se recogio, tanto a
nivel de manifestacion policial, como a nivel judicial, que podré servir de
fundamento al momento de resolver. (Gaceta Juridica, 2011) Se encuentra
contenido desde el articulo 162° al articulo 171° del Codigo Procesal Penal. Las
declaraciones de los familiares y testigos llamados a declarar en su debida
oportunidad también constan en dicho expediente. (Segun expediente judicial N°
26950-2007- Lima).

22.5.Comunicacion al Ministerio Publico; Recepcionada la denuncia del hallazgo de un
cadaver identificado como William Cesar Cordova Riveros, en el interior del
domicilio ubicado en el Lote tres de la Manzana ciento cincuenta y ocho; Grupo
diecisiete; Asentamiento Humano “Hudscar” del distrito de San Juan de
Lurigancho, en posicion de cubito dorsal con las manos a la altura de la pelvis, el
mismo que presentaba una herida cortante a la altura de la cien Lado izquierdo,
con desgarramiento de masa enceféalica, producida por proyectil de arma de fuego.
disponiendo el representante del ministerio puablico que se efectie las
investigaciones.

22.6.Inspeccién Técnico Policial: Una ITP no es sino el conjunto de diligencias que la
autoridad policial debe practicar en el lugar o &rea de terreno donde se ha cometido
un posible delito. Personal PNP de la JEINCRI ESTE, en el lugar de los hechos
determino que el inmueble corresponde a Jesis Meléndez Alvarado, y que esta
ubicado en el Lote tres de la Manzana ciento cincuenta y ocho; Grupo diecisiete;
Asentamiento Humano “Huascar” del distrito de San Juan de Lurigancho, de una
planta; material noble techo aligerado, donde se pudo apreciar evidencias
criminalisticas.

22.7.Acta De Hallazgo Y Recojo Sanchez (2004) sostiene que se levanta cuando se
encuentra objetos relacionados con el delito en determinado lugar, que puede ser el
lugar de la intervencion, pero no es posible imputarsele a alguna persona. El
personal de la PNP en el inmueble en mencion, procedi6 al recojo de las prendas
intimas del occiso; procediendo a solicitar se le practique 0s examenes
criminalisticos, bioldgicos, Dosaje etilico, toxicoldgico y examen bioldgico sobre
las prendas (casaca), (polo), en las cuales se hall6 muestras de sangre humana.

22.8. Pericias Fisico, Quimicas y Bioldgicas Sanchez (2004) refiere que es el examen
médico legal practicada en las personas que han sufrido el delito de violacion
sexual, determina si se cometio el hecho y que grado de agresion ha sufrido. Se
tuvo como resultado lo siguiente:

22.9.Dictamen pericial de biologia forense N° 3051/03 conclusiones. 1.-Al cadaver de
William Cesar Cordova Riveros, no se ha determinado el grupo sanguineo, por
encontrarse Necropsiado y lavado; presenta caracteristicas bioantropofisicas
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descritas en el examen. 2.- sin otros elementos bioldgicos de intereses
criminalisticos.

22.10. Dictamen pericial de balistica forense 2183/03 realizado en el cadaver de
William Cesar Cérdova Riveros. El occiso, al momento del examen presentaba,
una herida penetrante en la region izquierda, ocasionada por un proyectil de arma
de fuego, de calibre no precisable, cuyas caracteristicas Yy trayectoria se describe
en el cuerpo del presente.

22.11. Con relacién al examen toxicoldgico y Dosaje etilico no realizado debido a
que el cadaver estaba lavado y Necropsiado.
22.12. Personal del departamento de Criminalistica, practico el examen

correspondiente en el lugar de los hechos, del cual se tiene el Panneaux
fotografico, del lugar de los hechos, de la diligencia realizada.

22.13. Habiendo concluido con el Atestado con todas las evidencias recogidas; el
07/JUL/2005, el representante de la Fiscalia Provincial Penal de San Juan de
Lurigancho; formalizo denuncia Penal 229-2004, en contra de Walter Luis falla
Rivera, en agravio de William Cesar Cdrdova Riveros; por delito contra la vida el
cuerpo Yy la salud, homicidio calificado — Asesinato - ante el Juez especializado
Penal de Turno del médulo Basico de Justicia de Juan de Lurigancho,

22.14. El 27 de Julio del 2005; a través de la Resolucion Uno; el juez titular penal
de sanjuan de Lurigancho resolvié abrir instruccion via Ordinaria contra Walter
Luis Falla Rivera, por ser el presunto autor del delito contra la vida el cuerpo y la
salud — Homicidio calificado- en agravio de Williams Cesar Cérdova Riveros,
respecto a que en contra de él, existen suficientes elementos de juicio que lo
vinculan a la presunta comisién de los hechos que se le imputa, como es el caso de
las declaraciones preliminares de los testigos presenciales, asi como de las
instrumentales del protocolo de necropsia del occiso. Dictamen pericial emitido
por la direccion de criminalistica- balistica forense, y por la forma y modo del
evento delictivo. Haciéndose una prognosis de a pena imponérsele, esta seria
superior a los cuatro afios de pena privativa de libertad; Que, atendiendo a que el
imputado cuenta con antecedentes policiales, conforme fuera verificado, y por las
caracteristicas del hecho investigado resulta concluir, que existen suficientes
elementos de juicio que pretenda eludir la accidn de la justicia u obstaculizar la
accion probatoria, razon por la cual ordena mandato de detencion. En
consecuencia sea puesto a disposicion de su despacho.

22.15. El 22 de Julio del 2007; una vez capturado la persona de Walter Luis Falla
Rivera, lo pusieron a disposicién del despacho judicial, donde recabo su
instructiva, y los resultados de los examenes realizados por el instituto de medicina
legal como son:

22.16. Protocolo de Necropsia; protocolo de andlisis quimico toxicoldgico en bilis,
humor vitreo; en sangre; en orina; cerebro higado contenido gastrico; hisopado en
mano derecha; hisopado en mano izquierda, hisopado en sien izquierda;
determinacion de metanol en humor vitreo, en sangre; andlisis de Dosaje etilico
en humor vitreo; en sangre; diagndstico por imagenes del cadaver, informe
anatopatologico del cerebro, cerebelo; higado; pulmoén y rifion; biologia forense;
Emitiendo el juez penal su informe final ampliatorio, reproduciendo el dictamen
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anterior, emitio su informe final ampliatorio. Sefialandose que la situacion juridica
del procesado Walter LUIS Falla rivera tiene la condicién de REO EN CARCEL.

22.17. El 13 de diciembre del 2007; la 9° fiscalia superior penal de lima, emitié su
dictamen, determinando haber mérito “para pasar a juicio oral en contra de Walter
Luis falla Rivera, por ser el presunto autor del delito contra la vida el cuerpo y la
salud — Homicidio Calificado- en agravio de Williams Cesar Cordova Riveros,
imputandose que el 05 de octubre del 2003 aprox. A la cinco de la madrugada en
circunstancias en que Jests Meléndez Alvarado y los hermanos Luis, Alex,
Dionisiano y Jhonny Edgar Cérdova Riveros se encontraban libando licor desde
las 11 de la noche del dia anterior en el inmueble del primero de los nombrados
sito en el Lote tres de la Manzana ciento cincuenta y ocho; Grupo diecisiete;
Asentamiento Humano “Huascar” del distrito de San Juan de Lurigancho; ingresé
el procesado, empufiando un arma de fuego(revolver), acompafiado de un fémina,
quien sin autorizacion de los presentes se dirigid a una de las habitaciones,
viéndose precisado de ingresar el agraviado William Cesar Cordova Riveros, con
el fin de buscar a sus hermanos, al escuchar ruidos extrafios en la parte posterior de
la vivienda, se dirigio a la vivienda donde se encontraba el procesado, luego se
escuchd un disparo, y salié raudamente el procesado acompariado de un fémina,
quien amenazo a los presentes dirigiéndose estos a la habitacion donde yacia en el
pavimento el cuerpo sin vida del agraviado quien habia sido lesionado
mortalmente con un impacto de bala en la cien falleciendo a causa de una
contusion y laceracion encefélica, conforme se detalla el protocolo de necropsia.
Con la facultad que le confiere el inc. 4 del art 92 del decreto legislativo 52;
formula acusacion contra Walter Luis falla Rivera por delito contra la vida el
cuerpo y la salud — Homicidio Calificado- en agravio de Williams Cesar Cérdova
Riveros y en aplicacion a los arts. 23, 45, 46, 92, y 122 del c. p. solicita se le
imponga veinte afios de pena privativa de libertad y se le condene al pago de
treinta mil soles por concepto de reparacion civil, que debera abonar a favor de los
herederos legales del agraviado.

22.18. El 28 de enero del 2008, la Corte Superior de Justicia de Lima; a través de
la Tercera Sala Penal Para Procesos Con Reos en Carcel; en el expediente 769-
2007, declararon haber juicio oral en contra de Walter Luis Falla Rivera, por delito
contra la vida el cuerpo y la salud — Homicidio calificado- en agravio de Williams
Cesar Cordova Riveros, sefialando desde el diecisiete de marzo del dos mil ocho
en adelante, se lleve a cabo el Juicio Oral.

22.19. El 14 de julio del 2008; La Tercera Sala Especializada en lo Penal para
Procesos con Reos en Carcel. Dicto sentencia en contra la vida el cuerpo y la salud
— Homicidio calificado- en agravio de Williams Cesar Cérdova Riveros por las
consideraciones siguientes: a) uniforme y persistente sindicacion efectuada por los
testigos Luis y Alex Dionisiano Cordova Riveros, quienes han sefialado haber
visto ingresar con un arma de fuego, mientras que el primero de los nombrados
ha agrado a ello que ha visto al acusado cuando le disparo a su hermano y que
luego de ello fue agredido con la misma arma, b) con las manifestaciones de
Jhonny Cdrdova Riveros y Jesus Meléndez Alvarado , quienes reconocieron a
nivel policial al acusado, refiriendo inclusive Johnny Edgar que tenian
conocimiento, que rulo estuvo en la carcel por haber matado a su papa,. Hecho que
es aceptado por el acusado, y se corrobora con la ficha de antecedentes. c) con el
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mérito de las actas de reconocimiento refieren el paradero cinco “Hudascar”,
hecho que tambiéen es reconocido por el acusado, al sefialar que conoce al pollero,
y que su ex pareja vive a la altura del paradero cinco de “Hudscar”, cerca de su
domicilio el paradero ocho. Habiendo delimitado las imputaciones y los
fundamentos de éstas debemos precisar el proceso judicial busca la verdad judicial,
material y normativa constituida sobre la base de método constitutivo de reglas y
procedimiento que disciplina la comprobacion de la verdad. Sin embargo los
medios de prueba (de cargo y de descargo) requieren necesariamente la valoracion
realizadas en el proceso penal, libres de conviccién (sana critica). Por lo tanto la
unica posibilidad que justifica la sentencia condenatoria es cuando se haya
alcanzado la certeza de la realizacion de los hechos y la culpabilidad del acusado.

22.20. Que, el agraviado Williams Cesar Cordova Riveros, presentdé como causa de
muerte contusion, laceracion encefélica herida penetrante (cero uno) craneo
encefalica, consignandose como agente un proyectil de arma de fuego conforme
se advierte en el certificado de Necropsia; el mismo que fue un disparo efectuado
a una distancia menor a treinta centimetros quedando como prueba de ello un
tatuaje de cuatro centimetros. El Dosaje etilico practicado al agraviado, dio como
resultado de porcentaje de alcoholemia dos coma setenta y uno de alcohol por litro
de sangre. Por el resultado de la pericia balistica forense practicado en el agraviado
presenta una herida de curso penetrante ubicada en la region temporal a tres
centimetros de distancia por arriba de la proyeccion de la linea horizontal de
incision de tres coma cinco por uno coma cinco centimetros de dimensién
compatible con orificio de entrada producido por proyectil de arma de fuego
calibre no precisable, con una trayectoria de atras hacia delante de izquierda hacia
derecha, de arriba hacia abajo, la misma que presenta caracteristicas de disparo a
corta distancia( zona de chamuscamiento).

22.21. Las actas de Reconocimiento fisico, practicadas en presencia del ministerio
publico, donde los testigos sefialan y ratifican sin duda Walter Luis falla Rivera
conocido como rulo, como una persona de treinta afios de edad, crespo pelo corto
dicho acto se realiz6 en una rueda de cuatro personas. Razon por la cual cuya tacha
pretende la defensa del acusado, mantienen su valor probatorio, la misma que es
declarada improcedente.

22.22. Que conforme a lo sefialado en los considerandos precedentes, los términos
que corroboran la acusacion fiscal en cuanto al acusado Walter Luis falla Rivera
son los siguientes: a) la uniforme, persistente, sindicacion por los testigos, Luis y
Alex Dionisiano Cérdova Riveros quienes han sefialado haber visto ingresar a
acusado, con arma de fuego mientas que el primero de los nombrados a agregado a
ello, que ha visto al acusado cuando le disparo a su hermano y que luego de ello
fue agredido con la misma arma de fuego. b) Con las manifestaciones de los
testigos Jhonny Cérdova Riveros y Jests Meléndez Alvarado quienes reconocieron
a nivel policial al acusado, refiriendo inclusive que Jhonny Edgar tenia
conocimiento que “Rulo” estuvo en la cércel por haber matado a su papa; hecho
que fue aceptado por el acusado y se corrobora con la ficha de antecedentes) Con
el mérito de las actas de reconocimiento, habiéndose también referido que lo
conocen porque acostumbraba a robar con el conocido como ‘“pollero” y
frecuentar el paradero cinco de “Huéscar”, hecho que es aceptado por el acusado,
al aceptar que lo conoce al conocido como “pollero”, y que su ex pareja vive a la
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altura del paradero cinco de “Huéscar” cerca de su domicilio. Por lo que estando a
las pruebas sefialadas en los considerandos precedentes, procede a declararlo
culpable del ilicito cometido. Por los fundamentos expuestos en aplicacién de los
articulos veintitrés; Cuarenta y cinco; cuarenta y seis; cuarenta b; noventa y dos;
cie e inciso 4 del articulo ciento mocho del cédigo penal, en concordancia con los
articulos dos cientos ochenta y cuatro y doscientos ochenta y cinco del Codigo de
procedimientos penales, analizando las pruebas con criterio de conciencia que la
ley autoriza administrando justicia a nombre de la nacion la Tercera Sala Penal
para proceso con reos en cércel de la Corte Superior de Justicia de Lima falla
declarando infundadas las tachas propuestas por la defensa del acusado y
condenando a Walter Luis falla Rivera por delito contra la vida el cuerpo y la
salud- homicidio calificado, a dieciocho afios de pena privativa de libertad. Fijaron
la suma de veinte mil soles el monto de la reparaciéon civil a favor de los herederos
del occiso Williams Cesar Cordova Riveros.

22.23. El treinta de julio del afio dos mil ocho; Considerando que el procesado
Walter Luis Falla Rivera en su recurso alega: 1) Que, en la sentencia no se ha
tomado en cuenta que los testigos presenciales de los hechos sostuvieron posturas
divergentes frente a las caracteristicas del sentenciado, no habiendo una version
uniforme frente a sus caracteristicas fisicas. No se ha tomado en cuenta respecto de
la pericia balistica de absorcion atomica practicado en el sentenciado, con
resultado negativo para bario plomo y antimonio, asimismo no se le incauté arma
de fuego con la cual se cometid el evento delictivo, pese a ello ha sido declarado
culpable. Que, el reconocimiento que hizo Luis Cérdova Riveros en el juicio oral
no cumple con el requisito cualitativo consistente en colocar a personas con
caracteristicas fisicas como la establece la ejecutoria suprema del nueve de agosto
del dos mil ocho, de igual forma no se cumplié con este requisito en la
identificacion policial, pese a lo cual sin debida motivacion de declaré
improcedente la tacha formulada contra dichas actas.

22.24. El veinte de Abril del afio dos mil nueve; La Tercera Sala Penal Permanente
de la Corte Suprema de Lima; en el expediente 3883-2008 Lima; a decir de los
fundamentos facticos la conclusion incriminatoria del ministerio publico
responsable de la carga de la prueba, respecto de la responsabilidad de penal de
Walter Luis Falla Rivera, se basa en la manifestacion del hermano de la victima,
Luis Cérdova Riveros; existen contradicciones en su relato incriminatorio, pierde
fuerza acreditativa, no reuniendo su testimonio requisitos de coherencia, solidez y
verosimilitud. Jhonny Edgar Coérdova Riveros; su testimonio carece de aptitud
probatoria por no contener una incriminacién directa. Jesus Meléndez Alvarado
tampoco contiene una sindicacién directa y su contenido incriminador carece de
aptitud probatoria como en el caso de Jhonny Edgar Cdrdova Riveros; por no
haber concurrido a dar su manifestacion en sede judicial ni en juicio oral por
consiguiente su relato factico no retine los requisitos de persistencia y solidez no
acreditandose minimamente con otras acreditaciones periféricas; Toda vez que
Alex Dionisiano Cordova Riveros, se quedd dormido y fue despertado por su
mama o hermano. Es de concluir que la actividad probatoria es deficiente por lo
tanto insuficiente para acreditar la imputacion formulada por el representante del
ministerio publico, no habiéndose desvirtuado la presuncion de inocencia del
imputado, por no existir en autos elementos incriminatorios que posean un
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contenido indiscutiblemente acusatorio, existiendo solamente datos referenciales
de lo que se desprenden sospechas o conjeturas que no constituyen base suficiente
para inferir razonablemente la responsabilidad penal del procesado Walter Luis
Falla Rivera, teniendo en cuenta que no se encontré el arma homicida y el
dictamen pericial de balistica de restos de disparos de arma de fuego practicado al
procesado dio resultado negativo para plomo bario y antimonio. Finalmente la
tachas formulada por el procesado en contra de las actas de reconocimiento
personal, sus fundamentos carecen de asidero factico y legal, atendiendo a que se
realizd previa descripcion a las caracteristicas fisicas y a la intervencion del
representante del ministerio pablico como representante de la legalidad, por lo que
en ese extremo la impugnacion es de desestimarse. Por esos fundamentos
declararon haber nulidad en la sentencia que falla condenando a Walter Luis Falla
Rivera como autor del delito contra vida el cuerpo y la salud- homicidio calificado
EN agravio de Williams cesar Cordova Riveros a dieciocho a afios de pena
privativa de libertad y fija veinte mil soles por concepto de reparacion civil
reformandola absolvieron a Walter Luis Falla rivera de la acusacién fiscal por
delito contra la vida el cuerpo y la salud-. Homicidio calificado en agravio de
Williams Cesar Cordova Riveros; mandaron archivar definitivamente la causa

23.- OPINION ANALITICA DEL TRATAMIENTO DEL ASUNTO SUB-MATERIA.
El recurso de nulidad interpuesto por el encausado Walter Luis falla rivera contra la
sentencia por la TERCERA SALA ESPECIALIZADA EN LO PENAL PARA
PROCESOS CON REOS EN CARCEL COLEGIADO “B” DE LA CORTE
SUPERIOR DE JUSTICIA, en el extremo que lo condend como autor del delito
contra la Vida, el Cuerpo y la Salud-Homicidio Calificado, en agravio de Williams
Cesar Cordova Riveros; le aplicé la pena privativa de libertad: dieciocho afios por el
delito de homicidio calificado, fijé la reparacion civil del veinte mil soles por favor de
los herederos legales del agraviado.

IMPUTACION FISCAL. El factum delictivo ha sido definido tanto en la acusacion
escrita asi como en el dictamen del sefior fiscal supremo en lo penal. De esta manera,
se tiene que el primero los hechos que se le imputa al procesado, sin motivo aparente
victimar al agraviado, con fecha cinco de octubre del dos mil tres, en circunstancias
que Jesls Meléndez Alvarado y los hermanos Luis, Alex Dionisiano y Jhonny
Cordova Riveros, se encontraban libando licor a partir de las once de la noche
anterior, en el inmueble del primero de los nombrados sito en la Manzana ciento
cincuenta y ocho; lote tres; Grupo diecisiete; del Asentamiento Humano “Hudscar”;
distrito de San Juan de Lurigancho, ingreso6 el procesado empufiando una arma de
fuego(revolver) acompafiado de una fémina, que sin autorizacion de los presentes se
dirigié a una de las habitaciones del inmueble, viéndose precisado de ingresar el
agraviado Williams Cesar Cordova Riveros, con el fin de buscar a sus hermanos, al
escuchar ruidos extrafios en la parte posterior de la vivienda, se dirigio a la habitacion
donde se encontraba el procesado, luego se escucho el sonido de un disparo, y salio
raudamente el procesado acompafiado de una fémina, quién amenazé a los presentes
dirigiéndose estos a la habitacion donde yacia en el pavimento el cuerpo sin vida del
agraviado, quien habia sido lesionado mortalmente con un impacto de bala en la sien
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falleciendo a causa de una contusion y laceracion, conforme se detalla al protocolo de
necropsia. De lo expuesto tenemos que el hecho sujeto a valoracion juridica estriba,
en lo precedentemente expuesto, en circunstancias en que el procesado Walter Luis
Falla Rivera (a) “Rulo”; llevando en sus manos un arma de fuego, ante la
intimidacion de verse alli, envueltos en un pugilato no reclamaron su actitud y
permitieron que ingrese a la habitacion contigua, circunstancias en que llego el
agraviado, y hacerle de su conocimiento, no fue del agrado de la victima, porque tenia
conocimiento que esta persona se dedicaba a cometer latrocinios contra el patrimonio
y como quiera que en la habitacion guardaban maquinas tragamonedas tuvo temor
que este sujeto se aprovechara de la situacion por lo que dirigi6 a la habitacion con la
finalidad de advertir al procesado resultando que éste desenfundo el arma y le disparo
en la cabeza (sien), ocasionado fractura en el craneo y laceracion encefalica que
condujo la muerte. El procesado al deponer instructivamente se declara inocente de
los cargos imputados, afirmando que el dia 4 de octubre del dos mil tres estuvo
celebrando el cumpleafios nimero dieciocho, de su hermano, donde permanecio
hasta las seis o siete de la mafiana del dia siguiente, teniendo como testigos a toda su
familia; asimismo que anteriormente fue procesado por terrorismo y condenado por
parricidio. Estos hechos vienen siendo corroborados con el Protocolo de necropsia
cuya conclusion establece herida perforante a nivel de la cabeza con fractura craneal
amplia con subsecuente contusion y laceracion encefalica que lo llevo a la muerte.
Siendo la causa de la muerte CONTUSION Y LACERACION ENCEFALICA.
HERIDA PENETRANTE CRANEOENCEFALICA determinandose que el agente
acusante fue el proyectil del arma de fuego. Por otro lado el procesado niega las
imputaciones en su contra, sin embargo los testigos presenciales del hecho brindan
sus caracteristicas exactas, que el sujeto conocido como “Rulo” mide un metro
setenta, pelo corto con frente amplia, habiendo sido reconocido plenamente por todos
los testigos en presencia del representante del Ministerio Pablico. De la ficha
RENIEC de su hermano se tiene que Carlos Jaime Falla Rivera hermano del
procesado naci6 el y veinte y siete de septiembre de mil novecientos ochenta y cinco,
y a la fecha tendria quince afios, lo que significa que el procesado Walter Luis Falla
Rivera carece de credibilidad toda vez que el dia que ocurrieron los hechos no era su
cumpleafios y que no era la primera vez que el procesado actuaba violentamente
considerando que mato a su propio padre por lo que estuvo recluido en el penal de
Ica.

FUNDAMENTOS DE LA SALA PENAL PERMANENTE DE LA CORTE
SUPREMA. En principio, cabe sefialar que la muerte del agraviado Williams Cesar
Cordova Riveros es un hecho probado e incontrovertible. De ello da cuenta el acta de
levantamiento de cadaver Y el Informe pericial de necropsia médico legal, que
estableci6 como diagndstico del deceso “contusion y laceracion encefélica,
traumatismo craneo encefalico, una herida penetrante en cabeza por proyectil de arma
de fuego”, teniendo como agente causante “proyectil de arma de fuego”. Conforme a
la pericia de necropsia se tiene que el disparo ingresd por el lado izquierdo del
craneo, lacerd el encéfalo y se ejecuto a corta distancia, es decir, a treinta centimetros,
dejando un tatuaje perilesional alrededor de la herida.
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Ahora bien, para dilucidar la cuestion juridica controvertida, es decir, si el encausado
Walter Luis Falla Rivera es responsable o no de los hechos materia de imputacion,
corresponde sefialar que el extremo de la sentencia condenatoria ha valorado como
cierta la sindicacion efectuada por el testigo Luis y Alex Dionisiano Cordova Riveros
durante el juicio oral y los testigos Jhonny Coérdova Riveros y Jesis Meléndez
Alvarado, quienes refirieron conocer al procesado con ¢l apelativo de “rulo”, quien
fue reconocido por Jhonny Edgar Cérdova Riveros que tenia conocimiento por haber
matado a su padre; asignandole la condicion de “decisiva”; mientras que los demas
elementos de juicio, esto es, sustancialmente, no existiendo otras declaraciones que
fueran calificadas como “periféricos”. La exculpacion del acusado Walter Luis Falla
Rivera, fue considerada como un “argumento de defensa”.

No esta en discusion la idoneidad de la prueba pericial, ya que a partir de la misma se
acreditaron las causas de la muerte del agraviado Williams Cesar Cordova Riveros.
Ocurre lo propio con la prueba documental, especificamente, con las actas de
levantamiento de cadaver; de entrega, de inspeccion técnica policial; las cuales
acreditaron el contexto delictual. En atencion a la pretension procesal y a los agravios
planteados por el procesado Walter Luis Falla Rivera, concierne realizar un nuevo
analisis probatorio, a efectos de establecer el sentido de la prueba personal, esto es, si
tiene un cariz inequivocamente delictivo, o si, por el contrario, no posee virtualidad
procesal de prueba de cargo concluyente, para enervar la presuncion constitucional de
inocencia. Este Tribunal Supremo hace constar que el Testigo Luis Cérdova Riveros
declaré en sede policial, con participacién del representante del Ministerio Pablico,
en circunstancias que se encontraba en el inmueble sito Manzana ciento cincuenta y
ocho; lote tres; Grupo diecisiete; del Asentamiento Humano “Hudascar”; distrito de
San Juan de Lurigancho en compafiia de Jests Meléndez Alvarado y Jhonny Edgar
Cordova Riveros, se encontraban libando licor, ingreso de forma intempestiva el
procesado Walter Luis falla Rivera, portando un arma de fuego- revolver;
acompafiado de una fémina, ambos se dirigieron a la habitacion contigua, razon por la
cual el agraviado Williams cesar Cordova Riveros, quien minutos antes habia
ingresado al inmueble a buscar a sus hermanos, se alejo del grupo dirigiéndose a la
habitacion donde se encontraba el procesado, luego se escuchd un disparo, y a
continuacidn salieron raudamente el procesado y su acompafiante, amenazando a los
presentes para facilitar su huida y cuando los hermanos se dirigieron a la habitacion
encontraron tendido en el piso el cuerpo sin vida de Williams Cesar Cordova Riveros,
presentando un impacto de bala en la sien. Sin embargo a nivel policial
contrariamente sefialé que la persona que se le presento a la vista responde a nombre
de Walter Luis Falla Ribera, (a) “Rulo”, el mismo que participé en el homicidio de su
hermano Williams Cesar Cérdova Riveros, entro en la casa con una chica y después
de haber estado dos horas al salir sin motivo alguno disparo contra su hermano que
estaba tomando licor pero que previamente hubo una mentada de madre. Mientras
que Jhonny Edgar hermano de la victima en su manifestacion policial sefialo que mi
seflora madre me aviso que mi hermanos “cholo” y Alex estaban tomando en la casa
de mi amigo “Chus”, y que me mando a recogerlos, al constituirme al lugar evidencio
que sus hermanos estaban en avanzado estado de ebriedad, intento llevarlos pero no
puedo V se retird a su casa minutos antes habia la disgregé su relato en dos partes.
De circunstancias en que vio al ingresar a la casa al tal rulo, acompafiado de una
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chica, entonces regreso a avisar a sus hermanos que una persona habia entrado con un
revolver por lo que fue a avisarle a sus hermanos un lado, nego6 y paso a retirarse, no
sin antes avisar a su cufiada y esta le mando a su hermano Williams, luego aparecio
su hermano cholo manifestandole que lo habian matado a su hermano Williams Cesar
Cordova Riveros. Por otro lado Jesis Meléndez Alvarado quien sefialo que se
encontraban libando licor desde once de la noche el 04 de octubre hasta las cinco de
la mafiana del dia siguiente, cuando hizo su aparicion “rulo”, acompanado de una
chica, entrando de frente al interior de su casa, hablando groserias y se instalé en su
cuarto, entonces llegd Williams Cérdova Riveros y se dirigio hacia donde estaba
rulo, y se escucho un disparo y rulo se retir6 con la pistola en la mano amenazandolos
a los que estaban tomando licor, tampoco tiene una sindicacion directa y su contenido
incriminador carece de aptitud probatoria como en el caso de Jhonny Edgar Cordova
Riveros; por no haber concurrido a rendir su testimonio en sede judicial ni al juicio
oral; su relato factico no reune requisitos de persistencia y solidez no acreditandose
minimamente con otras acreditaciones periféricas. Alex Dionisiano Cérdova Riveros,
ha manifestado en el juicio oral especificamente n el acta de audiencia, que en esas
circunstancias se quedé dormido, y fue despertado por su mama o su hermano
encontrando a su hermano Williams Cesar Cérdova Riveros tirado sangrado con una
bala en la cabeza. Es de acreditar que la actividad probatoria es deficiente. Por tanto
insuficiente para acreditar imputacion formulada por el ministerio publico, no
habiéndose desvirtuado la presuncion de inocencia del imputado

Constituye un criterio admitido jurisprudencialmente que si bien la conviccion
judicial debe formarse a partir de la prueba practicada en el plenario, en observancia
de los principios de inmediacién y contradiccion, ello no supone gue en el caso de la
prueba personal, deba prevalecer necesariamente lo alli manifestado, puesto que los
organos jurisdiccionales pueden optar por la versién que ofrezca mayor grado de
instructivas se hayan practicado respetando todas las garantias necesarias en
resguardo de la legalidad del acto de investigacion; sobre todo respecto a la
intervencion del representante del Ministerio Publico, en consonancia con lo
dispuesto en el articulo sesenta y dos del Cddigo de Procedimientos Penales v,
asimismo, en torno a la introducciéon de tales declaraciones en el juzgamiento,
mediante su lectura, a tenor del articulo doscientos cincuenta y dos del citado Codigo
Adjetivo.

Es necesario advertir, en linea doctrinal, que la lectura es permitida, pero no para
ser valorada con efectos probatorios, sino, Unicamente, con el objeto de que el
acusado declare y aclare en el plenario lo pertinente, declaracion esta ultima que si
es la Gnica y exclusiva que habréa de ser evaluada

Incidiendo en el objeto procesal, es oportuno precisar, desde una dptica internacional,
las siguientes particularidades sobre la declaracion incriminatoria de un testigo. Asi,
trasciende que:

i) es prueba legitima desde la perspectiva constitucional; ii) es prueba insuficiente y
no constituye por si misma actividad probatoria de cargo minima para enervar la
presuncion de inocencia; iii) la aptitud como prueba de cargo minima se adquiere a
partir de que su contenido quede minimamente corroborado; iv) se considera
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corroboracién minima la existencia de hechos, datos o circunstancias externas que
avalen de manera genérica la veracidad de la declaracion; y, v) la valoracion de la
existencia de corroboracion minima ha de realizarse caso por caso.

La declaracion de los testigos, en si misma, no derruye la presuncion de inocencia,
puesto que, en virtud de la condicion que ostentan, es perfectamente comprensible
que su delacion no estuviera motivada, al no estar minimamente corroborada con
otras acreditaciones periféricas.

La conclusion a la que se arriba es que la prueba personal ponderada no permite
concluir que el encausado Walter Luis falla Rivera haya ejecutado materialmente el
disparo que produjo su fallecimiento. Las declaraciones evaluadas, en sus contornos
facticos, no presentan rasgos de firmeza, persistencia y uniformidad, no se aprecia
coherencia narrativa sobre la informacion proporcionada. Incurri6 en fabulaciones y
sus relatos contienen aspectos inverosimiles, segun las contradicciones apuntadas, lo
que refleja una intencion manifiesta de no declarar conforme a la verdad. Ademas, en
la sentencia de instancia no se precisaron fundamentos para deducir que LOS
TESTIGOS hayan exteriorizado una capacidad descriptiva notable, evocando con
naturalidad diversas circunstancias concomitantes, a tenor del principio de
inmediacion. Al contrario, se glosé el contenido literal de cada declaracion, cuando lo
ideal, desde la racionalidad probatoria, era individualizar y extraer los puntos de
mayor significacion procesal y contrastarlos, para establecer una secuencia sélida de
hechos. Por estas razones, la confiabilidad de la sindicacion realizada es infima.

Sobre el particular, este Tribunal Supremo reconoce la calidad de 6rganos de prueba
indirectos de los citados testigos, pues resefiaron aspectos ajenos al hecho
incriminado, precisando, indistintamente, que no estuvieron en el lugar de los hechos
0 que hicieron averiguaciones por intermedio de terceros (no individualizados
debidamente).Algunos de ellos, no presenciaron directamente lo sucedido.
Tratandose de testigos de referencia, su estimacién como prueba incriminatoria esta
sujeta a los alcances del principio de esclarecimiento, segun el cual debe escucharse
al testigo directo.

La declaracion de un testigo indirecto o de referencia tiene un valor probatorio
limitado. No tendra la calidad de prueba si su testimonio no es confrontado con otras
declaraciones de testigos presenciales o, en su caso, con prueba indiciaria. En el
presente caso, las versiones otorgadas por los testigos mencionados no sincronizan
entre si.

Por su parte, el procesado Walter Luis falla Rivera declar6 en la fase sumarial, y en
el juicio oral. Siempre adujo inocencia y negé los hechos imputados. Indicé que el dia
que se produjo la muerte de la victima Williams Cesar Cérdova Riveros, se
encontraba en la casa de su hermano Carlos Jaime Falla Rivera festejando su
cumpleaiios.

4 VOLK, Klaus. Curso fundamental de derecho procesal penal. Buenos Aires:
Editorial Hammurabi, 2016, p. 358. 12 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA
REPUBLICA SALA PENAL PERMANENTE R. N. N.° 697-2018 LIMA SUR.
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DECIMOSEXTO. Es cierto que lo aseverado por el encausado WALTER LUIS
FALLA RIVERA, para explicar la imputacion en su contra, no estd probado; pero
esto no se convierte en una mala justificacion. Es consabido que un escenario de
respuestas contradictorias, inverosimiles o no acreditadas de los imputados, no
constituye, en si mismo, un indicio de responsabilidad. Esta conclusién tiene respaldo
constitucional, desde el derecho fundamental a no confesarse culpable y a no declarar
contra si mismo. El papel del indicio de coartada falsa o inverosimil del acusado es
restringido, pues solo debe limitarse a robustecer indirectamente el valor
epistemoldgico de los indicios incriminatorios previamente acreditados, y no es
posible conferirle mérito probatorio autonomo. La actitud mendaz del imputado, con
incidencia en su situacion juridica, tiene caracter contingente y limitado, y no se
erige, automaticamente, como un indicio inequivoco de responsabilidad, si es que, ex
ante, no convergen otras pruebas solidas que lo avalen. Otorgarle validez a un
escenario contrario, esto es, compeler a los imputados a declarar con la verdad en
todo momento, simplemente, no tiene asidero alguno en la realidad y escapa de las
facultades probatorias del juzgador.

La prueba, como actividad, tiene la funcion de comprobar la produccion de los
hechos condicionantes, a los que el derecho vincula las consecuencias juridicas; o lo
que es lo mismo, determinar el valor de verdad de las proposiciones que describen la
ocurrencia de tales hechos condicionantes.

Y es que, en resguardo de la legalidad, solo corresponde declarar la culpabilidad de
un agente delictivo cuando la hipétesis criminal haya alcanzado un grado de
confirmacion razonable, conforme a los elementos de juicio disponibles. Si esto no
sucede, se decretaré la absolucion inmediatamente. En consecuencia, este Tribunal
Supremo establece que la prueba de cargo actuada en el proceso penal, edificada
sobre la declaracion de un testigo, asi como por la mala justificacion, es insuficiente
para desvirtuar el derecho fundamental de presuncién de inocencia del acusado
Walter Luis Falla Rivera, consagrado en el articulo dos, numeral veinticuatro, literal
“e”, de la Constitucion Politica del Estado. Por ello la sentencia condenatoria sera
revocada y, reformandola, corresponde absolver al citado procesado como autor del
delito DE homicidio calificado, en agravio de Williams Cesar Cérdova Riveros, de
conformidad con lo dispuesto por el articulo doscientos ochenta y cuatro del Cédigo
de Procedimientos Penales.

24. ANALISIS DE EXPEDIENTE PENAL
1. Andlisis propio del tema

Respecto de los supuestos facticos

Para realizar una adecuada descripcion de los hechos, esta investigacion se basa en qué es
la descripcion de hechos desde un punto de vista técnico. Al respecto ,Burgos (2010) ha
definido que toda investigacion empirica de caracter judicial debe desenvolver averiguacion
respecto de un hecho a fin de determinar los diversos aspectos de un acontecimiento. Se
trata del clasico heptalago de la criminalistica: qué, como, donde, cuando, sucedid, como se
realizd, por qué sucedio, quién lo realizo.
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En este orden, se ha dividido el hecho en siete escenas, segun los diversos documentos
presentados en el proceso.

Desarrollo de los supuestos facticos por parte del Ministerio Publico

Dictamen fiscalia

Nombres de los

Denuncia Fiscal . Debate juicio oral testigos e
superior .
imputado
El imputado .
. . Imputado:
camina La madre del agraviado y sus .
~ - . - Walter Luis
acompanado de cufadas le piden que este se dirija .
e - Falla Rivera.
Escenal | unaféminaen el a la vivienda donde se
Asentamiento encontraban libando licor sus L
Féemina: no
Humano hermanos . e
, identificada
Huascar
El imputado El imputado ingresa
ingresa al al inmueble -
. . Aparece el imputado llevando en
Escena 2 inmueble junto | portando un arma de
- sus manos un arma de fuego
con su fuego junto con su
acompariante acompariante
Los presentes: el
ocupante del
Dentro del . ,
. inmueble, Jesus
inmueble se )
. Meléndez
encontraban los Los presentes se intimidan al
. Alvarado y los
Escena 3 hermanos del verse envueltos en un pugilato no ;
. . . hermanos Luis,
agraviado reclaman y permiten que ingrese L
. . Alex Dionisiano
libando licor(no y Johnny Edgar
dicen nada A
) Cordoba
Riveros
El imputado
ingresa a una el imputado sin
habitacion autorizacion de los
Escena 4 dentro del presentes ingresa en
inmueble la la habitacion del
fémina con no inmueble
identificada
Debido a lo anterior, El agraviado ingresa al local y
Llega el . Lo . -
; el agraviado se ve recibe licor de quienes estaban William Cesar
agraviado en . . ; . :
Escena 5 precisado a ingresar | tomando, circunstancias en que es Cordova
busca de sus i . X
para buscar a sus advertido de la presencia del Riveros
hermanos .
hermanos imputado
La victima El agraviado, al
ingresa a la escuchar ruidos El agraviado, conociendo las Victima
habitacion extrafios en la parte costumbres del imputado y por aaravia d(’)_
Escena 6 donde se posterior de la temor de que robe las méquinas ?Nilliam '
encontraba el vivienda, se dirige a de tragamonedas se dirigio a la . .
. AR L . Cordova Rivero
imputado y su | la habitacion donde habitacion para advertirle
acompafiante estaba el procesado
Escena 7 La victima Tras un sonido de
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recibe un disparo el imputado
disparo con sale raudamente
arma de fuegoy | acompafiado de la
muere fémina y amenaza a
los presentes

Anélisis de los elementos probatorios

Antes de entrar al estudio de la prueba, es conveniente mencionar los medios de prueba en
general en el proceso penal. Estos son los siguientes: La ley reconoce como medios de

prueba:

I. La confesion;

I1. Los documentos publicos y los privados;

I11. Los dictamenes de peritos;

IV. La inspeccion ministerial y la judicial;

V. Las declaraciones de testigos, y

VI. Las presunciones.( Sandoval, Varona, & Parra; 2020).

Derivado de este pequefio marco tedrico, se tiene que los medios de prueba que fluyen del

proceso son los siguientes:

TESTIMONIALES INSTRUCTIVA | PERICIAS RECONOCIMIENTOS
Walter Luis
Falla Rivera:
afirma que el dia
de los hechos se
celebrd el Julio Meléndez Alvarado y los
onomastico de hermanos Luis Alex dionisia
Jesus Meléndez Alvarado: no ha su hermano Jh(_)nny, Edgar Cordova
; | L donde . Riveros brindaron sus
concurrido a las sesiones del juicio oral, L Dictamen de -~ o
- : . permanecio o caracteristicas fisicas:
desprendiéndose de su ficha del registro Biologia . ~
! ) o o hastalas 6 0 7 aproximadamente 30 afios
nacional de identificacion y estado civil; ~ Forense
. S de la mafiana estatura alta metro 70 pelo
este se encontraria en la republica de . . ;
argentina luego se retird a corto frente amplia yo ni el
g su domicilio Cérdoba Rivero lo reconoce
donde descanso plenamente al igual que Luis
teniendo como Cordoba Rivero
testigos a toda
su familia.
Luis Cdrdova Riveros: a nivel del juicio .
e . Dictamen de
oral manifestd que el dia de los hechos se P
. . S Balistica
encontraba bebiendo licor en el interior Forense

del inmueble, de propiedad de Jesus
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Meléndez, con este mismo, con su
hermano Alex, y dos amigos mas siendo
uno de ellos el conocido como “Orejita”,

y que el motivo de esa reunién era porque
ese dia habian Ilenado unas columnas en
su casa, y Jesus Meléndez los habia
ayudado, siendo que en circunstancias que
salia a comprar licor con un amigo, vio al
acusado Walter Luis Falla rivera,
acomparfiado de una fémina, no habiendo
tomado licor con el acusado en ningln
momento, ya que no se conocian. Que el
testigo Jests Meléndez, si lo conocia
porque se puso a conversar con el acusado
en la puerta del inmueble, ingresando a
este minutos después junto a una fémina,
no habiendo tomado licor con el acusado
en ningn momento. En cuanto a la
presencia de su hermano el ahora occiso
William Cesar Coérdova Riveros, sefiala
gue su presencia fue circunstancial, ya
gue cuando éste pasaba por el lugar con
uno de sus amigos, lo llamaron para que
tome con ellos, por lo que éste paso y se
sentd en el sofa, quedandose dormido, su
hermano Alex, “para luego de un rato
escuchar a su hermano Occiso discutiendo
con el acusado en el otro ambiente del
inmueble, habiendo observado al acusado
cuando este le dispar6 a su hermano con
el arma que llevaba, pero que no
intervino, porgue estaba mareado, siendo
gue inmediatamente después el acusado lo
golped con la misma arma y se fue
corriendo, posteriormente desperté a su
hermano Alex y fue a llamar a sus demas
familiares, finalmente al disponer la sala
que el testigo reconozca, al acusado quién
se encontraba en la rueda de cinco
personas el testigo logré reconocerlo.

Alex Dionisiano Cérdova Riveros, no ha
concurrido a las sesiones del juicio Oral.

Fotografia
Craneal del
Occiso

Jhonny Edgar Cérdova Riveros, vio a
“Rulo” acompariado de una chica, y no se
percaté como sucedieron los hechos

Protocolo de
Necropsia

Diagndstico
por Imagenes
del Cadaver

Informe

110




7 : ; UNIVERSIDAD PERUANA DE LAS AMERICAS - FACULTAD DE DERECHO

Anatomo
Patoldgico
del Imputado

El resultado
de absorcion
atoémica es
negativo
para bario,
plomoy
antimonio

Analisis de los criterios juridico-penales de los sujetos procesales

Toda manifestacion juridica obedece a una concepcion del Derecho, en este caso del
Derecho penal y Procesal penal. En este orden, existen posiciones garantistas y posiciones
no garantistas. En el proceso es necesario definir cuales han sido las ideas juridicas
planteadas por el Ministerio Pablico y el Tribunal de primer grado como condicién clave
para entender la practica judicial en nuestro pais. En tal sentido se han recogido 4 criterios.

Reincidencia: es la repeticion de una misma conducta delictiva, la cual es tomada por el
sistema punitivo como una muestra de que la pena impuesta no ha logrado ningun efecto de
resocializacion. Habra reincidencia cuando, al delinquir, el culpable haya sido condenado
ejecutoriamente por un delito comprendido en el mismo titulo del C. Penal, siempre que sea
de la misma naturaleza. (Arias, 2015).

Este criterio es empleado por el Ministerio publico para apuntalar su teoria del caso: se trata
de que el imputado tiene antecedentes penales por delito de parricidio. De tal manera que
esta situacion permite calificar al imputado con las etiquetas de peligrosidad y habitualidad.

La mentira como indicio de culpabilidad. La fiscalia, (ver dictamen Fiscal) como parte de
su teoria del caso, aplica la figura de “si miente es culpable”, asumiendo que toda falta a la
verdad por parte del imputado debe ser asumida como indicio de culpabilidad. En ese
sentido, aplica este argumento para desvirtuar la inocencia del procesado toda vez que no es
verdad que el dia de los hechos se haya encontrado en el cumpleafios de su hermano quien
cumplia 18 afios, pues su hermano no cumplia afios ese dia y tenia solo 15 afios. Se trata de
la negacion del derecho de no autoincriminacion. (Rios, 2019).

Corroboracion de testimoniales mediante elementos periféricos al hecho. Testis unus testis
nullus (un testigo solo, testigo nulo). No se trata de tener muchos testigos, sino de que las
testimoniales sean corroboradas a través de pruebas periféricas (Gouron, 1995). Al
respecto, el Ministerio Publico, defiende la idea de que la prueba indiciaria consiste en una
actividad probatoria de naturaleza necesariamente discursiva e indirecta, cuya fuente es un
dato comprobado(es decir el denominado indicio) y se concreta en la obtencion del
argumento probatorio mediante una inferencia correcta. Este es su razonamiento juridico
probatorio respecto de lo sefialado por los testigos.

Aplicacion de la prision preventiva. El juez considero que, debido a que el imputado cuenta
con antecedentes penales, existen suficientes elementos de juicio de que el investigado
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pretendera eludir la accion de la justicia o perturbar la actividad probatoria; por esta razon,
concurriendo al criterio del juez, este considerd que se dieron los presupuestos sefialados en
el articulo 135 del Cédigo Procesal Penal y le impone sobre el procesado mandato de
detencion. (Miranda, Alvear,& Mite; 2017). La aplicacion de la prision preventiva
representa hoy por hoy un gran problema, pues siempre pareceria estar en conflicto con el
principio de inocencia.

25. CRITICA
Problemas en el andlisis de los hechos imputados
De la propia configuracion de los hechos fluye que en el desarrollo de los supuestos
facticos planteados por el Ministerio publico existen un conjunto de contradicciones desde
la escena 1, pues no sé ha determinado cuél fue el motivo para que Walter falla Rivera, y la
fémina no identificada, ingresen al local; no se ha determinado el propdsito.

Respecto de la escena 2: hay contradicciones sobre la forma en como ingresa el imputado.
Primero, la denuncia fiscal establece que el imputado ingresé al inmueble con su
acompafante; luego, en el dictamen de la Fiscalia superior, se sefiala que el imputado
ingres6 portando un arma de fuego junto con su acompariante.

Sobre la escena 3: primero, la denuncia fiscal dice que dentro del inmueble se encontraban
varias personas libando licor; pero que no dicen nada respecto a que el imputado ingrese al
inmueble. Luego, en el debate del juicio oral, se plantea que los presentes se intimidan al
verse envueltos en un pugilato, que no reclaman y permiten el ingreso del imputado.

Respecto de la escena 5: se dice, primero, que el agraviado es enviado por la madre y sus
cufiadas a buscar a sus hermanos. Pero, en otro extremo, se plantea que su llegada fue
circunstancial.

Respecto de la escena 6: primero, se dice que la victima ingresa sin mas a la habitacion
donde se encontraba el imputado y su acompafiante; luego, en el dictamen de la Fiscalia
superior, se sefiala que el agraviado ingresa al inmueble y que, al escuchar ruidos extrafios
en la parte posterior de la vivienda, se dirige a la habitacion donde estaba el procesado. Ya
en el juicio oral, se plantea que el agraviado, conociendo las costumbres del imputado y por
temor a que robe las maquinas de tragamonedas, se dirigid a la habitacion donde se
encontraba el imputado.

Problemas en elementos probatorios

No sea considerado que los testigos de los hechos han planteado posturas divergentes frente
a las caracteristicas del sentenciado, por tanto, no existe una versién uniforme respecto de
sus caracteristicas fisicas .

No se ha tomado en consideracion la pericia balistica de absorcién atémica practicada sobre
el sentenciado dado que esta tuvo resultado negativo para bario, plomo y antimonio .

Respecto al arma de fuego utilizada esta no ha sido incautada

El reconocimiento realizado por Luis Cordoba Rivera Riveros en el juicio oral no cumple
con el requisito establecido por la Ejecutoria Suprema del 9 de agosto del 2008. Tampoco
se ha cumplido con este requisito en la identificacion policial.
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La responsabilidad penal de Walther Luis falla Ribera estd sostenida Unicamente en la
manifestacion del hermano de la victima, Luis Cordoba Rivera Riveros. No obstante,
existen contradicciones en su relato incriminatorio y este pierde fuerza acreditativa, pues no
retinen los requisitos de coherencia solidez y verosimilitud.

Respecto a Johny Edgar Cérdova Riveros, se tiene que su testimonio también carece de
aptitud probatoria pues, no contiene una incriminacion directa.

Acerca del testimonio de Jesis Meléndez Alvarado, se tiene que tampoco expresa una
sindicacion directa y su fondo de incriminacion no tiene aptitud probatoria

Igual sucede con Jhonny Edgar Cordova Riveros, quién no concurre dar su manifestacion
en sede judicial ni en juicio oral; por consiguiente, su relato factico no retne los requisitos
de persistencia y solidez.

Respecto de Alex Dionisiano Cordoba Riveros, fluye que se quedd dormido y fue
despertado por su mama o hermano lo despertaron.

Se trata, en suma, de una actividad probatoria con caracter deficiente; por tanto, resulta
insuficiente para acreditar la imputacion formulada por el Ministerio pablico, pues no se ha
desvirtuado la presuncion de inocencia. No existen elementos incriminatorios de contenido
indiscutible. Se trata solamente de datos referenciales, de los cuales se desprenden
sospechas 0 conjeturas que no constituyen base suficiente para inferir razonablemente la
responsabilidad penal del procesado. Sumado a todo lo anterior, no se encontr6é el arma
homicida; y, el dictamen pericial de balistica no hallo restos de disparos de arma de fuego;
dio resultado negativo.

Problemas en los criterios juridico-penales de los sujetos procesales

En general, se han hallado cuatro criterios juridicos penales que han llevado a que el
procesado sea condenado en primer grado: reincidencia, el derecho a mentir asumido como
indicio de culpabilidad, la ausencia de ratificacion de las testimoniales mediante un sistema
de elementos corroborantes de caracter periférico y la incorrecta aplicacion de la prision
preventiva.

Respecto a la reincidencia, se tiene que ha sido considerado como un elemento clave para la
condena. Se parte de la idea de que toda persona con antecedentes penales o policiales esta
sujeta a la condicion de peligrosidad y habitualidad respecto del crimen. En esta l6gica,
como el imputado tiene antecedentes penales por delito de parricidio significa que es
culpable.

La mentira como indicio de culpabilidad. La Corte Interamericana de Derechos Humanos
en el caso Castillo Petrucci ha planteado que tanto el mentir como el guardar silencio en un
proceso judicial penal es parte del estado de inocencia. Aiiade que, de ninguna manera, una
mentira o el mismo silencio pueden ser indicios de culpabilidad.

Corroboracion de testimoniales mediante elementos periféricos al hecho. Testis unus testis
nullus (un testigo solo, testigo nulo). Tratandose de las declaraciones de un agraviado, aun
cuando sea el unico testigo de los hechos, al no regir el antiguo principio juridico testis
unus testis nullus, tiene entidad para ser considerada prueba valida de cargo y, por ende,
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virtualidad procesal para enervar la presuncion de inocencia del imputado, siempre y
cuando no se adviertan razones objetivas que invaliden sus afirmaciones.

Aplicacion de la prision preventiva. El juez considerd que, debido a que el imputado cuenta
con antecedentes penales, existen suficientes elementos de juicio de que el investigado
pretenderd eludir la accion de la justicia o perturbar la actividad probatoria; por esta razén,
concurriendo al criterio del juez, este considerd que se dieron los presupuestos sefialados en
el articulo 135 del Cédigo Procesal Penal y le impone sobre el procesado mandato de
detencion. (Sanchez, Sobral, & Seijo; 2017).

26. CONCLUSIONES.

Lecciones obtenidas en el analisis de los hechos imputados

Redaccion oscura y ambivalente de los hechos. Violan el principio de unidad de
incriminacion. El derecho de defensa implica que el imputado desde un inicio del proceso
ha de saber cuéles son los caminos por los que transcurrirdn sus actos de defensa. Si los
hechos varian posteriormente se afecta el derecho de defensa. En este caso obedece a la
falta de claridad no solo de los testigos, sino del propio Ministerio Pablico, quien por
sostener una teoria del caso actla frente al imputado con mala fe.

Lecciones obtenidas en elementos probatorios

Respecto de los elementos probatorios, en primer lugar existe un problema de deficiente
motivacién. En efecto, el derecho constitucional a la debida motivacion esta reconocido por
la Constitucion Politica de 1993 (Lopez, 2012). En este caso, la motivacion sufre de un
vicio de insuficiencia, pues no sean merituado los elementos procesales probatorios
correctamente; por el contrario, con base a testimonios divergentes, y sin considerar otros
elementos significativos como la pericia de absorcion atomica. (Machaca, 2018).

Por otro lado, no se ha tomado en consideracion la necesidad de corroborar los testimonios
ya divergentes de por si con otros elementos corroborantes de caracter periférico.

Lecciones obtenidas en criterios juridico-penales de los sujetos procesales

Los criterios mencionados, reincidencia, insuficiente motivacién probatoria, la mentira
como indicio de culpabilidad, ausencia de corroboracion de testimoniales mediante
elementos periféricos al hecho y aplicacidn erronea de la prisidn preventiva son expresiones
de una concepcion juridica penal no garantista.

La reincidencia violenta el principio de cosa juzgada, plantea un derecho penal de autor
donde se persigue a las personas no por el hecho que cometen sino por su supuesta
habitualidad y peligrosidad frente al delito.

Acerca de la motivacion, el Tribunal Constitucional ha planteado 6 elementos del derecho a
la motivacion de las resoluciones judiciales (caso Giuliana Llamoja) [Exp. 0728-2008-
PHC/TC]. Al respecto, sefiala que los 6 elementos son

inexistencia de motivacion o motivacion aparente

Falta de motivacion interna del razonamiento

Deficiencias en la motivacion externa; justificacion de las premisas
Motivacion insuficiente

Motivacién sustancialmente incongruente

moow>
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F. Motivaciones cualificadas
Sobre la corroboracion de testimoniales mediante elementos periféricos al hecho, las
garantias de certeza serian las siguientes:

1. Ausencia de incredibilidad subjetiva. Es decir, que no existan relaciones entre agraviado
e imputado basadas en el odio, resentimientos, enemistad u otras que puedan incidir en la
parcialidad de la deposicién, que por ende le nieguen aptitud para generar certeza.

2. Verosimilitud, que no solo incide en la coherencia y solidez de la propia declaracion,
sino que debe estar rodeada de ciertas corroboraciones periféricas, de caracter objetivo que
le doten de aptitud probatoria.

3. Persistencia en la incriminacion (Alvitez, 2016).

Prision preventiva: el hecho de que el imputado haya sido finalmente absuelto por la Corte
Suprema implica que la medida de prisién preventiva no cumplié con los presupuestos
establecidos por la ley. Esto no se ha respetado dentro del proceso, méaxime si se ha
invocado la reincidencia como un elemento de conviccién para establecer la medida. Por el
contrario se ha dejado de lado lo dispuesto por el Articulo 268 del CPP.

27. RECOMENDACIONES.

Respecto del analisis de los hechos imputados, se recomienda establecer capacitaciones
respecto a como deben describirse los hechos como parte de la teoria del caso. Esto sirve
para que la administracion de justicia cumpla con su deber de obtener una certidumbre
judicial de forma més técnica. Ademas, la descripcion de los hechos determina por donde
discurriran los actos de defensa del imputado.

Se debe exigir por parte del Poder Judicial que el Ministerio Publico sustente mejor su
teoria del caso en lo referente a pruebas, dado que de este modo se evitard que existan
personas inocentes sometidas a condenas, como en este caso, de 19 afios de pena privativa
de libertad.

La sociedad debe tender hacia el cambio de mentalidad de los operadores judiciales. La
mentalidad actual obedece a una concepcion meramente represivista dejando de lado
principios constitucionales, como por ejemplo el de no ser juzgado dos veces por los
mismos hechos, como ocurre con la reincidencia. También debe ampliarse la mentalidad en
cuanto a derechos y garantias reconocidos por organismos supranacionales de derechos
humanos.

Finalmente, se plantea que la prision preventiva se ha convertido en nuestro pais en la
norma, a pesar de estar disefiada para ser una excepcion.

28. APORTE.

1. Debe existir un sistema técnico cientifico para la redaccion de los presupuestos
facticos. Los textos de criminalistica ofrecen diversos formatos. No obstante, se
aporta el clasico sistema heptalago de la criminalistica: qué, como, donde, cuando,
sucedid, como se realizd, por qué sucedio, quién lo realizé.
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2. En cuanto a medios probatorios, es imprescindible que estos sean manejados con
mayor criterio técnico juridico. Esto implica la necesidad de mayor capacitacion
para todos los operadores judiciales.

3. Las Universidades e instituciones de derecho deben propender hacia un cambio de
mentalidad, mediante una campafia a favor del derecho penal garantista basado en
principios constitucionales, excluyendo toda concepcion que choque con principios
del debido proceso.
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