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RESUMEN

El presente trabajo de informacion esta basado fundamentalmente en el
andlisis y sustentacion del Expediente N° 04290-2011, El proceso penal
seguido contra el imputado por el delito consignado en el articulo 16,188 tipo
base con las circunstancias agravantes INC, 3,4 y 5 del Articulo 189 C.P.

El presente proceso tiene su origen 12 de Febrero 2011 cuando la agraviada se
dirigia al hospital 2 de Mayo para visitar a su Hermana siendo 10 de la mafana
es golpeada por tres sujetos con objetos contundentes con la finalidad que
suelte su celular consumado el hecho, por otro lado la agraviada es conducida
para su atencion facultativa.

Con la rapida accién de Los efectivos oficiales logran capturar a uno de ellos,
el 25 de febrero con las diligencias preliminares, la fiscalia formaliza la
denuncia penal contra el imputado, como presunto autor del delito contra el
patrimonio de Robo agravado en grado de tentativa en Agravio.

Elevado el expediente a la sala penal se remiten los autos al fiscal superior de
la novena fiscalia quien emite el dictamen en el que formula la acusacion que
hay mérito para pasar a juicio oral contra el imputado.

Solicitando que se imponga 15 afios de pena privativa de libertad y al pago de
12 mil nuevos soles de reparacion civil.

El fiscal superior interpone el recurso de nulidad y la sala superior le concede
elevar los autos a la corte suprema.

PALABRAS CLAVES: robo agravado, sala superior, corte suprema



ABSTRACT

This information work is based primarily on the analysis and support of File No.
04290-2011, The criminal proceedings against that charged with the offence
recorded in Article 16,188 base rate with aggravating circumstances INC, 3.4
and 5 of Article 189 C.P.

This process originates from February 12, 2011 when the aggrieved person
went to the hospital May 2 to visit her Sister being 10 in the morning is beaten
by three subjects with blunt objects in order to release her cell phone
consummated the fact, on the other hand the aggrieved is driven for her
optional care.

With the swift action of The officers manage to capture one of them, on
February 25 with the preliminary proceedings, the prosecution formalizes the
criminal complaint against the accused, as the alleged perpetrator of the crime
against the aggravated robbery estate in terms of attempt in Agravio.

Elevated the file to the criminal chamber are forwarded to the chief prosecutor
of the ninth prosecutor's office who issues the opinion in which he makes the
accusation that there is merit to go to oral trial against the accused.

Requesting that 15 years of custodial sentence and the payment of 12 thousand
new civil reparation suns be imposed.

The chief prosecutor brings the appeal and the superior chamber grants him to
elevate the cases to the supreme court.

KEY WORDS: aggravated robbery, superior court, supreme court
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INTRODUCCION

El presente trabajo de investigacion, en materia Penal se realiza en el andlisis
de la aplicacion del Codigo Procesal Penal, asi como del Cédigo Punitivo, en
concordancia con el cédigo de Procedimientos Penales aplicado en el proceso
(Expediente Penal 04290-2011-0-1801- JR-PE-00, y si de su uso de estas
herramientas juridicas se esta haciendo y administrando justicia en nuestro
pais de manera efectiva, siendo que al concluir la investigacibn seremos
capaces de determinar si nuestro sistema penal funciona o adolece de
inconsistencias, tratando de proponer y buscar una solucién a los problemas de
fondo en la materia de analisis, siendo que como ya es de conocimiento publico
en diciembre de este afio entra en vigencia el Nuevo Codigo Procesal Penal,
esperando que su aplicacion supere la problematica que aqueja nuestro
sistema Penal .



1. SINTESIS DE LOS HECHOS QUE MOTIVO LA INVESTIGACION
POLICIAL

1. LOS HECHOS OCURRIDOS:

La Comisaria de la Victoria dentro del marco de su funcion de combatir la
delincuencia, realiza operativos e indagaciones sobre posibles comisiones de
delitos, en ese sentido, por una cuestion confidencial tomo conocimiento que
entre el cruce de la Av. Aviacion con la avenida México, en el distrito de la
Victoria, existia un grupo de facinerosos de sexo masculino que
frecuentemente se dedicaban a robar en forma violenta a todo transeunte que
se dirigian hasta el emporio de los centros comerciales de Gamarra y también
a las personas que viajan por los diferentes servicios urbanos por dicha zona
gue se encontraban a merced de los delincuentes debido al transito vehicular.
Ante esta situacibn la misma policia decidié realizar un operativo,
constituyéndose al indicado lugar, para realizar las observaciones
correspondientes y las intervenciones que ameriten, siendo asi que en dicha
actividad se pudo observar la presencia de 4 sujetos de sexo masculino de
quienes aparecia claramente que entre sus manos portaban armas blancas y
otros objetos contundentes, con lo cual se encontraban descarada y
desconsideradamente a todo transeunte que pasaba por ahi en plena via
publica, ademéas de interceptar los vehiculos de transporte publico,
observandose asi, que de uno de estos vehiculos descendié una persona de
sexo femenino, quien el momento de bajar es golpeada con un objeto
contundente (fierro) en su mano izquierdo con la finalidad que suelte su cartera
y ademas su teléfono celular, logrando los delincuentes su cometido, por lo que
los miembros policiales que se encontraban custodiando de civil proceden a
intervenir, momentos en los que los facinerosos al darse cuenta de la
intervencion emprende la fuga con rumbo desconocido y en diferentes
direcciones, logrando evadir la persecuciéon cuando estos delincuentes se
ocultan entre los vehiculos de transporte publico, pero que a pesar de ello, la
policia logra intervenir a una de estas personas quien dijo llamarse Miguel
Angel Quispe Huayhua, a quien en ese momento se le practicé un registro

personal, encontrdndose en su poder un arma blanca (cuchillo) asi como un



fierro, asi como una billetera en cuyo interior se encontré el DNI N° 4533952 a
nombre de Jannine Fiorella Rejada Zamalloa, una licencia de conducir de la
misma persona, tres envoltorios tipo pacos, conteniendo hierba, tallos y
semillas y ademas seis envoltorios de papel periédico conteniendo una
sustancia pardusca al parecer pasta basica de cocaina. Por su lado, luego de
la agresion es conducida al servicio de emergencia del Hospital Dos de Mayo

para los efectos de su atencion facultativa.



2. FOTOCOPIA DE LA DENUNCIA FISCAL
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i JUZGADO DE TyR

CORTE SUPERIOR Dg?, SERMANENTE
STiCcIA DE LIMA

.’ :
su Mmano izquierda para que suelye
SU cartera.

: loprando co asi como su teléfono
celular, no 10§ meter gy Objetive, puesto que al notar -

ja policial se di
presenc Pl P ¢ron a |, fuga corricndo en diferentes
: jones, logrando inte ir G
direcciones, log VEMIr Unicamente al denunciado a quien al
irscle el registro pe
efectud gl personal se | encontré en su poder un arma
blanca (chuchillo) y entre sus Mangs un fierro

Por otro lado se iene que conforme aparece en ¢l Parte de Ocurrencia

I
|
!
; SIN DIRINCRI-PNP/JAIC--E-DIVINCRI-LV- SL-DR, El:l—’prclcndersc
! notificar a la agraviada en sy domicilio a efectos que preste su
; manifestacion, no ha sido posible, puesto que aquella como su madre
{ se han negado a recepcionarlo alegando no tener tiempo para ir a la
unidad policial, ademas por tener miedo que podria ser vicuuma de

algun hecho de violencia por parte de sus complices:

T™U  vLsLanie, 4 us  ariuados  cmnerson SullCi®nles cieMeEntos

reveladores del delito de robo agravado en €1 ado de tentatva, toda

; vez que el denunciado actuo concertadamente con sujetos no
tdueniizdos pluralidad de agentes. pam subir- o un lransporte
+ publico y con el empleo de violencia - fierro v cuchillo - sobre su
i vicuma pretender apoderarse v sustraer las pertenencias de 1a
. agraviada, por lo que¢ los hechos asi ocurndos proponen una causa

L - - -
" probable que amenta la apertura de investigacion en sede judicial.
|

il _F_’RESLJE}_JE_SI_Q_S‘QQE_E_SL@BL‘E_C_:_!_':__EL ART.77° DEL C. de P.P.

SEGUNDO.- Conforme senala el Articulo setenta v siete del Coduge de

- . ® o v '
Procedimicntos penales “El Juez Penal solo abnra instrucaoén. 5.

e - . * S X <
. considera que de tales instrumentos aparecen_indicios s_u_;;_gdli"-

, * - .
ha prescritd @ O Concurra otra causa de extincidn.de la @
’

S e
' elementos de juicio reveladores de la existencia de un deiro. que = ,
} . [ 3 I'f
| ore A oe Y v ey . pend
| individualizado @ Su presunto autor o pariicipe. que la accion P
| porPe
|
i -
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JUZGADO DE TURNO

P NENTE
CORTE SUPERIOR DE .,USE;‘;";,’,“ DE LIMA

— ——

I_EJLC-‘;—R—Q' En ¢l presente caso; Tesulta que el hecho denunciado se
| encuentra previsto y sancionado ep el articulo ciento ochenta y
ocho comoO tipo base, con las Circunstancias agravantes de los
incisos tres, cuatro y cinco del priper parrafo del articulo ciento
ochenta y nueve en concordancia con el articulo dieciséis del
cédige Penal vigente; por 1o gue, debera de efectuarse una

' exhausuva investigaciéon judicial 5 efectos de determinar el grado de

Em,ponsabilidad del denunciado, siendo en ¢l decurso del proceso que

' se cumplira tal objetivo; enconirandose expedita la accion penal por

' no haber prescrito, habiéndose individualizado a su presunto autor,

idcbe procederse a abrir instruccion de conformidad con lo dispuesto

en el articulo setenta y siete del Codigo de Procedimientos Penales.

La detencion judicial es

.
-

ina medida cautelar consistrnte en la

i pnvacion de la liberin:d del - otado. medianie SU INEreso €n un

. -
- g ————— - D . ——— Pl ant AN - -— as

 daferente grado de prewvision, impuesia durant« la sustanciacion de
un proceso penal que tiene como funcion asegurar la efecuvidad de la
'-'Jt'cuc:on y tambien la presencia del imputado durante el procesol.
' La doctrina ha identificado dos fines de esta medida. 1. Mantener la
' presencia del imputado durante el proceso declarauvo tanto por fines
; probatorios cuanto para evitar la suspension del proceso por razones
Ede rebeldia. 2. Asegurar su presencia para €l momento en que

dictada sentencia firme, debe procederse a la ejecucion de una pena

| corporal.? o

ﬂ\

g
»CDED s
i ..--'="=_‘:'1'::‘:.712N‘

RET TLL b 3Ry @ —
:",:.:u-:-_ ey '::'; .
;“P& N - ::‘ r‘.——' Sy 'tc "&’ " SR
] A: ~ - —— ”
' ' - 1521 3554 S
! }—hs‘. Montere Arocs Derecho Junsdiccional. Tomo lii. £dis ?n.-:um alGﬂQ‘eo‘ R
f_':"‘ San Manin Caswro. Derecno Zrocessl Eanzl Voluman

juhio 2002
(¥l
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JUZGADO DE TURN

Op ENTE
CORTE SUPERICOR DE ;6 "M/ D LIMA

; UPUESTOS DEL -
hua. PRESUSE ART.135 ppL CODIGO PROCESAL
PENAL

conforme lo senala el articulg Ciento treinta ¥ cinco del Codigo
procesal Penal, podra dictarge mandato  de detencion, a) si

e S i 2
;atmdlcndo al NMEros_recayqes acompanados por el Fiscal

E_Pr_o,*lflC_‘E‘-l- (lo que en doctrina de ¢opoce como Fumus boni Turis), en

¢l que se hace necesario efectyar o analisis: 1) si existe evidencia

;sobrc la comision de un hechg gelictuoso y 2) si existe suficiencia

gprob'atoria sobre la participacign delictiva de los imputados ¢n €se

hechos delictuoso como autor o participe del mismo sca posible
?dctcrminar; b) que la sancién a imponerse sea superior a un ano de
'pena privativa de la libertad o que existan clementos probatorios
. sobre la habitualidad del agente al delito; €) que existan suficientes
;Slqmcn‘OS,PVObatoﬁOS para concluir que el imputado: 1. ntenta
eludir la accion de la justicia lo que se conoce como el peligro de fuga:
6 2. Perturbe la accion probatona, presupuestio conocido en

: doctrina, como periculum in mora

.2, FUNDAMENTOS DE LA MEDIDA COERCITIVA.

En cuanto al presupuesto _del fumus boni uns esta judicalura

-considera luese del 2nalisic exhaustivo de los recaudes acompanados
que fluyen suficientes elementos probatorios de la comision del
delitos que vinculan al imputado MIGUEL ANGEL QUISPE
HUAYHUAS como presunto autor del mismo, ello en base a ias
Conclusiones a las que arriba la investigacion preliminar que sirve de
;n‘caudo. a la forma v circunstancias en que fue aprehendido segun

s¢ desprende de la informacion policial que da cuenta de s

i . o o .
Intervencion policial, obrante en autos a fojas tres y cuatro. 8 e

a las actuaciones prelimin ismo

GEL

ares que glosan como sns;cn’lf’-d‘l 3
como son: i, t st .

© son: la manifestacion policial del denunciado MIGUBL A.N
QUISPE HUAYHyag

SRR (o
e CISIeEt
que obra en autos a {yias quinet s

e /i/""f 1.'.—
5 d‘ . A
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: JUZGADO DE TurpnQg P TE
NEN
| CORTE SUPERIOR DE 5ye RMANSE Lima

' fectuada con intervencion del Sehor representante del Ministeno
i eICCLRae

l al rreco e = > 1 evento delictuivo
| publica, en la cu NOCC SU participacion en €

'quc se le imputa,

F

senalando Que go encontraba €n una cantina
' lamada “Brama” libando licor CONn ynos amigos y COMO S¢ gasto su
i

'dinero, sus amigos le dijeron pary ;- a robar y en momentos cuando
I > -
'estaban pasando por las avenidas Aviacion y México, se percataron

de un celular y como estaban mareados lo mandaron a que lo
arrebate, no logrando hacerlo porque la agraviada puso resistencia,
instantes que ademas llegg |4 policial ¥ lo interviene.

Asimismo se uene que el delito de Hurto Agravado quedo en grado de___

tentativa ya que el denunciado no pudo trasladar dinero o especie

alguna fuera del ambito de vigilancia y disposicion patrimonial de la
agraviada.

), P R - $ monneree weras liveds -~ ra gs?;ﬂ‘.a
14 10 yuc iTSpecia a 1a sancidén 2 imponerze «¢ t2 Judica

—

que luego de hacerse una prognosis de la penz la misma

-

a criteno del
- - 1= 5 - . |
Juzeador seria superior al ano de privacion de ia libertad. ello

e e s T T T e ., e e e

- — e o -

Penalidad con que se sanciona el mismo v Que su
Pena antes indicada.
- Con relacion el g_ericul\_xgn_i_xl_xp__g_@,

se uene
peliero de fuga v al hecho de

qQque respecto al

perrurbar la accion probatona,.
cuanto

al denunciado MIGUEL ANGEL QUISPE HUAYHUAS.
Jjudicatura debe significarse que

<n

esta
atendiendo a. per

JUICiO ocasionado. &
la gravedad de las Imputaciones: ademas de Que

v N\ ble ensr

editado con documentp indubit®

3 : i & nc

7o i .rfx-arraxgo laboral, maxime si diche ""uf»"
encuendrg -y, ! '

= encue CRstrada en RENIEC

. Confo-me 5S¢

lado ::r:.

observa & AP
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, JUZGADO DE TURNO p NENTE
: CORTE SUPERIOR DE Jugsgﬁ‘ DE LIMA

&s. Consideraciones por las cuale ge que en el presente

- yentid s se coli

caso se dana de modo Concurrente jos presupuUestos materiales

|
! exigidos por el articulo ciento treinta y cinco del Cédigo Procesal
|

pPenal vigente.
En tal virtud, por las consideraciones precedentes y al amparo de las -

S

normas proccsales glosadas,

| SE RESUELVE:

ABRIR INSTRUCCION en 15 yia ORDINARIA contra MIGUEL
i AleEL QUISPE HUAYHUAS como presunto autor del delito contra el
" Patrimonio - ROBO AGRAVADO en grado de Tentativa, en agravio
g.dc Margérita Davila Osorio, dictandosc €n contra del inculpado

mandato de DETENCION

" DILIGENCIAS A EFECTUAR:

-

P 1. Se reciba la declaracion iInstrucuva ael aenuncaao.

2. Recibase la declaracion preventiva de la agraviada.

-

. : - i ~ ~AD PNP Arm-
Se recibz la declavmaon eI al 4 PNP Armro

Manuel Diaz.

4.- Se comunique a la Sala Supernor la apertura v al Fiscal
Provincial con copia del presente auto. Hecho ello oficiese para el
mmtermnamiento en ¢l establecimiento penal respecuvo del
procesado.

S.- Admitase a wramite las diligencias solicitadas por el senor
representante del Ministerno Publico v demas que resulten
pertinentes para el mejor analisis de los hechos sub litis.
Asimismo a fin de garanuzar el 2ventual pago de la rcparacién
civil, de conformidad con lo dispuesto por el aruculo povenia ¥

P — RéBESE
caato  del Codigo de Procedimientos Penales: 150

: _gean
embaiZo preyv 8 . 5 que 5¢E
Preventivo sobre los bienes del incuw!pad

suflicienteyg Para cubrir la
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JUZGADO DE Ty
CORTE SUPERIOR ggo PERMANENTE

JUSTICIA DE LIMA

bajo apcrcibirnie.nto de trabarge embargo sobre los que se sepa
son de su propiedad; sin PehHuicio de pedirse mediante oficio
informe al . Registro de |, Propiedad Inmueble sobre los
inmuebles Inscritos a Nombre de] procesado, al Registro de la
propiedad Vehicular sobre Jog yehiculos inscritos a nombre del
encausado y a las entidades del sistema bancario y financiero
del pais sobre las cuentas corrientes y de ahorros a nombre del
inculpado; formandose cuadernos de embargo en cuerda
separada con copia certificada del presente auto.

Al primer otrosi digo.- estése a lo resuelto en la fecha; al

segundo vy tercer otrosi digo: téngase presente; al cuarto

otrosi digo: intérnese via administracion del Juzgado Penal de

Tumo donde corresponda las especies que se adjuntan,;
absuélvanse las citas que resulten de autos y practiquese los
demas actos procesales necesarios para un  mejor
esclarecimiento de los hechos, comunicandose la apertura de

instrurion a la Sala Penal competente. con citacion del

_Ministerno, Publco.,

‘J < 1lelte lmia [ -
‘..J..J (_ 4 : 5
L i S—r" T g “,L 2
3 n-:-n--./‘ S S ' b M T o "-‘.—.;.-_‘_" 4 o ". ' \\
e oSN LAY DS T R ot AAERTTER T I Lo LR i1, \ .
[ op e’ SoF HAL LU iy DAL \\
i ot i EEP
A o Py s i e ~‘~q' ,ﬂ” w‘u
CORE . s R 5 SR 26 LA SECRETARIA

P et Pel b Tv oo

I
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4. SINTESIS DE LA INSTRUCTIVA

ETAPA DE INSTRUCCION.”

1.- “DECLARACION INSTRUCTIVA DEL INCULPADO MIGUEL ANGEL
QUISPE HUAYHUAS.”

Con fecha 21 de marzo del afio 2,011 ante el Quincuagésimo Octavo Juzgado
penal rinde su Declaracion Instructiva el Inculpado Miguel Angel Quispe
Huayhuas. Quien en primer término reconoce la comision del delito que se le
imputa, pero no se considera responsable, sino mas bien inocente; narra entre
otras cosas glue se dedica a la carpinteria, en un taller ubicado en Villa El
Salvador, sefiala también que tiene su domicilio en Villa Maria del Triunfo.
Respecto a la agraviada sefiala que no la conoce y que respecto al atestado
policial que se ha formado en su contra, se encuentra conforme.

Respecto a los hechos denunciados narra que el dia de los hechos se
encontraba con sus amigos uno de ellos de apelativo “Basura” junto con otro
sujeto que no conoce su nombre, con quienes estaba libando licor y cuando se
les acabo el dinero para seguir bebiendo, decidieron robar, razén por la cual se
fueron hasta el cruce de la Av. México con Aviacién y ahi pudieron observar
qgue la agraviada, se bajaba de un micro y portaba en su mano un celular, y se
fue a sentar a la altura de una estatua que estaba en una esquina, siendo asi
gue sus amigos le mandaron a robarle el celular, entonces el inculpado se
acercO a la agraviada y al pretender arrebatarle su celular, ella opuso
resistencia de manera que no pudo arrebatarle el celular y opto por retirarse ya
qgue en el lugar habia mucha gente, luego cuando ya todos juntos se fueron una
cuadra mas arriba fueron intervenidos por la policia. Por otro lado, niega
tajantemente que ese dia portara un cuchillo para cometer el latrocinio y que si
bien firmo el acta, lo hizo porque estaba mareado, ya que ese dia habia bebido
cerca de una caja y media de cerveza. Sefiala ademas que no pertenece a
ninguna organizacion delictiva y en cuanto a los documentos que se le han
encontrado en su poder al momento de intervencion, los niega totalmente.
Afirma también, que al momento de perpetrar el

Robo, no le hizo ninguna amenaza a la agraviada y que el producto del robo
era para repartirse con sus amigos, concluyendo su declaracion indicando que

se encuentra totalmente arrepentido de los hechos.
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2.- “DECLARACION PREVENTIVA DE MARGARITA FELICITAS DAVILA
OSOSRIO.”

Con fecha quince de Marzo del afio 2,011, la agraviada Margarita Felicitas
Davila Osorio presta ante el Juzgado su declaracion preventiva, sefialando en
primer lugar que no conoce al inculpado Quispe Huayhuas, asi mismo narra
como ocurrieron los hechos, cuando el dia de los hechos se dirigia al Hospital
dos de Mayo para visitar a su hermana que habia dado a luz a su sobrino, para
cuyo efecto tomo un taxi y ya cuando faltaba poco para llegar al hospital, unos
jovenes se abalanzan contra el taxi, metieron la mano por la ventana logrando
abrir la puerta y fue cuando uno de ellos le jalo con fuerza su cartera y al ver
gue no soltaba la cartera, le arrastro hacia afuera del taxi, y en el forcejeo,
sintié que le habian hincado y se percat6 que del dedo de la mano le empezé a
sangrar, por lo que ante la insistencia del taxista opto por dejar su cartera y ahi
mismo ser conducida al hospital para curar su herida. De lo que recuerda es
gue ese dia vio que fueron dos los sujetos que querian atacarla dentro del
vehiculo, pero que solo los describe como personas de tez triguefia, contextura
delgada, de cabello negro y uno de ellos tenia un polo color azul con rojo. Asi
mismo sefiala que nunca pasado una diligencia de reconocimiento del

inculpado.

3.- “DILIGENCIA DE CONFRONTACION ENTRE EL PROCESADO MIGUEL
ANGEL QUISPE HUAYHUAS Y LA AGRAVIADA MARGARITA DAVILA
OSOSRIO”

El 27 de julio del 2,011 en el local del Juzgado se lleva a cabo la diligencia de
confrontaciéon entre ambos sujetos procesales. En este estado se establecio los

puntos materia de confrontacién que van a ser materia de aclaracién:
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a) Respecto al lugar y hora de los hechos:
La agraviada Margarita DavilaOsorio, sefiala que ella nunca ha tomado el taxi
en el cruce de la av. Aviacién con Canad4, ya que el robo ocurrié en su camino

al Hospital dos de mayo.

A su turno el inculpado narra que los hechos ocurrieron en la interseccion de la
Av. Aviacion con Av. México, y el robo fue a una persona que se encontraba
sentada en la esquina de la avenida apoyada en una estatua y que los hechos

ocurrieron a las 10 de la mafana.

Con lo que concluyo la diligencia sin las preguntas respectivas.
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5. FOTOCOPIA

5.1.DEL DICTAMEN FISCAL

KRKECIBIDO

Quincuaghsing Oclayo Jozgase Pena) 4y Limz

g : CORTE SUPERICE. DE JUSTICIA DE Liua
i WoReaCiUEe f  SVSEe
o) FarIEe
¥z TERIO PUBLT -2,
P MINIS 1";{; LA NACION
i o 2! C][Ali"‘r’:\innal penal de Lima
— a
s A

Exp. 04290-20131

Secretario: Angel .
Dictamen No 34 Romao":lvlvanco

58° Juzgado Penal de Lima

UEZ PENAL:

Viene a este Ministerio en fojas 188, 1a struccir:
g tramite ORDINARIO seguida contra MIGUEL ANGELinQUISgg
S HUAYHUAS, como presunto au_tor el delito contra el Patrimonio - Robo
- \gravado en grado de tentativa, en agravio de Margarita Felicitas Davila
. Osorio; 2 efectos de emitr el pronunciamiento correspondiente al haber
g yencido el plzzo de iey conforme lo or_dcnado mediante decreto de fecha quince
=3 de Noviembre del afio en curso en fojas 188.

I. HECHOS IMPUTADOS:

Se desprende de 10S actuaaos gue es mawsiic e €318

proceso penal la imputacion contra el procesado, el haber intentado arrebatar,
el dia 12 de Febreroc de! 2011, la cartera y teléfono celular 2 \a agraviada
auier se haliaba e bordo de un vehiculo d2 transporte

: fargarite Davile Osonc,
% . ~ablico, luaar dorde pusa resistencia al robo, siendo golpeada con un fierro ein
SU Mmano x-ZQuaeroa. nc 09eng. 55U objetivo el denun:;ado ante \;Spre‘i&;rt\)ca:
- policial; quien se haliebes en cornpania de otros tres sujetes T:;%r;n apsC;Itando
#* arma blancalcuchilio) v fierros objetos con los que se er*clt;n I captur
entre las avenidas México y Aviacion, dandose 2 1a b grsorg\al incautacion Y
~ del denunciado, quien conforme a! AcCt2 dae regz:trgo'.‘;er un cuchillo y fierro.
#:  Comiso de Drogas, obrante a fojas 14, se nalld en

I1. DILIGENCIAS SOLICITADAS:

3do.

. 3 | denunc
Se reciba la deciaracian instructiva o2



nale ici
_pe 105 antecedentes Penales, Policiglee Y Judicialeg de |
rec 0s

B e o dos.
o denunc‘ad

b et
= . racion testimonial del Capitan pnp

reqltl)aash decla ATtUro Manuel Diaz
T Cadenl '

an 12 geclaracion preventiva de 13 agrgyiada,

-

= £n el Dictamen Ampliatorio de fojas 115/116 y 167 168

- ce recaben 10s antecedentes policiales del procesado.

‘; ce reciba 13 declaracion testimonial del efectivo policial
¥ D?az Cadenilias, qui'en mte_rvnmera al procesado, en el
3 hechos; quien deberz de senalar con exactitud donde se p
e;\ agravio de Margarita Felicitas Davila Osorio.

Arturo Manyel
lugar de |05
rodujo el hurto

e reciba |z declaracion testimonial del efectivo policial Freddy E.
Miranda Fernandez, instructor @ cargo del Atestado Policial N° 50-2011-
DIRINCRI-JAIC-E-DIVINCRI-LV-SL-DR, quien debera de explicar si la

. porgue el procesado reconoce haber hurtado el celular a la agreviada
ﬁ? entre la Av. México y Aviacion

B

% e« Se oficie al Hospital Naciona! Dos de Mayo, a efectos de que remitan en

. copiz fedateada |z Historia Clinica de la agraviada, a fin de solicitar el
pronunciamiento meaico iegal.

¥ denunciada sefiala haber sido asaltada cerca al Hospital Dos de Mayo,-"
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\-_,'_b-‘

v

=
.+ Se recaben los exdmenes Toricologico, Dosaje Etilico y Sarro Ungueal

practicados al procesado; y se proceda a su inmediata ratificacion.

.« Seoficie a la DIVINCRI La Victoria — San Luis, & efectos de que prosiga -

con las investigaciones a efectos de identificar al sujeto conocido como
“Basura”.

. * Se remita la consulta médica de de admision de 12 asrav;qa aLg:":’;g
 de Medicina legal, a efectos de su pronuncuamlento medico g

proceda a su inmediata ratificacion.

111. DILIGEN ACTUADAS:

' agraviada:
46/48, obra la declaracion preventive de la 29
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Jhrad la declaracion """”'”’Val 1]
( ¢ '

A TN
.,()/""" | g esadd

0% Sa Imiento mi
/ Al ) o reconyl lico 1ega)

. 7 obri g Procesacd,
&7,

5 Antecedentos p
o 60 obra los - 'thluz. e pmr«gf.;,(m' sin

2 obra [0S Antecedentog
( -
fo)a° " . presente proceso,

A S -iANCS de
¢ potacht

Pt

‘

Judiciales  def Procesadg con
’ B

a5 109/105 obra la diligencia de confyontacién entre
w (0)35

-
¢ .1'-"\"3J"
adre

el procesadq y

1 obra los Antecedentes Policj, e

4 fojas 10 del procesado,

yias 184 obra el Dictamen Pericial ge Andlisi
A u‘\..' 2

/11

S Quimico de drogas N

251
204/

IV .. DILIGENCJAS NO AC UADAS:

= e .

 realizado lzs siguientes diligencias:

In CO h?-"
No 55

No s€ recibic la declaracion testimonlal del efective policial Arturo Manuel
Diaz Cadenilias,

« No se reaibiG la declaracion testirmonial del efectivo policial Freddy E.
Miranda Fernandez

o No se recabt los examenes T('-"f'1)|(5QiC0, DOSE))G Etinco Y Sanu UnGuoa!

practicaaos al procesaao

o NO se remitio |

¢ consulta medica de de admision de '3 agraviada al

Institute de Medicing legal. & efectos de su pronunciamiento meédico
legal y se proceda a su inmediats ratificacion,

V. INCIDENTES PROMOVIDOS:

o El procesado ha solicitado la variacion del mandato
r: dgtencion por el de comparecencia, a fojas 126/128, el mismo que mediante
CS0ly

150/

tion de fecha 13 de setiembre del afio en urso, que corre 3 fopes
38, fue declarado procedente. :

—_—

D el VI. PLAZOS PROCESALES:
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L3 instruccion se aperty;

4 a Con fecha 25 de Febrerg
29/35) ampliada 3 solicitud de| m
(fs:

Ministerio P(blico por 30 dias
"  extraordinariamente por 30 dias(

fojas 167/168), Io que
# 2115/116) ; 1 fecha todos 105 plazos se encyent,
:

: = an vencidos dentro de |oc
(* i 2 jecidos en el articulo 202 del CGdigo de procedimientos Penales,
t?'ﬂnln

VL. SITUACION JURID]CA:;

El  procesado MIGUEL

ANGEL  QuISPE
A, Cuyas generales de ley corren a fojas 36,
HU 1"

tiene Ia condicion de
sncontrandose con Mandato de Comparecencia.
re

HUR®
peo b0

oTROSI_DIGO: Se remite los autos principales a fojas 188 y
derEn% de embargo a fojas 20.
- (ud

0 OTROSI DIGO: Se remite un original y dos copias del presente
% notificacion a las partes.
d

RCER OTR : ' te causa el suscrito a merito
0SI DIGO: Avocandose a la presente el -

IgTjg}g&ucibn N° 1405-2010-MP-FN-PJFS-DIL por Disposicion Superior.

de 13 =

LT Ky AR '\OT 1 .
/2 typtsTun WOSESHS ?;am Lima, 23 de Noviembre del 2011
e :.ts’:rm,ra: rugho Pena Ce - :

Y /

N K 31 08 LiTé
e p— '\? oo '.rwx'créf-'m Per
Vv Ve -
CADmp v
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5.2.INFORME DEL JUEZ PENAL

Dando cuentq i
10 Secreioria Judicial que suscribe por

" s peior. Por devueltos los autos dg | ¢

60 conforme alo §puesto: DEJESE los Qufos en el Despacho para emifi el

scalia con €l Dictamen Final que

ol que COres ond\o; Al primer, sequndo y tercer ofrosi digo: téngase

i

A e

\plorm -
‘ fos.- Nofificandose.-

glos QU |

{

o

\
i
\t IR §
| L e ) B AT
o | P . iy, Ep Kg oo Y
‘." 9«

l

§

| e
g} ‘oc “'\ X

'

o ———

©
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14y

o3 e 4290-11 :

: Er\" | OH - : POTS
4 g::.);,mm: ROMANI e
- .;S’E (P

S5 INFORME gy AL

3 ApE i, PRESIDENTE DE LA TERCERA SAL

. GENOR A PENAL PARA PROCE
34 REOS EN CARCEL: “SOS con

En cumplimiento de 1o
L. .1 Codigo de Procedimientos Penales, modificad ' N :
5 del g ; - o . O por la Ley N° 27994, Publicada el seis de
“:'Jumo del ano dos mil tres, que a la ey dice: “w.El Juey Penal, al térming de la instruccién
;?“.elﬂ'ﬂ"i a la Sala Penal un informe dando Cuenta de :

las diligencias Practicadas, [os

= incidentes promovidos y la situacién Juridica de 1,5 proce

sados...
*sepalado del articulo  doscientos tres dej Citado cuerpo norm
|

‘ ativo, tengo el honor de
[ INFORMAR a Usted lo siguiente:

"s yen conformidad a lo

|

=
-
=%
n'{,

' L-DE LO DESARROLLADO EN LA ETAPA DI- INSTRUCCION

t

+ A fojas 23-26 Obra  la Denuncia N° 220-11, presentada por MARIA

LOURDES FLORES DAVILA, Fiscal Provincial Tiwlar de la
- = Décimo Sétima Fiscalia Provincial Penal de Lima, mediante la
_S= cuxi fomvia DENUNCIA PENAL conts MIGUTL ANGEL

= ‘ QUISPE HUAYHUAS, como presunto autor del delito contra
; ' el Patrrimonio ROBO AGRAVADO EN GRADO DE
= . TENTATIVA, en agravio de MARGARITA FELICITAS

. - DAVILA OSORIO.

A fojas 29-35 Obra el Auto de apertura de instruccion, de fecha 25-0;’-
2011, emitido por el Juzgado Penal de Tumo Permanenic e
Lima. que dispone ABRIR instruccion en la [;::
ORDINARIA  contra MIGUEL .-\.NGE'L QU p
HUAYHUAS, como bn:sunm autor del delito contram:
ROBO AGRAVADO EN GRADO -
de MARGARITA FELICITAS

ST O

Patrimonio
TENTATIVA en agravio
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| ———

DAVIL .
A ON( )l(l(). e 3
MANDAT( Dy Wnd ...

“hnocontig (e i) ’
e R Pesge B

PETENG1on .
’ ‘
,ja!:’ 6 Obra en auloy |, Dy
: procesado MGy, CLARACION INSTRUCTIVA
il i “‘l, ANGEL  Quispy lllh\\'lllh;:"
T se suspende ; 2
oportunamenge. tpende a efectos que sey CONnndg,
fojas 37 Obra la notificacigy, del MAND

ATO g, DETENCION de)

procesado Mic: 5
NGy L ANGEL ouIsry HUAYIHUAS |
S, de

fecha 25-02-1]

344 Obra la reg
AVOCA

olucion de fecha 03-03-1) mediante el cua)
al ne

4l congej
Cimtento de los auos
. © Y wehala llevarse a cal
las diligenci g
Bencias untes detalladas, asf como se fija el momo de)
o de
_Emb.xrgo Preventivo sobre los bicnes

- del procesado MIGUEL
ANGEL Quispr HUAYHUAS hast

— - = = 2 por la suma de TRES
= f_ = : MIL NUEVOS SOLES.

= FL B
.'. i ._"/ N = = .
,:_:A‘fops-i(:-ls T Obra la DECLARACION PREVENTIVA de Ia sgravisda
3 ) ~ MARGARITA FELICITAS DAVILA OSORIO realizada cl
= - 15-03-11.
£
- _ )
A fojas 50-54 Obra la CONTINUACION DE LA DECLARACION
= - INSTRUCTIVA del procesado MIGUEL ANGEL QUISPE
HUAYHUAS. rcalizada ¢l 21-03-11.
fojas 57-59 Obra el Certificado Medico Legal N° 009022-EA-D practicado
= al procesado MIGUEL ANGEL QUISPE HUAYHUAS,
proveido el 21-03-1 i
¥ entes Penales de

Obra el Certificado Judicial de Anteced
MIGUEL ANGEL QUISPE HUAYHUAS,

11.

proveido ¢l 21-03-
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(M In Honyg
" e
e

MG ANGYEY Quy “eies  Sudiciale P Oy
L \ ARt I

" ‘
1, llm:,n|||n\\....-..-'-;_|-u|"-«v -
Obyn el CHECIILG Pres,
Q '|

Wiy
ousry "”;\\'"“ do Por el procesado N"(Sl‘]',l‘ AN(;']‘

AS, Solicitando Presencia (e abog

las diligenciag Propry, ado ey
n

Oy, proveido el 13.04.y

Q) 0
bra 1o l)llutuuui" d Config

. citin C
MIGUEL AN e el procesadn

'.'a ("".\"'. "'JA\"I‘lAS y hl apra\rinda
ARITA e '
ATEL TTAS DAVILA OSORIO, realizada e

Obry ¢ ( ;' 3
el |y men §iscal N “KE3-1] presentado por 1a Sge

Fiscalin Proyp, al Penal de Lima, solicita AMPLIACION del
plazo (e Instruccan por o TREINTA DIAS, obran Jos
Antecedentes Policiales  del  procesado MIGUEL ANGFL
QUISPE 1Ay \S, OrEa la ampliacion, proveido el

(\v "™ N |
L VI |

Obra el escrito presentado por ¢! procesads MIGUEL ANGEL
VUINEE 1 vy ML AS -2 VARIACION DEL
MANDATO Dy DETENCION  POR EL DE
COMPARECENCIA, paso 2 Despacix para emiur la
resolucion correspondiente con facha 010811
Obra la fotocopia de la Histona Clinica presentada por el

Hospital Dos de Mayo, proveido el 16-08-11.

Obra la resolucion de la VARIACION DEL. MANDATO DE

DETENCION solicitada por el procesado MIGUEL A'!\CEL
QUISPE HUAYHUAS declarada PROCEDENTE dictando

MANDATO DE COMPARECENCIA. de fecha 13-09-11.
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~ :

\ Obra 1o Loy g

. ; 2 UEL ANCG: " Antegg, ey ~

» -'n""b MIGCVEL ANGEL ‘)I'l.\"- . 0% Policisles  de Procesade FC° \

: ; 1. -'"’1\\'”"'\\ Proveido el 11.00 ¥ ‘
v

Ve Obm el I)icmmcn i ‘\
) B 1.16% SR . Al N 387-11  solicit . '
. 187 EXTRAORDINARy, o hicits AMpP g }

TREINTA DiAg TENTE o plazo de Instruccitn por |
T Proveidg ) 23.09-11, "
Obra el Oficiy No

<2011 con el Dictamen Perici .
Q““"'“.“ N 2"' T 1a] Anizhsas

’ '""\'chlu cl 1410} ]

ENCIAS NO ACTUADAS:

; Kcibi“ Ia declaracidn e
s¢

sh .
momal de) tlecuvo pohcial Armuro Manuel Diaz

Cadenillas
‘ ,m“n\.;bm la declaracion testimony) del efectiva policial | reddy E Murands
~ Femind<Z
-: Nostl‘\"‘b“ los exdmenes Toxicologicy, Dosaye Etilico ¥ Sarra Unguea) practicados al
-
E P’“c&do.
rﬂostrrmitié la consulta médica de admision de 1a agraviada al Ineyrze de WMedicina
'!i Legal, a efectos de su pronunciamiento medico lesal y <o proceda a su inmediats
|- mﬁﬁ(‘xion

- INCIDENTES PROMOVIDOS:

- Cuaderno de Embargo Preventivo del procesado MIGUEL ANGEL QUISPLE
HUAYHUAS.

= SITUACION JURIDICA DEL PROCFSADO:
=l procesado MIGUEL ANGEL QUISPE HUAYHUAS sc encuentrs et o] E. P,
UEVO IMPERIAL. desde el 25-02-11.

Lo que informo a usted, para los fines pertinentes.

Ligna, 30 de nmi,crpbrc’dcl 2011.

PODE

ER urhfd,

e ..
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5.3.ACUSACION FISCAL

Exp. :4290-11 &
Dictamen: 414-12 4
ACUSACION

ROBO AGRAVADO

MINISTERIO PUBLICO

¢* Fiscalia Superior Pennl de Limg

JOR PRESIDENTE DE
cE;CEL DE LA CORTE E LA TERCERA SALA PENAL CON REOS EN
SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA.

Viene ésta  Fiscali oceso
3 e e NG E et a ésta Fiscalia, el presente pr
* ordina s Informes Finales correspondientes, donde HAY MERITO

2
i PARA PASAR A JUICIO ORAL contra:

1t

-1?3.'
Bt

h;]Ct‘(JjEl(; :ﬁGElLd QUISPE HIUAYHUAS (20 afios), i~ documento de
i 1den 1 ad, 3 iral de Ll!.ﬂa, estado civil soltero, sin hijos, grado de instruccién
~2do. grado de secundaria, de ocupacion “obrero”, domiciliado en la Mz. “M”

- Lote 13- San Gabriel, en el Distrito de Villa Maria Del Triunfo.

;‘.. Quién Hene la condicién de REO LIBRE con mandato de comparecencia,
52 desde el dia 13 de Setiembre del 2011, al haberse revocado el mandato de

T-:. detenddn en su contra, como consta a folios 150/ 150.

“=° o Como autor del delito Contra el patrimonio - Robo agravado en agravio
de Maregarita Felicitas Davila Osorio (35 anos). — —
DCUSOCAG

"‘Q‘ S‘-C.q\

A

§ 1 MPUTACION FACTICA:

ado MIGUEL ANGEL QUISPE HUAYHUAS (20 afos), el
delito de Robo agravado, en agravio de Margarita Felicitas Davila Osorio (35
Febrero del 2011, 2 jas 16 horas

afios), el cual s¢ perpetro el dia 12 de
aproximadameﬂte' en circunstancias que la agra\'iada abordé un vehiculo de
transporte (taxi) en la interseccion de las Avenidas Aviacon v Canada, en ¢l

Distrito de La Victoria, cor direccion al “Hospital Dos de Mayo”, para visitar
a su herman@ Guadalupe Davila Osorio (quien habia dado a luz).

osocomio (en la intersecciéon de las
sorpresivamente el procesado MIGUEL
os cuatro sujetos (no identificados, uno
taron el vehiculo en el que se
a llegar a abrir una de
e cas pertenencias

golpearon 2 1a
i

Se imputa al proces

victima se dirigia a dicho n

:das Aviacion y México),
MGEL QUISPE HUAYHUAS ¥ otr

de ellos apodado myasura”), intercep
ortaba e introdujeron la mano por la ventana hast

; las pvertas, luego la bajaron arrastrando, logrando su_strae_rl
(una cartera y un reléfon© celular). Producto del forcejeo,

{2 Supenor Penal de Lima

o=
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2 o aanin: il _ S
da en su mano izquierda (ocasionangple sangrade en uno de sus

% Luecg
jrecciones, logrando intervenir tinicam osa
-‘:QUISPE HUAYHUAS, a quién al efeclu::‘]:_\ec?‘ng-;ilro personal, se encontré
poder, dentro de su pantalén un ¢ychillo (con mango prccintado con
esparadrapo de color blanco marca “facyga” de 30 cm- apmximadamcnle) s
> entre sus manos un fierro de CO“Sbuccibn (de % pulgada doblada en sus
_ extremos de 50 cm. aproximadamente), un DNI N° 45733952 a nombre de
:Jannine Fiorella Tejada Zamalloa y UnalLiccﬂCia de conducir N” Q07979245,

. como se aprecia a fs. 14.

a corriendo en diferentes

o de perpetrado el delito se dieron 3 |, fug
a 1
do MIGUEL ANGEL

O
2. en su

-

~ Acto seguido, la agraviada subié nuevamente al taxi y se dirigio al “Hospital
- Dos de Mayo”, donde ingreso para atenderse de las lesiones sufridas (Flistoria

Clinica N° 2059738, de fs. 140, diagnostico de ingreso: contusién en mano
- izquierda d/c fractura)

3T I
T ."m A

: = Resultando que la agraviada no logr6 recuperar sus pcrtenencias, porque no
4 obra en el expediente Acta que acredite la devolucion.

ISTDERACIONES DEL DELITO DE ROBO.

[

= :

. 2.1.- Del delito de Robo.

(3

be 10

e aslips e RBhn: se configura cuando el autor se apodera ilegitimamente de-
" 'un bien mueble total o parcialmente ajeno, para aprovecharse de <,
& sustrayéndolo del lugar en que se encuentra, empleando la violencia contra la
i3 ente para su vida o integridad

un pcligro inmin
| Articulo 188 del Cédigo Penal.

. El Dr. Ramiro Salinas Siccha sostiene que:"(...)El robo es un delito de
apoderamiento mediante sustraccion al igual que el hurto, pero con empleo de
violencia y/o grave amenaza sobre la persona, para de tal modo am':l_ar su voluntad de

efensa y obtener la sustraccién/apoderamiento en evidentes condiciones de ventaja v

d
dominio (...)"?

: persona O amenazandola con
- s s
. fisica, conforme es de verse de

en su Fundamento
iciones: la accion, en
de violencia 0

Sentencia Plenaria (Vinculante) N°1-2005/D}-2301-A-
aiadido, exige dos cond

2 2 Juridico N° 6 senala:”(...)El robo, com0 &'~ ! los actos
§8 2 la violencia, el elemento temporal, €v pirtud del cual -0 o amente posterior
& intimidacién deben ser desplegados antes: en el desarrollo 0 it

Editorial lustitia ¥

2

" iR
) SALINAS SICCHA RAMIRO, pDerecho Penal — Parte Especial, 3r2 © icion

: " Grijley, 2008, Pig.911.
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; ey | X )
I custraccion de la cosa .=
KL

g i Tipicidad objetiva del injusto.

-

qujeto activo.

jo a lo estipulado por el tipo penal, cabe senalar que No se exige la

De acuere . : :
de cualidades especiales en el sujeto activo o en el agente del delito

LroSCNCIA
anto el autor del delito puede ser cualquier persona.

Jde Robo, por t

Sujeto pasivo.

puede ser cualquier persona fisica o juridica poseedora o propietaria del bien

custraido.

En este <entido, el Dr. Bramont - Arias Torres seﬁala:"(...)Rcsulta interesante
destacar la disticion entre sujeto del delito y sujeto pasivo de la accién, en la medida
en que en el delito de robo, la violencia o amenaza puede ejcrcqgg_sohrggtli persona

distinta del titular del bien mueble (...)"3
2.3.- Tipicidad subjetiva del injusto.

El delito de Robo es doloso. Al respecto Pena Cabrera Freyre Alonso Raul
cenala: “(...) La ficura delictiva de Robo, soio resuita reprinitle a titulo de dolo,
conciencia v vohoitad de realizacion tiprea; ¢l autor dirige su conducta a desapoderar
a la victima de sus bienes muebles, mediando violencia fisica yfo amenaza de peligro
rmsine st svmea cn midn n itecridad fisica (...)"%

GRADO DE CONSUMACION DEL DELITO DE ROBO

Respecto al grado de consumacion del delito de Robo nuestra Corte Suprema
de Justicia en la Semwencia lenaria (Vinculante) NY 1-2005/D1 — 301 — Al ha

expresado que: “El momento conswmativo requiere la disponibilidad de la cosa

sustraida por ¢l agente Dispomibilidad gque. mas que real v efectiva debe ser potmcia_),
esto o<, entenduda como posibihdad marerial de disposicion o realizacion de cualquier

acto de dommnio de la cosa sustratda (...)

DE LA CONFIGURACION DEL DELITO DE__ROBO CON

5 Sentencia Plenaria N91-2005/DJ-2301-A 1, de fecha 30 de setiembre del 2005. Asunto: Momento
dela Consumacion en el Delito de Robo Agravado. .
LUKS ALBERTO BRAMONT - ARIAS TORRES, MANUAL DE DERECHO PENAL. parte

especial, 2da edicion Luma Peru 1996 pas, 279
aul, Derecho Penal, parnte especial, Tomo

PENA CABRERA FREYRE Alonse R

[, TDEMSA. Lama

~ . y
- Por) sehiembre s' M1 P T | -
se iembre dei 2010 Pag. 250, cmabre dal 2005 iy SEamento
1 - - 1 L < g* - r Sl DI Qi =V, - F -
Sentencia Pienana N'1-2005,/ D) — Sl = A4 g techa o€ SERTEE
je 1o Consumanon o ol Vel de RO Agravaco
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CIRcUNSTANCIAS AGRAVANTES
CIRCURNS IANEIA
31 Consideraciones Generales.

Dr. Ramiro Salinas Siccha refiere lo siguiente “(...) Se define al robo agravado
como aquella conducta por la cual el agente haciendo uso de la violencia o amenaza
cobre su victima, sustrae un bien mueble tota] o parcialmente ajeno y se apodera
ilegitimamente de ¢él, con la finalidad de obtener un provecho patrimonial,
concurriendo en el accionar alguna o varias circunstancias agravantes previstas
expresamente en nuestro Cédigo Penal (...)"6

Estas circunstancias agravantes exigen la necesaria presencia de todos los
elementos tanto objetivos como subjetivos del delito de Robo simple, una vez
configurados se prosigue con la verificacién de la concurrencia de alguna
agravante espedifica, sélo en este supuesto es factible sefialar la configuracion
de un delito de Robo con circunstancias agravantes.

4.2.- De las circunstancias especificas.

El delito de Robo con circunstancias agravantes expresa circunstancas
especificas que agravan la figura del Robo simple y por tanto se hacen
merecedoras de una mavor sancién punitiva.

Estas situaciones, taies cumo: FoboO en a habit
lugar desolado, 2 mano armada, con

mencionar alguna circunstancias a
serr 1ladas en el articulo 189°, primer parrafo. del Cédigo Penal.

2 encuentran expresamente

3 09

Justamente, debido a los hechos expresados en la imputacion factica, nos
centraremos en el analisis de las agravantes referidas: a mano armada,
concurso de dos 0 mas personas, y en cualquier medio de locomocién de
transporte ptblico ¢ privade de nasaieros o carga fincisos 3, 4 y 5
respectivamente del primer parrafo, del Articulo 189° del Codigo Penal).

¢ A mano armada: El procesado ha perpetrado “(...) el ilicito de robo agravado

(... )utilizando armas blancas, evidenciandose asi que en sy accionar delictivo se
ha ejercido wiolencia y amenaza sobre la victtma, por cuanto [un] arma_es todo
instrumento real o aparente que incrementa la capacidad de agresion del agente y

reduce la capacidad de resistencia de la victima™.”

hy,

Ite Sy,

ushtia Vv

7 GALINAS SICCHA RAMIRO, Derecho Penal - Parte Especial 3ra edicion. ditora

- Grijley, 200¢, Pag 942. s
’ IRN N7 1163-2003-Caamarce. Ej. Supi 15 18 Lenscsd DED
Bf:l;'&'ﬂﬁ. N&C.'). H/)d;'fn.:_( 'l"-'(k'?:f'l‘.L’ do '"”i.,:..;:\ i IMTIAr Thecae NI TR :
Lema ZO0S ¥ 159; 4

5001 en: Avalos Rogriguez. Constante » Roblex
= ol cher o Crte Suprema, Cracets Junianed
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Nas: Egya agravante se configura como
4 Comision de la conducta ilicita, ya
disminuyen © aminoran de manera
ad presenta una persona.

- concurso de dos 0 mas perg,

' |a mas frecuente puesto que faciljy,
se por 1a pluralidad de los agente

S

rapida las defensas que con normg; d

st ev‘?_’cs"b: Qfl“f(;g; PIENario (Vingyjey N 8:2007/CJ-116, con fecha 16
de Nt l'otm € rvnli.:-ﬂ '1'2 - Ndamento N° 6 nos dice: “La d iferenciacién
sistematica qlu'd e ¢ ’rhculo 1890 del Cidigo Penal, respecto a la intervencion
de una ;,I.ma x.m £ g%¢ ntes en lg Comisigy, de un robo, permile sostener que se trata
de do ""C“;"’,:::;fomz )‘LST’“."“?”"S distinjqs. Por un lado, la pluralidad de agentes

evista en el inCiso %) Gel primer pipyoc, aryde a un concierto criminal en el G el
profedf‘r delictivo conjunto es CIrCunstaycial y no permanente (...)".5

¢En mf:le de’ transporte privady. “(...) En tanto que dicha circunstancia solo
requiere que el Tobo se cometa <oy cualquier medio de locomocidn de transporte
( ...) privado de ?"75‘21‘-’f“5>>: que desde Tuego los vehiculos dedicados- formal o
mfortmnhr‘rm:tg- al servicio de tayq 1o son, y ol agraviado fue victima del atentado
pat r”"o’"_”l v’_o’l"’” 0 con ocasign de tal servicio, lo que determina que se encuentre
en una situacion de mayor indefensin, que precisamente es ¢l fundamento de la
ngmvnntc".f' : :

.

5. ANALISIS, VALORACION v SUBSUNCION DE LOS HECHOS AL TIPO

PENAL

5.1.- Del tipo penal del delito de Robo agravado.

En ei presenie ass, o delite de Robo aoravado. eiecutado a mano armada,
con el concurso de dos 0 mas personas v en cudiquier medio de locomocion
de transporte publico o privado de pasajeros o carga se encuentran previstos
en los incisos 3), 4) v 3), del primer parrafo del Articulo 189° del Cédigo
Penal, cue contempla que:

“La pena cerd no menor de doce, n mayor de veinte anos, st el robo es cometido: (...)

3.-A mano armaaa.

4.- Con el concurse de dos o mas persenas.

IS A ITELrE ANnT D

SUPKRIOK 1'TFENAL

9° Fiscalia Supenor Peoai e Lima

5 _En cualquier medio de locomocién de transporte publico o privado de pasajeros o

carga (...)"

FISCAL

,____-‘-———-'
5 Acuerdo Plenario N°8-2007 /CJ-1186, con fecha 16 de noviembre del 2007. Asunt® Dhferencia entre

uden @ pluralidad de agentes V' 0 Ja actuacion dehctiva come

£
3
g
g

las agravanies que en ¢l delite de robo al
integrante de una organizacion cnmv nal
(RN ONT 13580-2003-Caliso. Sent. 31 880

penal, 3. Gritiey, Lima. 2000 p. 171

04, S.PP. en: CASTILLO AL VAL Jose Lus, Jurispruaensid

<
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52-De la subsuncién de los hechos acusad
0s a) i ‘
| delito de Robo. P
hechos imputados de Robo a i

gravad
QUISPE HUAYHUAS, en agravio de Marog:r‘- ts ;fliZ?ao I‘;’“C}UEL ANGEL
constituye el tipo basico, se subsumen dentrlo del tipospe::\ﬂ;rgji::?‘ que‘
e en e

Articulo 188° del Cédigo Penal (tipo bis; :

violencia contra la agl'ag\'iada al gégwle"r'i‘goc){ lodabvu ‘que e e
S ; e arre' atarle su cartera y teléfono

celular, aron para bajar del vehjcylo (taxi) y producto del forcejeo, la

~golpearon en su mano izquierda (ocasjonandole sangrado en uno c;e 'sus

& dedos).. Copforme. se aprecia a fs. 140, |5 Historia Clinica N° 2059738, que

g presmbe diagnéstico de ingreso: contusjén en mano izquierda d/c fractura).

. El Acuerdo Plenario (Vinculante) Ne° 3-2008/CJ-116, de fecha 13 de
. Noviembre del 2009, en su fundamento N° 10 sefala: “(...) En consecuencia la
violencia es causa determinante del desapoderamiento y estd siempre orientada a
neutralizar o impedir toda capacidad de actuacién anterior o de reaccion concomitante
- de la victima que pueda obstaculizar la consumacion del robo. Ahora bien, cualquier
género o intensidad de violencia fisica “vis in corpore” —energia fisica idonea para
vencer la resistencia de la victima- ¢s penalmente relevante. Ademds, ella puede
giercerse antes o en el desarrollo de la sustraccion del bien mueble, pudiéndose
distinguir entre la violencia que es utilizada para conseguir la fuga y evitar la
_detencién (...) y la violencia que se emplea para conseguir el apoderamiento y la
disponibilidad, la que convierte tipicamente un aparente delito de hurto en robo. Cabe
precisar que el primer de los casos mencionados no hay conexion mmstrumental de
medio a fin entre la violencia y la sustraccion, pues ésta va se habia producido. No
ohetante ol medin minlentn e anlica antes de que cese 'a accion contra el patrimonio y

0

el aseguramiento del bien en la esfera de domunie del agenic tia apoderamiento.”!

5.3.- De la subsuncion de los hechos imputados, en el tipo penal de Robo
agravado.

Ademas, la conducta delictiva imputada al procesado MIGUEL ANQEL
QUISPE HUAYHUAS, se subsume en el tipo penal establecido er.\ los Incisos
=3, 4 v 5 del primer parrafo, del Articulo 189 del Codigo Penal, en virtud que se

% ha materializado a mano armada, utilizando un cuchillo de 30 cm. y un fierro
dos personas, el acusado

LARES

o Lima

a

zde aproximadamente 50 cm: con el concurso de S
sejecuté el delito de propia mano, en compania de cx.xatro S;”ehzosa-:n
€ identificados, uno de ellos apodado “pasura”) quienes se dieron a fa % "
% cualquier medio de locomocion de transporte privado de P?:a(ltear;‘;' Euar?do
— Euge r
cla agraviada estaba a bordo de un automot il de transpo

. - 'or indefension.
< sufri6 el ilicito penal, estando en un estado de mayor inde

08 CASTE]
rPe

HWIPERIOR PENAL

upen

2

i

Taa

} 2008 Asuntd Robo ¢on

e g 13 de noviembrs de
e Acuerdo Plenano N- 2008 /C)-110. @€ Jecha 22 Jito de robo

antes | del
~ . v apravanics en el y
muerte subsecuente v delito ag aszsinato Las lesiones £omi %

/!

4
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L ha VO
y [Por el
fer 0oun

{ lo expresa el Acu —_—
H :No\'igmb;c del "g(rlgo Plenario (Viney
o, 10 pluralidad dc“a "7 JIECINEL fung nle) N g.o007 /) %
n(:ft'rf(’ criminal Sl,‘ nies prevista en g Meng N 6 1O e
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HUAYHUAS vy los otros syj procesado 1 de ellos
“basura”) i sujetos (no 'ienliﬁCﬂdos' % ;
- que se dieron a la fugy, ruujeron 12 45 " ibilidad potene!
cosa sustraida; es decir, los a ga, tuvieron ';1 .;;a P o i posihil'\dad
i x S AU Apentes del 1NiatO pe e 1 b
maten'al de disposicion o realizacion :10 cualquier acto de dominio del bien
2 ; i e » .
sv.;straldo, ya que la agraviada no logré recuperar sus pcrlcncncmb. porque no
obra en el expediente Acta que acredit® dicha devolucion, 2 pesar que luego
. « : g
_ deuna persecucion el procesado es caplllmdo- Por tanto, ¢l hecho delictivo se
-»co’r.'tsumé, aplicando el criterio dcsnrrollado en la 5"?‘“—'“’:‘3 Plenaria
inculante) N° 1-2005/DJ - 301 - Al que ccpala 1o siguiente: “(...) () si/
perseguidos los participantes en ¢l hecho, €5 Jetenido une ¢ mas de ellos, pero otro u?
otros logran escapar con el producto del robo, it Considl

(...) 22

e e e
LA ure o

" ",‘.'.’.‘d!!}o para fndos)

55 Delaautoriay participaci(m

5 € desprendc que el procesado MIGUEL
¢ autor del delito de Robo con circunstancias
nducta delictiva; mientras
dado “basura”) se

En base a los hechos expuesio

ANGEL QUISPE HUAYHUAS ¢

agravantes, porque efectuo de propia mano la co
que los otros sujetos (no identificados, uno de ellos ap®

dieron a la fuga.

® 5.6 Tipicidad subjetiva del injusto.

lima

E] delito de Robo agravado se ha desarrollado d
ado

conciencia v voluntad, toda vez que el proces o por la
HUAYHUAS ejecuto el accionar violento: introduaend.o la n’l\:f; E\'iad‘a
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, aqrrastraron para apoderarse de | Cartery |
:‘mcn'é darse a la fuga siendo Capturade por g “lular de la vicima; incluso
. 0

. S efectivos policiales.
57.De la reincidencia y habllua!idad,

4. De la reincidencia. \

ge incurre en reincidencia cuandg una
- r 3 .
en todo 0 en parte una condena pri Persona, después de haber cumplido

k "alivy . o o
nuevo delito doloso en un lapso que ne QXngeli:] .lzlgic;::;:daf-‘eo'[ecm a), incurre en
) ; B s.

i Jr ei%e;teol :lﬁg(;u()g;do’npien?ﬁo Vinculante) N° 1-2008 / CJ-116, de fochs 18
ge v L - S8 Rindameng npe 45 sefala: “(...) Los requisitos para

la calificacion de reincidencia (...)s S ;
o e ’.) SO 1os siguientes: (1) Haber cumplido en todo o en
7 COMNu { e * [ihoyi { :

parte Pena privativa de fiporsad No esta comprendido el cumplimicnto

otal o parcial de otr, ¢ de pe . ]
h. ta parcaal de t-a zjhzx df Pena. Se trata de una sentencia condenatoria
gecutoriada a pena privativa de libertad .te cardcter efectiva (...)"13

Del analisis de lo actuado a nivel preliminar v judidal se aprecia que en e
presente caso el procesado MIGUEL ANGEL QUISPE HUAYHUAS, no
incurre en r?mmder\cia en virtud del Certificado Judicial de Antecedentes
Penales, conforme se aprecia a folios 60/61, no se le ha impuesto ninguna
Pena privativa de libertad (efectiva).

b). De la habitualidad.

Se configura la habitualidad cuando el agente comete un nuevo delito doloso
por lo menos de tres hechos punIdies que sv jiavan pempctrads an un .2psn
que no exceda de cinco anos.

Al respecto el Acuerdo Plenario (Vinculante) N° 1-2008 / CJ-116. precitado, en
su fundamentn N*® 13. d). sefiala: "(...) En cuanto a la habitualidad, ella se produce
solamente en el case que los tres delitos se havan cometido en un lapso de cinco anos v
10 medie condena sobre aleune de ellos en dicho plazo. Ademas la }mé')inmlidnd
requiere que todes los delitos cometidos sean doiosos ¥ de igual naturaleza. Esta

especiaiidad en la reiterancia indica i habituacion dehctiva del agente v justifica su

'
.

Ity

mayor punibilidad”."¥

Efectuado un andlisis sistematico de lo actuadq a nivel prg!iminaf v la
instruccion judicial, respecto de los hechos matena de acusacion, se 1nr?e:e
que el procesado MIGUEL ANGEL QUISPE HUAYHUAS no es sujeto

TR TR N

wornsoan

A «LAANo = ) Ci- 1 l Je b 1ad S i{' ) § 2 and -0’”.‘: _.\g unte: l\t 114 Ll’df||C|a.
. . i (e e ¢ d-l
.\'“940\ |3 ‘ Wan \ ' (J. - f (3} e rech ] ] h

hapituahdac + determunadiar ge La penz. je julio del ano 2008 Asunto Remndidendia
RS - 3 o T1-116. 2 techa IS de O G -
Acuerdd Plenarnio N° 12008 C-1le,

- YT \"
hapituabgad & etermunacion a= ia oena '
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pabitual, en virtud que no ha cometido |

S = S . e

anco anos que no medien condena o [t
' n 0

S :
ht‘Chos delictivos en un |
Antecedentes Judiciales, conforme se

apso de
apre Tme es de verse en el Informe de
Cia a folios 95/96.

( MEDIOS PROBATORIOS:

Los hechos descritos se encuentran
Probatoﬁos-_ Creditados con los siguientes elementos

a.- Declaracién Preventiva de | .
!3"'5 ey 2 agraviada Margarita Felicitas Divila Osorio

Conforme se aprecia a folios 46
siguiente: /48 del presente Expediente, donde revel6 lo

TOmé u ‘1 o) ~ o .
direcdc‘:\ taalx'}}fi{wd? la interseccién de las Avenidas Aviacién y Canada, con
ospital Dos de Mayo”, aproximadamente a las 15 horas.

Unos sujetos se avalanzaron al taxi, se introdujeron por la ventana, abrieron
la puerta, uno la jalé del brazo y el otro 2l ver que no soltaba la cartera, la
arra%tré hacia afuera del vehiculo, como producto del forcejeo le hincar'on
ocasionando sangrado en uno de los dedos de su mano izquierda. '

+ Que solo llego a ver a dos sujetos, unv a <ada lado dc! taxi, pero escuché

. e

ruido (bulla) atraz como si hubieran mas personas. Ademés describi6
carasteristicas fisicas de los sujetos, de tez triguefia, contextura delgada,
nna més alto que el otro. de cabello corto negro, une tenia polo o bividi de
color azul con rojo.

« Lellegaron a despojar sus pertenencias (cartera y teléfono celular).

b- Manifestacion policial _del procesado MIGUEL ANGEL CUISPE
HUAYHUAS.

e No se encuentra conforme con el Act

Como se aprecia @ fs. 13/17, recibida con la participacion de! Representante
del Ministerio Publico, en la que el procesado refiri® lo siguiente:

. 3 su
s Que a las 9:30 horas aproximadamente, luego de libar cervezas con S

G s tersecaion de
amigo “comebasura”y otro que desconoce su nombre, en la int

3 P . . : a una Senora
las Avenidas Aviacion vy México, intento robar un .celular g
(quién opus© resistencia), momentos en que intervin® la poREs

trasladado a la DIRINCRI PNP de La Victona - San Luis.

4e no oe le
a de Registro Personal, poraus it

encontro ninguna droga, m cuchillos.
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Y o)

‘I pescargos efectuados por el proce ‘
k @’XM cesado MIGUEL ANGEL QuISPE .-
i o

B procesado al rendir la Declaracion Intryctic,
50/54, refiere que: ructiva, de fs. 36 Y continuada a folios

: i6
g Pretgnd al'TCdbalar €l gelutarde 1a agraviada, quién se encontraba en |
squina sentada : en
LR PR Bl c‘stalua (interseccién de las Avenidas Aviaci6é ;
México), pero opuso resistencia BRI

: : . : Por lo que no llegé :
pertenencias; siendo mteryenido ot 1a Poligf (dos esqu%na: r::ss E::;S -

e Ademads no le encontraron el DN N° 45733952 a nombre de Jannine Fiorella

Tejada Zamalloa y la Licencia de :
3 d 0
porque estaba mareado. conducir N* Q07979243, le colocaron

c- Diiigencia de confrontacién entre el procesado MIGUEL ANGEL
QQISPE HUAYHUAS v la agraviada Marearita Felicitas, como se aprecia a
folios 104 /105, se encuentra contradiccién entre la declaracién del procesado
y la agraviada referida al lugar v hora de los hechos.

. * La agraviada senala que el robo sucedié camino al “Hospital Dos de
Mayo”, y que tomo¢ el taxi en la interseccion de las Avenidas Aviacién y
- Canada, a las 15 horas apro® ‘madamente.

e El procesado sefiala que robo @ una persona que se encontraba sentada
en una estatua, en la :nterseccion de s Avenidas Aviadion v México.
Quc loc heches cacedier =~ a las 10 h  1s aproximadamente, conforme
se precisa a tolios 13,17, Lue se tomo su manifestacion a las 11:30 horas
en la DIVINCRI La Victoria - San Luis.

7. NORMA PENAL APLICABLE:

Conforme ha sido detallado, el hecho punible cometido por el proce:sado
=MIGUEL ANGEL QUISPE HUAYHUAS, se encuentra descrito en el Articulo
- : e 2e aoravantes, previstas en los incisos 3),
—188° (tipo base), con las circunstancias agras antes, previs : :
;4) y 5) ;del primer parrafo del Articulo 189° del Codigo Penal (formula penal

' ) ) » » 17 ' 7 d~ 20
= que sanciona al agente con pena privativa de libertad no menor de 12, ni mayor @t

Sla comisién del ilicito a_mano armada, 12 de transporte publico 0
intervinientes, y en cualquier medio de loconf\OClé‘“ et ascuatro sujetos (no

S~ . ose a la tuga 105

Z privado de pasajeros o cargal...), dén %\,i toncigndose el “dnimus

i TN ‘

identificados, uno de ellos apodado l:a.:uretn )la e legaa por ¢
ndi” v olo, presentes

lucrandi” v consecuente d

e ame o
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i MENTACION DE YENA. A
¢ FUNDAL E LA PENA: R
8.1 Aspectos generales o

Los juristas Hurta@o Pozoy Prado Saldarriaga sealan lo siguiente: “(...) P
indamentar el tipo de pena el Juez debe apreciar todas las cir.cm;;;an;:,as

,:-onalrrmh's ,cn .cl caso concreto, las cuales condicionardn la antijuricidad del hecho
imputado y st rvirdn para fundamentar la culpabilidad del agente (...)" 15

_En relacién a la fundamentacién de la pena, el Acuerdo Plenario (Vinculante)
LN 1-2008 /CJ-116, en su fundamento N° 6 seiala:"(...) La determinacién judicial
de I{z Rmm es el procedimiento técnico y valorativo que se relaciona con aque!la’!ercera
decision que debe adoptar un Juez penal. En la doctrina también recibe otras
denominaciones como individualizacién de la pena o dosificacién de la pena (...)"16

Asi mismo, el Acuerdo Plenario (Vinculante) N° 02-2010/CJ-116, de fecha 16
dg NO\'lembre del 2000, en su fundamento N° 10 seiala: “Todas las
circunstancias presentes en el caso sub judice deberdn ser evaluadas, atendiendo a su
cond:gién, naturaleza y efectos, para poder configurar la pena concreta. Esto significa,
por ejemplo, que a mayor numero de circunstancias agravantes m————. )y
|3 posibilidad de alcanzar el extremo mdximo de la pena bisica serd también mayor.”V

E El principio y derecho de la funcion del Ministerio Publico, previsto por
extensién en el inciso 5) del Articuio 135° de la Constitucidn Paolitica del
Estado, respecto a la “motivacion de resoluciones”, no implica la obligacién de
hacerlo respecto al delito que sera objeto de juzgamiento, sino tambien a la
soneocuencia inridica. Asi. resulta que ol delito instruido preveé la pena
conminada explicitada en vl parrafo previo, margen a parur dei cual
correspondera determinar la dosificacion de la sandon a imponer, para lo
cual, se acude a la situacion concreta de! procesado.

Ello tiene asidero en los presupuestos de los Articulos 45° v 46 del Codigo
Penal, especialmente el ultimo (dado que el primero, contempla criterios generales,
salorados por ¢! Tribunal, con ia trascendencia que estime), donde la
v permite apreciar la magnitud

aue seran
\a alude a la naturaleza de la acaon, ello

ma

< Znorn
‘£ = del injusto, considerando la forma como ocurri6 el hecho y el efecto social que
B
i3 £ produjo.
=S

s
i,, 2 | - Part
iy@1s  HURTADO POZO, Jos¢/ PRADO GALDARRIAGA, Victor. Manual de Derecho Penst= 2 e
iS5 2011.pag. 325. L
S S General. Tomo II. 4ta edicién. IDEMSA. 2011.pag. 3= ' gel afo 2008, Asunto Reinaidendia,
.t:En 16 Acuerdo Plenario N© 1-2008 / CJ-116. de fecha 18 de julio del @
© habitualidad y Oeterminacior geinpe de noviembre del ane 2010 Asunt®

' C)-11e, de techa 16

de distinto grado © nivel v determinasics dictal

X Acverdo Plenario N 2-2010 s 9
Concurrencia d¢ circunstancias agravantes especificas

de la pena.

—————
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g.2. De la pena conminada.
el presente caso la pena conmi 2
Enelp P inada es |3 siguiente: & 5

( .)

3.-A mano armada.

4.- Con el concurso de dos o mds personas

5.-En cualquier medio de locomocio -
arga(...)" cion de transporte puiblico o privado de pasajeros o

8.3. Individualizacién de la pena concreta

En el presente caso para solicita
r la pena concreta
en cuenta lo siguiente- P al procesado debe tenerse

a.) Que no _resulta aplicable al presente caso, el beneficio de la confesién
sincera, establecido en el Articulo 136° del Cédigo de Procedimientos Penales
porque el procesado MIGUEL ANGEL QUISPE HUAYHUAS sélo ace t(:
parcialmcntc los cargos incriminados, aunado al hecho que fue detenidopen
flagrancia delictiva. En la confesién sincera el procesado debe brindar una
declaracion libre y espontanea, lo cual no se aprecia en el presente caso, toda
vez que ¢l procesado , aceptd que arrebato la cartera y celular, mas no acopte
la violencia contra la agraviada en la ejecucion del hecho delictivo.

h) Fl pmn-sado MIGUEL ANGEL QUISPE HUAYHUAS es agente primario
no ha sido sentenciado en oportunidaaes anteriores, coniuviine €3
es Penales, conforme se aprecia
pena privativa de libertad

toda vez que
del Certificado Judicial de Antecedent

de verse
l¢e ha impuesto ninguna

a {ohos 60/01, no se
(efectiva).
delito de Robo con circunstancias

¢) Cuando el procesado ejecuto el
armas pudo ocasionar danos mas

agravantes, no consideré que el uso de

graves a la agra\'iada.
tenia 20 anos de edad, en la fecha que ocurreron
ra la Declaracion Instructiva a fs. 36 v la Ficha Unica

de Registro Nacional de Internos Procesados V Sentenciados a fs. 79, que

imi l ici 990. Por lo que
consi mo fecha de nadmuento ol dia 9 de Diciembre de 1¢
R ot r el Articulo 22° del Codigo Penal, que

si la Sala tiene a bien, podra aplica e S e
contiene el instituto de la Responsabiiidad Penal Rcfstrxnlgx\r.iq,ligzslgngC

: " : 1 Tribunal Constitucionar - H5- - ’
lo establecido en la Sentenci2 del Trib gl s chestal

‘ . _cion de_dicho
que a) respecto expresa: ‘La aplicacion dt dic

No obstante el procesado
los hechos, como demuest
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"‘".Sdifr.i"j"“' dejada al libre y prudente criteri -

éiél"’-"(f"" de cnnicfcr vinculante u oblicnto;.oic{ juzgador, mds no asi una

n(,,!r.zrxvn Yy Mo Obl.#zqnfgn'a (.) El ,cgislﬂdor#s’wmlo que es de naturale=a

dt”. u-gador la_aplicacion de la penalidad ye :’l'sfn manera, deja a criterio
Jebiendo tenerse en cuenta para la graduacion ;rmq:dn en razon de la edad,
gravedad del hecho punible cometido por el q e ‘l(’z pena, la responsabilidad y
,u~rsortale§. Par_a Ioi efectos de la graduacién de lfe':ertn‘a “;2 bco"lo sus condiciones
prma y c:rc:pwtanuns de‘ la comision del delito, asi clomo"a m:;"‘;{:;arse en cuenta la
poder apreciar la temmda.'i y peligrosidad con que han ttau ad emp!endn, para
correspondxendo_(';_I,QrSg‘,ﬂ iuristiccional la sradsiocitid actuado los imputados,
de las conductas incriminadas.” ™8 g cion de la pena, previa calificacién

o, FUNDAMENTACION DE LA REPARACION CIVIL:

La Reparacién Civil comprende la restituci

' . rend estitucién del bien, sino es posible el
;je su valor y la mflemmzacnon de les dafos y perjuicios (dar;'\o er:;g‘:e:%:
ucro cesante y dafo a la persona), conforme establece el Articulo 93° dei
Cédigo Penal.

Lp§ juristas Hurtado Pozo y Prado Saldarriaga sefialan: “(...) Que la reparacid
civil es una consecuencia juridica distinta de la sancién penal (...). En <enti§xc’: am Ii’:)
z.’l oncepto de reparacion puede comprender las diferentes medidas realizadas 107' el
infractor, los cuales pueden tener un conieitiao simbélico (presentacién de di;c}xalpa)
cconbmico (restitutorio, compensatorio o indemmnizatorio) o material (prestacidn de m;
servicio) en favor de la victima ( individual o coleciiva).

El fundamento de la Reparacion civii v i dafic patrimonial. personal o moral

ocasionado por la comision de in hecho punible”.*

il se rige por el “Principio del daio causado”,

Asi mismo, la Reparacion Giv
idico en su totalidad.

cuya unidad Procecal Civil v Penal, protege el bien jur
Ella se determina conjuntamente con la pena y contiene Ja indemnizacicn por
rgente, como pérdida patrimonial efectiva sufrida v el lucro

el dano eme
ada 6 dejada de percibir por el agraviado.

cesante como renta o ganancia frustr

il constituye el resarcimiento del dano
ilicitamente habido o su valor,
a v resarcitonia, debiendo ademas,

ondicién todas las r’ééponsabilidades a las

El monto de la Reparacién Civ

ocasionado Y la devolucion de lo
n restitutiv

convirtiéndose de esta manera en o'
establecerse dentro de esta ultima ¢

5 c 4 A005. Asunto: Recumnse de
'* Sentencia de! Tribunal Constitucional N° 1008-2003-HC, de fechal6 de maye de 2003 KA,-u:da b8
stituc S Gustavo Jose Perez Cueva contra 2 sentencia de 12 3 egunda
agravio constitucional |nterpuesto por don LU e Pire G perior e U
Especializada en i~ Penal para Procesos con R;:e:_:r. La._.- ’g Lo e S il
"’ HURTADC POZC. Jost | DRADO SALDARRIAGA. T~
HEMSA 20157 CEENE ST

- Parte

-
>

CGeneral Tome [l 4ta edicion
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.

ge estéd obligado quien ocasiona un dafo, esto es de ser el caso el lucrol
’ ucro’

7

cesante Y el dano moral, ademads del dafio material propiamente

En el presente caso, debe considerarse para los . s g
Jo siguiente: efectos de la Reparacién Civil

; a) La agraviada sufrié violencia fisica en su persona, porque fue agredida

con un cuchillo (de 30 cm. aproximadamen i
) te) y un fierro de construcci
(de 50 cm. aproximadamente), en la mano izquierda (en uno de sus dzg:;;

lo cual ocasioné sangrado, asimismo fue arrastrada para ser despojada de su

cartera y teléfono celular.

Asimismo, como se aprecia a fs.140 la Historia Clinica N° 2059738, que
prescribe diagnéstico de ingreso: contusién en mano izquierda d/c fractura).

b) La agravl.ada sufri6 dafo moral y una afectacién psicolégica porque fue
victima del ilicito a mano armada, con pluralidad de agente intervinientes y
mientras abordaba un vehiculo de transporte (taxi), encontrandose en una
situacién de mayor indefension.

ACUSACION, PENA y REPARACION CIVIL:

Con la facultad conferida por el inciso 4) del Articulo 92° del Decreto
Legislativo N° 52 “Ley Organica dei Minislerio Pitklice”, ésta Fiscalia Supenor
Penal, FORMULA ACUSACION contra MIGUEL ANGEL QUISPE
HUAYHUAS (20 afios), como autor del delito Contra el patrimonio — Robo
agravadg, en agravin de Margarita Felicitas Dévila Osorio (35 afios) y en
aplicacion de los Articulos 112, 129, 22¢, 237, 45°, 46°, 92+, 3", 185", incisus 55,
4) y 5) del primer parrafo del Articulo 189° del Cédigo Penal, solicito se le
imponga: QUINCE ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD v
condene al pago de: DOCE MIL NUEVOS SOLES, que debera abonar a

favor de la agraviada, por concepto de Keparacion Civil.

INSTRUCCION:

Se ha desarrollado regularmente, cumpliéndose los plazos de ley.

JUICIO ORAL:

6digo de Procedimientos Penales

En aplicacion del Articulo 238" del C
]a Audiencia Publica debe contar

(modificado por el Decreto Legislativo N° 983),
con la presencia de:
{35 anos), domuciliada en

i viada Margarita Felicitas Davila Osorio S
1.- La agra & “B” Lote 28, en el Distnto

el “Asentamiento Humano L imatambo Norte” Mz.

-
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-; -dC Gan Luis, en virtud que es perlinente su declaracion para brindar ma ,;ﬂq\ o
~ detalles sobre el modo y circunstancias en que ()Curril-':r)n los h‘.'ch(,g >'n ('|'

% cual fue victima de Robo agravado y ademas explique si le ;)ca«;ir;r:wro:

- alguna fractura en el dedo de su mano izquierda (ver fs. 140) o

" 2.- El efectivo policial interviniente Arturo Manuel Diaz Cadenillas, quien

deberd ser notificado en la DIVINCRI PNP - LA VICTORIA- SAN LUIS, en
- virtud que es pertinente su declaracién sobre las circunstancias en ' ue
intervino al procesado. 3

[

" 3.- El efecti\fo policial Freddy Ernesto Miranda Fernindez, domiciliado en el
A Jiron Antonio Alarco 579, en la Urbanizacién San Pablo, en el Distrito de La
- Victoria, en virtud que es pertinente su declaracién sobre las circunstancias en
- que intervino al proccsado.

~ 4.- Remitase al Instituto de Medicina Legal, la Historia Clinica e Informe

Médico de la agraviada Margarita Felicitas Dévila Osorio, del Hospital Dos
 de Mayo (fs. 139/141), para que realicen los exdmenes respectivos y
. determinen cuantos dias de incapacidad médico legal habria requerido las

lesiones sufridas.

-~ 5.- Se recaben, los certificados actualizados de antecedentes policiales,

judiciales y penaies dei Procesaao.

SITUACION JURIDICA:

. NO he CU[ll’tl !.‘lAlC;fadC 2z = c__‘! Prl\{‘ﬂQ«‘\dO. quicn Se encucntra en la Condidén de
Reo Libre con mandato de comparecencia, desde el dia 13 de Setiembre dei
2011, al haberse revocado el mandato de detencién en su contra como consta a

folios 150/158.

PRIMER OTROSI DICO: NO HAY MERITC PARA PASAR A JUICIO
ORAL contra MIGUEL ANGEL QUISPE HUAYHUAS como autor del delito
=Contra el Patrimonio - Robo agravado (TENTATIVA), en agravio de

—Margarita Felicitas Davila Osori culo 16° del Cédigo Penal,
2 fundamento juridico que fue consid 6n,

0; respecto al Arti
erado en el Auto Apertorio de Instrucc

01 M
Qu
"
Lna)
n
N
\O
3
(O8]
1$)]

Al respecto, se aprecia que el procesado MIGUEL ANGEL QUISPE

HUAYHUAS CONSUMO el Robo agravado investigado; considerando el
" contenido de la noticia criminal, recaida en la Denuncia Policial N° 50, de fecha

24 de Febrero del 2011, transcrita a fs. 2/11 y la versién expuesta por c‘Ia
" agraviada Margarita Felicitas Davila Osorio, en la declaracion preventiva de

fs. 46,48, donde declar6é que fue golpeada e hincada en la mano izquierdaé(en
an dedo), siendo despojada de su celular y cartera, bienes que no recupero. F

RN SN
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(gxime SU no obra en el Expediente, Aciy 4. ‘ |
Jovolucion de las especies robadas (ademds |y, cu ,L“lrcga que acredite la
a

o de ¢llos apodado “basura”, lograron darse q la fugq) ro sujetos no identificados,

i remisa, el f 0 ijurid;

I'aslczié;:zt};rial de los ﬁ;\g}fmemo ]U.nd)co del Articulo 16° no se ajusta a
|a realidad M& P HELG, atendiendo a |3 poctrina Legal establecida
on la Sentencia Plenar}a N° 1-2005/ D]-301-A, de fecha 30 de Septiembre del
2005, respecto al .d.el.lto de Robo agravadp, cuyo momento Ic)ons‘umativo
requiere la disponibilidad de la cosa sustraida por el agente, disponibilidad
ue ademas de real y efectiva, debe ser potencial, esto es, éntendida como
Posibilidad material de disposicion o realizacién de cualquier acto de dominio
de la cosa SUStrafd.a; cuyo principio jurisprudencial expone (parte in fine del
punto 10): “(...) €) Si perseguidos los participantes en el hecho, es detenido uno
6 mds de ellos, pero otro u otros logran escapar con el producto del robo, el
delito SE CONSUMO PARA TODOS”: por lo que a efectos de tipificar
correctamente la conducta desplegada por el procesado MIGUEL ANGEL
QUISPE HUAYHUAS y en aplicacién del Principio de Legalidad (“nullum
crimen sine conducta”), ésta Fiscalia Superior Penal opina SE ARCHIVE en
cuanto a éste extremo se refiere (Articulo 16° del Cédigo Penal concerniente a
la Tentativa).

SEGUNDO OTROSI DIGO: Dando cumplimiento a lo dispuesto en el
Articulo 226° del Cédigo de Procedimientos Penales, se acompafia copia de la

acusacion para ser entregada al acusado.

Lima, 27 de Jurio del 2012

MZRC /aumm (Secigrista)
| NIARL KIVERGS CASTELLE
BUCRIE DD

15 g e PR STRTIVeT g ¥ 3 s *.0 KRS 0 PO BUELS B
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5.4.FOTOCOPIA DE AUTO DE ENJUICIAMIENTO

IR
Apter o ————t
CORYL Sunmm RO 1y IS A Dy
‘ y INMA
TTROERA SATLA M NAL I'ARA " : "
! LOCLSOS () g
- NRIEOS EN CARCEL 7
T e e - - — o .I' ,")
- T ———t ’
30 U ! SS Montova Peralda
T )y
N U3
I RE L rfo ‘ {‘ A ’ Varpas Gonzales
Carbonel Vilchez
("nh‘p,mdo B
\p. N¥. 04290-17 A TN

' Lima, diecisaéis de agosto del

Dds mil doce.- TN &

AUTOS Y VISTOS

tery > a *7 ‘1 . :
Interviniends como Juez Superior Posente 1, Magistrada Carbonel Vilchez, sin inforine

oral conforme <¢ contrae de la constancia de relatoria obrante 3 fojas doscientos

vemnticuatro; v, de conformidad coq el dictamen de

o

< L= ATENDIENDO:

Que, es materia de pronunciamienito el dictamen fiscal obrante de fojas doscientos dos a
doscientos dieaisiete, en o gue la senora representante del \inisterio Publico ha
considerado en un extremo gue HAY MERITO PARA PASAR A JUICIO ORAL contra
MICGUFL ANGFEL QUISPF HUAYHUAS por delito contra el Patrimonio - Robo
Agravado, en .\gta\'n-.’ de Margarita Fehatas Davila Osorio; mientras que en otro
extremo que NO HAY MERITO PARA PASAR A JUICIO ORAL contra MIGUEL
ANGEL QUISPEF HUAYHULAS, por delito contra e Patrimonio - Robo Agravado en

Grado de Tentativyv a, en agravio de Margarita Fehotas Davila Osono, oo

IL- FUNDAMENTOS:

X . PR o aase deoun inicio
Primero.- Cue, la acusacion Fiscal al consntuir un acte postulano, b <

i . i foscientos vemticineo
aoral reguisre cumplir con los requis-tos exigiaos por el araouio

- . rme e ha expresado
del TUodico de Procedimientos Penales: encantrandoss sujetd contanin P
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Auritrge ) L SO e LT T

en el Acuerdo Plenario NUMero sejs, ”

trece de noviembre del ano Proximao P

asado, (v Il
. e
permanente y transitoria)

no ,llrisdiu jonal de las salag Penaleg
al

chiendo l

aUn contro| juriscliccion

para evitar nulidad de actuaciones,

A acysacion fiscal desarrol)

ar log
extremos contenidos en e P

arrafo séptin . :
Plimao dg) l'L‘erld() Acuerdo Plenarioy —e—_____

Segundo.- Que, en ese sentido, en Cuantg

PASAR A JuUICIO ORAL contra MIGUEL

contra el Patrimonio — Robo Agrav

al extren,, Jel NO HAY MERITO pARA

ANGE[ QUISPE HUAYHUAS, por delito
ado ep Gr

ado Tentativa, en agrav
a Osorio; se tiene que: ——____

1o de Margarita
Felicitas Davil

2) La agraviada Margarita Felicitag Davil

a Osorio en sy declaracion prestada a
nivel policial, refirio con relacién

a los hechos, que fue #olpeada e hincada en la

mano izquierda, y que fue despojada de su cclular y cartera, 1os mismos que no

'e fueron recy Perados.

b) De los actuados gue se anex

an en la investigacion preliminar, se desprende que
no obra documenta alauno dende se certifique que la agraviada TOCUPeTS sus
rertenencias.

) El Art. 16% del Codigo Penal, no se ajusta a la realidad de los hechos, que
aendienao 5 Jo Gicances establecidos en la Sentencia Plenaria Nt 01-2005/Dj-
301-A, de fecha 30 de septiembre del afio dos mil cinco, se senala que respecto al
delito de robo agravaao, ¢l momento tonsumativo se adquiere con |a
dispenibilidad de ia cosa sustraida para el agente, disponibilidad que ademas
de real v efectiva, debe ser potencial, esto vs. entendida como posibilidad

matenal: cuvo pPrincipio jurisprudencial EXPOone —parte infine- “s; perseguidos

los participantes en e hecho, es detenido uno O mas de ellos, pera otro u otro

L) | ] E
un g Oy mi o -

. I 7 o
l nuv\"'/’(‘-ru'nlﬂ dicciséis, de lechy -

. in.;jm_” de oficio e impﬂ:scindiblc

(.
y

' 4
<,

3
logran escapar con el producto del robo, ef delito SE CONSUMO PARA :
TODOS”.
Tercero.- Que, no habisndose llegado 2 probar fehacientemente que la conducta de Jos
mencronados acusados se encuentre subsumida dentro del articulo dic--;'xsoi.« dei Codige =~
Ponal se debe Froceder a declarar el ae haber MIEHO 0arta IWICIO aral en este extremo de .
|

&
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gt~ . . for parrata Jdel art IE, \ ’
- { 1 el seguns F h Wl deoven- ~
‘1‘”"" i # HOSCIenn A ~

recedimientos Penales o
fo.- Que, en lo que condieme al extremo del HIAY MERITO PARA FASAR A

ORAL contra MIGUEL ANGEL QuUISPE ”U,\YllUAS. por delito contra el
arita Felicitas Davila Osornio;

Cua
leCIO
. Robo Agravado, en agravio de Mari

monio =
on Fiscal, es deber legal proceder a

siendo el AMinisterio Pablico formulado acyeact

Pordos fundamentos expuestos, DECLARA RON: NO HAY MERITO PARA PASAR A
JuiICio ORAL contra MIGUEL ANc*l. QUISPE HUAYHUAS, por delito contra el
pPatrimonio — Robo Agravado en Grad® de Tentativa, en agravio de Margarita Felicitas

Davila Osorio;: MANDARON: Crue. consentida o cjecutoriada que sea la presente, se

archive definitivamente lo actuado en cuanto a este extremao se refiere, previa anulacion

de los antecedentes penales v judiciales derivados de la presente causa. de contormidad

1o Ley veinte mil quinientos setenta v nueve asimismo,

contra MIGUEL

con lo estableaido en el Decr:

DECLARARON: HAY MERITO PARA PASAR A JUICIO ORAL
nio — Robo Agravado. en

ANGEL QUISPE HUAYHUAS. por delito contra el Patrmo

agravio de Margarita Feliatas Davila Osorio: SENALARON: ‘echa v hora parz la
verificacion del acto oral el dia. MARTES ONCE DE SEPTIEMBRE del ano en dos mil

en la sala

n

doce. a horas NUEVE Y DIEZ de la manana, la nusma que se lievara 2 cabo

'S

mncoe.

4]

de audiencias de esta Superior Sala Penal situada en la Avenida Abancay cuadr
segundo piso, Lima, Edificio Anselmo Barretn Leon (Ex — Ministenio de Economua

Finanzas): ORDENARON: notificar al acusado reo libre. a su domicilio procesal v real

indicado en autos, a efectos de su concurrencia obligatoriamente al juicio oral
programado, bajo apercibimiento de revocarsele la libertad concedida y ordenarse su
recaptura en caso de inasistencia; NOMBRARON: como abogado defensor de oficio
de la Sala, doctora Norma Paitan Gutiérrez, identificado con Registro del Colegio de

Abogados de Lima numero diecisiete mil ciento noventa v tres. en caso de que el
acusado no contara con letrado de su eleccion. bajo apercibimiento de llevarse a cabo la
D‘SPUS__]_E_E_QS que 1as

audiencia oral. en caso de inasistencia de este ultimo

“~

)
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L N OINTSL
Ado e £ R unsen ~ 9

dihigencia sohicitadas en 1a ACUSacion, sean oralizadae

Por ol senor Fiscal 4 IS T ey

Juicio oral, quien  debera indicar 1a Pertinenci, y utilidad  ge
< A5 My
Mas:

ORDENARON; se REACTUALICESE los MNtecedenres penales udicialie del
o

acusads anl'(-_ citado; CUMPLA: Secretaria de Mesa 4o Partes con adjuntar 1.
Cargos

correcpondu:mes notificindose a las partes del proceso con copia del Dictamen § d
? s * tscal

- nonho.anao-to y oficiaindose -

SN \
AN /Y ) = .
N\t Jaaz™ T ) ' 7 K'
J YVa/5r | ,'/‘ !/ o . __-_—“k_'_-l\—/ s
Ny \‘ ;EJ_,...D:" .
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6. JUICIO ORAL

“Con fecha 20 de Setiembre del afio 2,012 se dio inicio a la Audiencia

Publica para llevarse a cabo el Juicio Oral con la presencia de todas las

partes del proceso, llevandose a cabo los debates orales conforme a ley.”

El Ministerio Publico ofrecié nuevas pruebas para valorarse en el juicio oral
como las declaraciones testimoniales de los efectivos policiales que
intervinieron al acusado, a los cuales la Sala tuvo por admitidas.

“En la segunda sesion de la audiencia de juicio oral el acusado Miguel Angel
Quispe Huayhuas acepta ser autor y participe del delito que es materia de la
presente acusacion y asi mismo responsable de la reparacion civil y por
medio de su abogada defensora se acoje a la ley de Conclusion anticipada
del proceso, por lo que el Colegiado dispone conforme a ley, continuar con el

proceso y emitir la sentencia correspondiente.”
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7. FOTOCOPIA DE LA SENTENCIA DE LA SALA

Exp. 04290-2011.

LV
CORTE SUPERIOR DE jysTICIA DE LIMA a
Tercera Sala Penal Para Procesos con Reos en Carce
Exp. N° 04290-2011
pb./ORA. CARBONEL VILCHEZ
SENT TICIPADA
ENCIA ANT W
D)
. ima, veintisiete de septiembre ? + N o)
/~ |del ano dos mil doce.-
VISTOS: En audiencia publica el proceso penal sequido contra

MIGUEL ANGEL QUISPE HUAYHUAS(Rco en Carcel), como autor del delito
contra el Patrimonio en su modalidad de —Robo Agravado-, agravio de
Margarita Felicitas Daivila Osorio.

I.- ANTECEDENTES
/

/Ed meérito del Atestado Policial N© 50-2011-DIRINCRI-JAIC-E-DIVINCRI-LV-5L-DR, d=

i féjas dos y siguientes y demas recaudos aparejado, la sehora Fisca! titular de la
6 ;Décimo Sétima Fiscalia Provincial Penal de Lima, & fojas veinutrés a vaintissis formalizo
denuncia penal contrz el citado acusado sor e! delito de Robo Agravado; en virtud del
cual el Juzgado Penal de Turno Permanente, mediante auto de fojas veintinusve a
treinta y cinco. con fecha veinticinco de febrero de dos mil once, instauré proceso
penal en via Ordinaria con mancate og Detencion; qus tramitace le cause conforme 2
su naturalezz, en su oportunicac los autos fusron remitides 2! Despacho del sefor
Hséal Provincial quien emitio dictamen final a fojas ciento ochentinueve a ciento
npventa y dos, y con los Informes Finaies del 4-guo ds fojas cientc noventicuaoo a
cfento noventisiete, los autrs fueron elevados a esta Supenor Sala Penal,

denvandose

{ - =
Ios mismos al Despacho de Iz sefora Fiscal Superior, qu.en emitid dictamen acusatorio

e fojas doscientos d

fid 9s a doscientos diecisiete; en cuyo meérito eéste colegiado

i1
{ A . N o xeiiig N

; {/ mediante auto de fojas doscientos veinticinco a doscientos veintiséis, su fecha dieciseis
de agcsto de dos mil doZe, emitié el correspondiente auto superior de enjuiciamiento,

/ declarando haber meérito a pasar & juicio oral sefalando dia y hora para la verificacion

de dicho acto procesal; instaldandose oportunamente _ k= audiencia y“- MBSt i
' rel =

conacimiento del acusadoc MIGUEL ANGEL QUISPEMMAERUAEI8iGlididces o= =
- '., i , -

FOTTTISIIER O, ORen | I N W D
MARTE T VOIASOUED BIRE o
SECRETA™IA e ]
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Exp. 04290-2011.

le imputa en la acusacion y responsable de la reparacion civil, allanandose bajo'llo's
L
alcances de la referida ley; por lo que, con la conformidad manifestada por su defensy

religion catolica, de estado civil soltero, sin hijos, de ocupacion obrero, percibiendo un -?.

ingreso de doscientos cuarenta nuevos soles quincenales, hijo de Félix y Paulina, y con
domicilio en la Manzana M, Lote trece, “San Gabriel” - Villa Maria de! Triunfo.

III.- CONSIDERANDO:

Primero: Que, se imputz al acusado MIGUEL ANGEL QUISPE HUAYHUAS, la
comision de delito contre el Patrimonio —Robo Agravado-, en agravio de Margarita
Feiiciles Doviie O3onic; dichz imputacion estriba. en gue siendo aproximadamente a las
dieciséis hores del diz doce de febrero de ¢os mil once, en circunstancias que la
agraviada abordo un vehiculo de transporte (tari) en las inmediaciones de |la avenida
Canad2 y Aviacion con direccion al “Hospital Dos de Mayo”, y cuando se encontraba
por el cruce de Iz avenide Aviacion con Mexico, de manerz sorpresive <) acusado Y
otros sujetos no identificados interceptaron el vehiculo introdujeron |z mano por la
ventana logrando abrir la puerta y la bajaron arrastraron logrando sustraerle sus
pertenencias ocasionandole ademas lesiones como corsecuencia de la violencia
ejerada; siendo luego capturado y al efectuarsele el registro personal se le hallo en su
poder un arma blanca y un fiero de construccion de media pulgada; siendo conducido

@ la dependencia policial para las investigaciones dal Caso.

Sequndo: De acuerdo con los érminos de Iz Acusacion Fiscal, los hechos materia de
acusacion se encuadran en la hipotesis legal pravista en = articulo ciento ochenta y
ocho, con las circunstancias agravantes contenidas en los incisos tres,

'L
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s 3

5- cuatro y cinco del oo

& e i 7 A 4@
penal. primer parrafo del articulo cento ochenta y nueve del Codigo o

a) Qll.li(os Contra_El_Patrimonio —Ro i

i ~ estructura tipica se encuentra
Siogr::i(::‘::tdeat::ore-‘ “z_;tnculo ciento ochenta Y 0¢h° del Cédigo penal, bajo el
parcialmente S que se apodera ,,‘g,?in»amenle de un bien mueble total ©
encuentra c”{p,oa'ng‘” 9 aprovecharse ¢ él, sustrayéndolo del lugar donde se€
Delioro iﬂ;nrnenze o violencia contra 12 Pﬁ’{sona o amc_naf’andola con un
s de Robo espar|a SU vida o integridad fisica, serd reprimido con (.-.) s £l
parcialmente ajen el apoderamiento ilegitimo de una cosa mueble, tqlal o
e raTAnAGlA i a, por .medio de la wviolencia ;ontrz;' el s‘uleto’?aswo o
on un peligro inmincnte para suU vida o integridad fisica, para

| . aprovecharse de la cosa i .
sustrayendola de la esfera de la Vi ilancia de su
i poseedor. t yend 9

'/.

b) Delito_Contra_El_Patrimonio_-Robo_Agravado.- Cuya estructura tipica se
encuentra contenida en 10s incisos tres, cuatro y cinco del primer parrafo del
articulo ciento ochenta y nueve del C6digo penal, bajo el siquicnte tenor: “El
agente sera reprimido con ( ._) si @ robo es cometido 3.- A mano armada 4. con
el concurso de dos o mas personas, 5 - En cualquier medio de locomocion de
transporte publico o privado de pasajeros o de carga (...)~ El delito de robo €s
el upo basico de los delitos de apoderamiento, su naturaleza como figura mas
elemental y su ubicacion cistematica, 1o han converudo en el punto de
‘,’m para la construccion de un sistema clasificatorio de los delitos

_patrimoniales. El comportamiento aqui consiste en apoderarse ilegiimamente

L™ | de un bien mueble, total o parcialmente a)eno, sustrayendolo de! lugar donde

—ee encuentra emoleando la violencia O amenaza. Por apoderarse se entende

toda accion de poner bajo su dominio y disposicion inmediata un bien que

antes se ancontraba en la esfera de custodia ce otra persona. Cuando se da el

apoderamiento, el sujeto tiene 13 posibilidad inmediate de realizar actos de

disposicion sobre el bien, posibilidad de que 2 carecia antes de este

COMPOramiento  al encuiuai>e dicho bicn on 2 ecfera d~ dominio del
poseeaor.

Tercero: Que, instalada la audienda, Y expuestos que fueron los términos de |2
acusacion por el sefor representamte del Ministerio Publico, se corrio traslado 2l
acusado MIGUEL ANGEL QUISPE HUAYHUAS, quen instruido de los alcances
contenigos en la Ley numerc veintiocho mil ciento veintidos, acepto ser responsable
del ogelito materie A€ acusazion y de la reparacion cvil, solicitando se les prind2 una
oportunidad; aspectos estos que permiten otorgarie un trratamiento procesal adecuado
al dispositivo legal previsto en la Ley numero veintiocho mil ciento veintidos, -Ley de

| Conclusian Anticipada de 10s Debates Orales-.

| cuarto: Oue, el aspeco sustancial de |a institucion pro_t:gsa|:' de 1a cb\_yformidad, tal

» \ = z
como esté regulado er le Ley numero veintiocho rr&g SEEﬁams‘émpo objeto
ja pronts culminacion gel procesc —=T roncreto del juicio oral- @ través de un ack

CERARIA N vaLé'dﬁE“ PRERG

SE CRETARIA
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unilateral del imputado y su defensa en reconocer 105 hechos de imDutauén:.f
formutados en la acusacion fiscal y aceptar las consecuencias juridico-penales S
civiles correspondientes; siendo este acto procesal unilateral, importa una renuncia 3 ,
la actuacion de pruebas en un proceso contradictorio y publico, lo que significa que los .’f_?._».
hechos vienen definidos sin injerencia de la sala sentenciadora por la acusacion con la :

plena aceptacion del imputado y su defensa.

Quinto: Asimismo, ante la conformidad, el Colegiado si bien esta obligado a respetar
la descripcion de los hechos glosados en la acusacion escrita, por razones de legalidad
y jushcia, puede y debe realizar un control respecto de la pena solicitada y
aceptada; por lo que, la vinculacién en este aspecto también se relativiza’. Esta
situacion tiene su explicacion en el hecho que solo al 6rgano jurisdiccional le
corresponde aplicar la pena y para ello tiene que individualizaria al caso concreto
tomando como parametros las reglas establecidas en los articulos cuarenta y cinco y
cuarentiseis del Codigo Penal con la Unica limitacién de que la pena a imponerse

no sea superior a la solicitada por el Ministerio Publico. En tal sentido, estando
al contenido d=! Acuerdo Plenario N° 5-2008/CJ-116 y articulos antes anotados,

tenemos que lz pena solicitada por el titular de la accion penal debe dosificarse

prudencialmente.

Serxtn' Baio la directriz de los fundamentos precedentes para efectos de graduar la
pena a imponer, €l colegiado considera los siguientes aspectos:

a) Que, el acusado MIGUEL ANGEL QUISPE HUAYHUAS, si bien tanto a nivel
preliminar como en sede judical, ha reconocido parcialmente su participacion
en el evento delictivo —/éase manifestacion policial Je fojas quince a diecisiste;
declaracion instructivé de fojas cincuenta a cincuenticuatro-, respectivamente;
sin embargo al inicio de éste juicio oral ha aceptado su participacion en forma
voluntaria y espontane2 se ha allanado a los carqos imputados, acogiéndose
al instituto procesal de -Conclusién Anticipada del Proceso-, reconociendo 1a
responsabilidad penal y cvil atribuida, manifestando que se le brinde una
oportunidad; ello en el Marca de lo regulado en la doctrina legal descrita en el

Ultimo paragrafo del fundamento vigésimo segundo del pre-citado Acuerdo
Plenario.

e—

Acuerdo Plenario N° 5-2008/Ci-116 Fundamento juridico N© 16
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e
b) Que, conforme aparece de |og Certificados 9€ Antecedentes penales obrante en 1
ificad0>

. ¢
autos a fojas sesenta, asi comq de | certificados de Antecedentes Judiciales
05

fojas noventa y cinco, ¢ acugado HO registra Antecedentes Penales Nl
sa

udiciales, encontrandose sglo an otado € iNgreso que es materia del presente

proceso, teniendo la condicign de reo primario.
Las condiciones personales Y entorno social del acusado MIGUEL ANGEL

QUISPE HUAYHUAS, ¢eg una persona de veinte anos de edad a la fecha de
la comision del hecho punible, narural Lima, hijo de Félix y Paulina, con grado
de instruccion secundaria incompleta, de ocupacion obrero, percibiendo un
ingreso aproximado de doscientos cuarenta nuevos soles quincenales, soltero,
sin hijos y con domicilio en |a Manzana M, Lote trece, "5an Gabriel” - Villa
Mania del Triunfo.
d) Que, estando al fin preventivo, protector y resocializador de la pena, -Articulo
IX del Titulo Preliminar del Codigo Penal- la que debe imponerse en atencion a
criterios de  proporcionalidad Y razonabilidad, en armonia con los
indicadores y circunstancias a que se contraen los articulos cuarenta y Cinco y
'C‘Ja/'e/”,t: y seis del Cédigo Penal, asi como los parametros doctrinarios
establecidos en e! Acuerdo Plenario N° 5-2008/CJ-116.
Sétimo: Que, habiéndose evaluado las circunstancias que configuraron el hecho ilicito,
las condiciones personales del acusado, l2 conformidad procesal emitida en dicho

sentido, su responsabilidad y criterios doctrinarios establecidos por la Corte Suprema;

tenemos en cuentz e allanamiento efectuado por el acusado se produjo en un marco
espontaneo y voluntario.

Octavo: La reparacion civil debe ser fijada de acuerdo @ la magnituc del ano
ocasionado, asi como el penuicio producido y esté informada por los principios
dispositivo y de congruenciz. En ese sentido, conforme lo prescriben los articulos
noventa y dos y noventa y ‘rec gel Codigo Penal, dicha institucion tiene como fin la
restitucion del bien y en 250 ge no ser posible, el pago de su valor, asi como 2
indemnizacion de los danos y perjuicios irrogados a la victima; por lo tanto partiendo
del principio de auto-responsabilidad, por el cual se asume que quien causa un dano
debe responder por SuS actos, debe fijarse prudencialmente el monto indemnizatono,

en atencion no solo & criterios de proporcionalidad, sino también 3 criterios de

razonabilidad.
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Exp. 04290-2011. 6

Por las consideraciones precedentemente anotagas y €N aplicacion de los articuios
once, doce, veintitrés, veintinueve, cuarenta Y Ginco cuarenta y Seis, noventa y dos,
noventa y tres, ciento ochenta y ocho como tipo base, €oN la circunstancias agravantes

contenidas en los incisos tres, cuatro y cingg del primer parrafo del articulo centg

ochenta y nueve del Codigo Penal vigente; asi como, 105 articulos doscientos ochenta y
tres y doscientos ochenta y cinco del Codigo de procedimientos Penales y el articulo
quinto de la Ley veintiocho mil ciento yeintidos denominada -Ley de Conclusion

Anticipada del Proceso-; las senoras Jueces Sup2riores integrantes del COLEGIADO
“B” DE LA TERCERA SALA PENAL PARA PROCESOS CON REOS EN CARCEL DE
LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA, con el criterio de conciencia que la
Ley autoriza, impartiendo Justicia a nombre de 12 Nacion; FALLA: CONDENANDO a

MIGUEL ANGEL QUISPE HUAYHUAS, cuyas generales de ley se precisan en |2

parte expositiva de la presente decision como autor de delito contra e! Patrimonio =
Robo Agravado-, en agravio de Margarita Feliates Davila Osorio; IMPONIENDOLE:
CUATRO ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD EFECTIVA, que computada
desde el dia: doce de febrero del ano dos mil once (segun notificacion de
detencion de fojas doce), al treca de Septiembre de dos mil once (fecha que
egresa del Establecimiento renitenciario al declararse Procedente la
Variacion del mandado de Detencion —ver fojas ciento cincuenta a ciento

cincuenta y ocho): y, desde !a fecha: vencera el dia Veinticuatro de febrero

del afo dos mil dieciséis; FIJARON: en ia sumg o¢ OCS MIL nuevos soles el

monto que por concepto de Reparacion Civil deberz abonar el sentenciado & favor d2
aaraviada, en viz de ejesucion ge sentencia; MANDARON: Que, consentida y/0
ejecutcriada Que <=3 la presente s=ntencia, se tome razon aonde corresponds, S2

oonde

|

le

procedz & expedir ’ry:, poietines y t2sumonips de condeng; tomandose razon

4 _
corresponda; cgn cgrrocimiento Gl Juez de la causa.-

SS. . e L e

Momoya Peraldo Vargas Gonzales Carbonei Vilchez
Presidente Juez Superior juez Superior y DD

/

FODER JUDICIAL
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8. LA RESOLUCION DE LA CORTE SUPREMA

CORTE SUPREMA

SESTE SALA PENAL TRANSITORIA
rootn Rovew, | DE LA REPUBLICA RN, N 794 2013
LiMa

Lima. nueve dici
eve de diciembre dp dos mil trece.-

: \"IS.I‘OS' |
interpucs i} @ - ¢ocl recurso  de i
puesto por ¢l sefor FISCAL ADJUNTO SUPERIOR DE LIMA c:,‘,::‘,‘,:h'f.:

sCntencis oIS i :

sc[icmbn cdonformacla de fojas doscientos treinta y nueve, del veintisicte de
Q : lic; ¢ dos mil doce. en cuanto impuso al encausado Miguci Ange)
Mullspe ; ula‘_v:mus. como autor del delito de robo agravado en pcriuiciohdc

argarita Felicitas Davila Osorio, la ivacic

viarg ' s Davila Os . la pena de cuatro afios de privacion d
libertad efectiva. e C
Interviene como ponente ¢l sefor SAN MARTIN CASTRO.

>

FUNDAMENTOS

«  PRIMERO. Que ¢l seior Fiscal Adjunto Superior en su recurse formelizado
de fojas doscientos cincuenta y (res insto ¢l incremento de la pena impuesta
al encausado Quispc Huayhuas. Alega que la pena es ilegal v benigna: que
no se ha tomado en cuenta la gravedad del delito v Sus agravanies: a mano
armada. muitiplicidad de agentes v €n medio de transporte publico: que ¢!
imputado. incluso. ncgod los cargos en sede preliminar y sumarial.

SEGUNDO. Que Jos hechos declarados probados en 14 sentencia conformada
estriban en que el dia doce de febrero de dos mr oace. como u las cuatro
horas. la agraviada Davila Osorio abordd un taxi con direccion al Ht\?’pll:’ll
\ Dos dn M.Tn'u siendo aue cn la interseccion de las avenidas Aviacion
\ Llc'xi(‘.t‘ _,~,u}prcsi\~umcmc— el acusado v Olros cuatre su)gl(‘ws -\an.(k: C“t;s.
' upodudo ~hasura — interceptaron en vehiculo en el quu \‘l':ar.-!t:; \]lzlu\g::\d:
,uolpcarlu J¢ sustrajeron su Curwr:}l v su cclllal;xr. g:;r;ggsu( :;i‘:pl"ll:H':'l‘\']1;13< Ln
".;iru:ccioncs. i.a policia logro detencr al 1mputads ¢ ] hi'm '\;cnn
\mosesion  de s un cuchillo ¥ un fierro de construccian G¢ EEEEEEE

T ‘Eg‘::i?;:lms. La zzgru\ficdn no recidp

SEURIS acrlenenaiis.

| ' medrren en S Comision
i PRI L P ~vedag v concurren en su cul
\ ?7 ERCERO ue | hos revisien oravedad ) 1 en ision
3 R s Lo b ¢ s el 2do i slouierd ddimitie
] e CITCURSIANCIAS aoravanies. amen de que ¢! lmpumd} |‘-)m;:¢3d A
{res ¢ 154 ylo C\'i;lc Ja glenuacion excepeional por conform g proees
Ol Al e G 3 oo de los he sl.
Y oo pelativa de edad [diccinueve anos al p"m“-'u-mu'r:c-;.‘;c; i
{ oy ima es U< v‘&cn afios de privacil .u.n : ;“O .1 i
3 na MR o iy . o heminucton. &le aQ ke S
. -1 1 pena ¢ atenuanies <olo pcrmncn ur}a "hb-‘\]“?\l'liqlu e
Clrcuns{anc!a. yravanlcs concy enies. gin qué ek
circunstancias agravanics cov 1rr. R i
purque negd cargos  dle

juzgado |10}
by . afios Y e Meses de
' ta). la pend debe Hegar @ los diez anos )
cincuentaj. g
libertad.

1 Jos hecnos. S

as gquince ¥
privacion de
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CORTE SUPREMA
DE JUSTICIA SALA PENAL TRANSITORIA

DE LA REPUBU ) i
CA R.N. N"293-2013 juma

U A OW AL

El recurso acusatorio debe estimarse parcialmente,

DECISION

Por cstos moliv.os: declararon HABER NULIDAD cn la scntencia

conformada de fojas doscientos treinta y nueve. del veintisiete de setiemore

de dos mil doce. en cuanio impuso al encausado Miguel Angel Quispe
Huayhuas, como autor del delito de robo agravado en perjuicio de
Margarita Felicitas Davila Osorio la pena de cuatro afios de privacion d¢
libertad efectiva; reformandola en cse extremo: le IMPUSIERON diez
afios v tres meses de pena privativa de libertad. que con descuento de 12
carceleria que sufrid desde ¢l doce de febrero de dos mil once al diec1§cis
de septicmbre del mismo aino. y desde Iinfecha del fallo vencera ¢l veintidos
de mayo de dos mil veintidos. DlSPU‘l\ERON se remita la causa .al
Tribunal de origen para los efectos de 12 cjcoucion procesal de la scrlencia.

Hagase saber a las paries personadas en esia s de sw 7
4 "ot

/

/’\
Ak ¥
PRADO SALD/\RR]AG/\ =

RODRIGUEZ TINEO

" /}\(
SAN MARTIN CASTRO {2

SALAS AREN AS

pRINCIPE TRUJILLO #» 7 X A
H AU : |

l ‘ ) P ot

ol l".P 4 E\

CsMAzeh. ; SE pyBLICO CONFORMERL
UL L A
'5;-}-’1;;:;(1\2 Chawe \t' oRnd
g Serr eIt s

Cgia Pengs : TUaS
- T E SU e =tatal

S,
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9. JURISPRUDENCIA.

1.- ROBO.

“En el delito de robo se transgreden bienes de tan heterogénea naturaleza,
como la libertad, la integridad fisica, la vida, el patrimonio entre los bienes
juridicos, lo que hace de este injusto tener un delito complejo, siendo un
conglomerado de elementos tipicos en la que sus componentes aparecen tan
indisolublemente vinculados entre si, formando un todo homogéneo

indestructible, cuya separacion parcial daria lugar a la destruccion del tipo.”
“Corte Suprema de Justicia. Sala Penal Transitoria. Expediente N° 253-2004.

Ucayali Jurisprudencia Penal. Taller de Dogmatica Penal. Jurista Editores.
2005. Pagina 462.”

2.- ROBO.

“No concurren los elementos configuradores del delito de robo agravado, ilicito
por el cual se formalizo denuncia, se investigo judicialmente, se acusé, se
emplazo para el Juzgamiento y se sentencid; que sin embargo, corresponde al
Supremo Tribunal adecuar correctamente la conducta incriminada dentro del

tipo penal, invocando para el efecto el principio de determinacion alternativa.”

“Sala Penal. Recurso de Nulidad N° 2088-99, Chimbote — Santa. Chocano
Rodriguez, Reiner / Valladolid Zeta, Victor, pagina 279”



63

3.- ROBO AGRAVADO.

“El agraviado sufrio lesiones en su integridad fisica a consecuencia del robo
agravado del que fue victima, por lo que en este caso la conducta del
procesado se encuentra tipificada en el articulo ciento ochentinueve, inciso

octavo del Cédigo Penal, modificado por el Decreto Legislativo N° 896.”
“Ejecutoria Suprema del 22 de Mayo del 2,000. Expediente N° 695-2000. Ica,
Jurisprudencia Penal. Taller de Dogmatica Penal. Jurista Editores 2,005.

Pagina 455.”

4.- ROBO AGRAVADO.

“La consumacion del delito de Robo Agravado se produce cuando el agente se
apodera mediante violencia y amenaza de un bien total o parcialmente ajeno,
privando al titular del bien juridico, asi como del ejercicio de sus derechos de
custodia y posicion asumiendo de hecho la posibilidad objetiva de realizar actos

de disposicion de dicho bien.”
“Ejecutoria Suprema del 03 de Agosto del 2,000. Expediente N° 1608-2000.
Lima, Jurisprudencia Penal. Taller de Dogmatica Penal. Jurista Editores 2,005.

Pagina 468."

5.- ROBO AGRAVADO

“Se llega a establecer que han concurrido los modos facilitadores de la
comision del hecho punible, como es la vis corporalis o vis compulsiva y la
amenaza contra la persona de la victima, conforme lo han sostenido los
agraviado, quienes fueron despojados de sus pertenencias cuando se
desplazaban a bordo de los vehiculos
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De Transporte de la Empresa Oropeza con destino a la ciudad de Lima,

habiéndose acreditado la preexistencia del objeto del apoderamiento.”

“Corte Suprema de Justicia. Sala Penal Transitoria. Recurso de Nulidad N°
1193-2004. Ica. Avalos Rodriguez, Constante Carlos / Robles Bricefio, Meri
Elizabeth. Modernas tendencias Dogmaticas en la Jurisprudencia Penal de la

Corte Suprema. Gaceta Juridica, Lima 2005, pagina 253.
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10.DOCTRINA

1.- EL DELITO DE ROBO.

“El delito de robo es un delito autbnomo, distinto del hurto, por cuanto el interés

patrimonial a diferencia del hurto, donde es predominante no tiene mayor
trascendencia en su calificacién. Y esto es asi porque el delito de robo no se
distingue por el objeto de la accién, sino por la violencia e intimidacién que se
ejerce sobre la persona, que pone en juego la vida y la integridad de la victima,
lo que se alza por encima del interés patrimonial, entendida este como la
totalidad de bienes que a una persona se le adjudica en virtud de derechos
transferibles. Y si ello no nos lleva a otro delito distinto del patrimonial, es por
cuanto el peligro en que es puesta la persona, constituye la via necesaria para

hacer efectiva la sustraccién del bien mueble.”

Vilcapoma Bujaico, Walter. ¢Son suficientes la violencia y el concurso de
personas para calificar un hecho como delito de robo agravado? Revista
peruana de Doctrina y Jurisprudencia penales, afio 2,008, Lima — Peru, pagina
497.

2.- DELITO PLURIOFENSIVO.

“el delito de robo esta considerado como un delito complejo o mixto; esta clase

de delitos existe cuando en una sola figura se reanen varios hechos los cuales
constituirian por si solos infracciones independientes. Segun esto, en el tipo del
delito de robo cada uno de sus componentes es constitutivo, si se analiza de
manera independiente, de una infraccion penal: el empleo de violencia o
amenaza constituiria un delito de coacciones y el apoderamiento un delito de
hurto.”

Bramont Arias Torres, Luis Alberto/Garcia Cantizano, Maria del Carmen.
Manual de Derecho Penal, Parte Especial. Cuarta edicion. Editorial San

Marcos, Lima — Peru, afio 1,998 pagina 306.
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3.- ROBO CON ARMA

“El arma es considerada desde el punto de vista del poder intimamente que
ejerce sobre la victima y que, en consecuencia, es el robo el hecho cometido
mediante el empleo de lo que para la victima era un arma. Pero cuando se trata
de aplicar el agravante, no parece que la falsa arma, el revolver de juguete, sea
suficiente, porque requiriendo la figura que se trate de un arma, se hace
necesario que el dolo del autor consista precisamente en el empleo de algo que
sea un arma también para él. De este modo, el robo cometido en despoblado
con un revolver de juguete es robo, pero no robo agravado. En este punto se

muestra la influencia calificante del peligro personal corrido.”
“Soler, Sebastian. Derecho Penal Argentino. Tomo 1V, Editorial Ejea, Buenos

Aires- Argentina ano 1,951.Pagina 288”

4.- EL CONCURSO DE DOS O MAS PERSONAS.

“En este supuesto tipico la agravante se sustenta en la pluralidad de personas

que estén participando en el evento criminal, no importando el grado de
intervencién de cada uno de ellos. La Unica condicién es que como minimo
sean dos personas en la etapa de ejecucién del delito, sin importar el género y
obvio que sean mayor de edad. En otras palabras, esta agravante se
fundamenta en la situacion de desventaja y/o indefension que se encuentra la
victima frente a los sujetos activos del delito (dos o0 mas personas) elevandose
el peligro de dafio sobre su integridad fisica (Lesiones leves, lesiones graves e

incluso la muerte), por cuanto se incrementa el poder ofensivo de la agresién.”

“‘Reategui Sanchez, James. Delitos Contra el Patrimonio. Editorial Ediciones
Legales, Lima — Peru, ano 2,018, pagina 187.”
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5.- ROBO: DELITO COMPLEJO.

“Asi en determinados delitos concurran elementos constitutivos que conforman
también la tipicidad tanto objetiva como subjetiva de otros delitos, pero desde el
momento en que se combinan con otros elementos en la construccion de un
tipo penal, automaticamente se convierte en un delito autbnomo. Incluso las
submodalidades se convierten en supuestos delictivos autbnomos. En suma,

no es cierto que el robo sea un delito complejo.”

“Salinas Siccha, Ramiro. Derecho Penal Parte Especial, octava edicion,

volumen II, editorial lustitia, Lima — Peru, afo 2,019, pagina 1319.”

6.- ROBO: VIOLENCIA O AMENAZA.

“Se entiende por violencia aquella energia fisica, mecanica o tecnoldgica, que
ejerce el sujeto activo sobre su victima con la finalidad de vencer por su poder
material, su resistencia natural o, en su caso, evitar la materializacion de la
resistencia que hace la victima ante la sustraccion de sus bienes. Debe
verificarse la correspondencia entre la violencia y la accion final de
apoderamiento de modo que la violencia estd subordinada al apoderamiento.
La violencia debe expresarse en una energia desplegada sobre la victima de

manera manifiesta y abierta.”

“Salinas Siccha, Ramiro. Derecho Penal Parte Especial, octava edicion,

volumen II, editorial lustitia, Lima — Peru, afo 2,019, pagina 1329.”
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11.SINTESIS ANALITICA.

En el presente proceso se ha Juzgado al inculpado Miguel Angel Quispe
Huayhuas por delito contra el patrimonio — Robo Agravado, proceso en el que
desde que fue apertura do por el Juzgado, no hubo intension del Ministerio
Publico de formalizar correctamente la investigacion, ya que el Ministerio
Publico denuncia por delito de Tentativa de Robo, lo cual constituye un error,
ya que hace aparecer como si el delito no se habria cometido y que la
detencion del inculpado se produjo al cometer el delito, cuando ello no fue asi,
porque en su detencion al denunciado se le incauto las prendas que
anteriormente habia sustraido a la agraviada Margarita DavilaOsorio.

La Sala ha llevado el proceso oral, con la tltimas modificaciones en las que dio
oportunidad al acusado de someterse a la terminacién anticipada del proceso,
luego en el proceso oral, se han cumplido no solo los plazos, sino las etapas
correspondientes del juicio oral.

En el desarrollo del proceso oral, el acusado Miguel Angel Quispe Huayhuas
acepta ser autor y participe del delito que es materia de la presente acusacion y
asi mismo responsable de la reparaciéon civil y por medio de su abogada
defensora se acoje a la ley de Conclusién anticipada del proceso.

La Sala emite sentencia, condenando al acusado a cuatro afios de pena
privativa de la libertad efectiva.

Interpuesto Recurso de Nulidad y resuelto el expediente por la Corte Suprema,
este Tribunal, incrementa la pena al acusado ya que considera que la confesién
sincera a estas alturas del proceso no puede tomarse en su plenitud ya que el
acusado ha venido negando el delito en la etapa policial y judicial, asi mismo, la
reduccion si se aplica debe oscilar por los 10 afios de pena privativa de
libertad.
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15. OPINION ANALITICA.

Que, en el presente proceso, la Sala Penal de la Corte Superior condena al
acusado por delito contra El Patrimonio - Robo Agravado a la pena de cuatro
afios de pena privativa de libertad, utilizando como argumento que el acusado
ha reconocido el delito.

Por otro lado, al llegar a la Corte Suprema, aquella realiza un andlisis mas
juridico y teniendo en cuenta la normatividad vigente y aplica correctamente el
principio de aplicacion de la pena, de tal forma que, para el presente caso, la
pena no debe ser inferior a los 10 afios de pena privativa de libertad.

Por ello consideramos que fue buena la opinién de la defensa para sugerir que
el acusado este conforme con la pena, pero ese sentido no fue el criterio del
Fiscal de la Sala, quien al interponer recurso de Nulidad, permitié que la Corte
Suprema modifiqgue la sentencia en perjuicio del acusado incrementando la
pena impuesta por la Sala Penal de la Corte Superior.

Nuestra posicion es que coincidimos con la sentencia emitida por la Corte
Suprema ya que esta Sala ha considerado el factor del principio de aplicacion

de la pena.
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CONCLUSIONES

En el presente trabajo materia de pronunciamiento del analisis del mismo es menester
establecer que si bien existe un modelo de procesamiento de acuerdo a la ley Penal
Peruana, (Codigo Procesal Penal) este adoleceria de un cardcter de agilidad vy
efectividad en el proceso de la administracién de Justicia, EN EL PRESENTE proceso
tramito un proceso sobre la comisién de un delito contra el Patrimonio, en Ia
modalidad de Robo — Agravado, si bien es cierto se dieron los procedimientos
establecidos de la concordancia del Cédigo Sustantivo asi como del Adjetivo y del
Cdédigo de Procedimientos Penales, estos resultaron insuficientes para predeterminar
un resultado tan insuficiente para la sociedad asi como para los recursos de la misma.
Pues después de haber transcurrido varios afnos, teniendo su origen el 12 de febrero
de 2011 cuales se formalizo la denuncia penal contra el imputado(25 de marzo 2011),
procediéndose a abrir instruccidn en contra del mismo, sin embargo a ciencia cierta
no se ha podido determinar la culpabilidad o inocencia del denunciado, ya que luego
de la interposicion de un Recurso de Nulidad, este resulto sentenciado por la corte
suprema donde sostiene que tres hechos que revisten gravedad tales como, que no
admitié los hechos , negd los cargos ante la policia y el juzgado teniendo solo dos
atenuantes el allanamiento y su menoria de edad, un referente el Acuerdo Plenario
N° 002-2005, empero se debe tener en cuenta todo el movimiento del aparato estatal
(PNP, Fiscalia, Poder Judicial, INPE) aplicado en este proceso, para todo este tramite
engorroso y sumamente costoso sin embargo después de tanto tiempo y gasto de los
recursos del estado, no se ha obtenido un resultado éptimo, eficaz, de la aplicacién de
la Ley Penal en el estado Peruano, demostrando que nuestros mecanismos e
instituciones asi como nuestra normas en esta materia no estarian funcionando

oportunamente.
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RECOMENDACIONES

Estando a las conclusiones citadas precedentemente y teniendo en cuenta las
falencias evidenciadas en nuestro sistema Penal, seria oportuno realizar una profunda
reestructuracion de nuestro modelo Penal el cual se aplica en nuestro sistema de
administracion de Justicia, permitiendo minimizar el uso de los recursos del estado y
obtener resultados efectivos y 6ptimos, dando seguridad y tranquilidad a la poblacién,
ademas de agilizar y efectivizar la administracion de la justicia en el Peru, si bien es
cierto constantemente se estan realizando plenos jurisdiccionales, acuerdo plenarios,
sin embargo estos no son suficientes para mejorar la calidad de la aplicacién de las
normas, reduciendo los plazos y efectivizando el caracter de la administraciéon de la
Justicia en el Peru.
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